Sygn. akt: XII 1Co 292/23

POSTANOWIENIE

Dnia 11 sierpnia 2023 r.

Sad Rejonowy Gdansk — Potudnie w Gdansku

Wydzial XII Cywilny Sekcja do Spraw Egzekucyjnych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Joanna Krata

po rozpoznaniu w dniu 11 sierpnia 2023 r. w Gdansku na posiedzeniu niejawnym
sprawy egzekucyjnej Km (...) zwniosku wierzyciela (...) (...) W.

przeciwko dluznikom J. T. i K. T.

w przedmiocie skargi wierzyciela na punkty 2 i 3 postanowienia z dnia 10 stycznia 2023 r. Komornika sadowego T.
Z. Komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym (...) A. P.

postanawia:
oddali¢ skarge;
kosztami postepowania obcigzy¢ wierzyciela (...) (...) siedziba w W., uznajac je za uiszczone w calosci.

SSR Joanna Krata

UZASADNIENIE

Wierzyciel (...) (...) z siedziba w W., reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika, w dniu 24 stycznia 2023 r.
zlozyt skarge na punkt 2 i 3 postanowienia Komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym (...) A. Z. przez T. P. z dnia
10 stycznia 2023 r. w sprawie Km (...)

Skarzacy zarzucil Komornikowi naruszenie art. 30 ustawy o kosztach komorniczych poprzez jego niewlasciwe
zastosowanie i obciazenie wierzyciela oplata stosunkowa, podczas gdy obcigzenie ww. oplata mozliwe jest wylacznie
w wypadku oczywiScie niecelowego wszczecia postepowania egzekucyjnego. W ocenie wierzyciela taka sytuacja nie
miala miejsca w sprawie egzekucyjnej Km (...). Na dzien wszczecia postepowania egzekucja byla celowa i brak jest
podstaw do przyjecia, iz przeslanki oczywiScie niecelowego wszczecia egzekucji zostaly przez wierzyciela spelnione.

Co istotne - zdaniem wierzyciela - nie mozna przyjmowaé, iz pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego juz
po wszczeciu egzekucji zawsze prowadzi do przyjecia niecelowoS$ci wszczecia egzekucji i tym samym nalozenie przez
komornika sadowego na wierzyciela 10% oplaty stosunkowej z art. 30 ustawy o kosztach komorniczych.

Wierzyciel wskazal, ze Sad — w toku postepowania egzekucyjnego - uchylil postanowienie o nadaniu klauzuli
wykonalnoéci, ze wzgledu na wskazanie przez wierzyciela blednego adresu w pozwie. Jednakze skarzacy zauwazyl, ze
nie dysponowal innym adresem, a dluznik wbrew postanowieniom umowy nie poinformowal wierzyciela o nowym
adresie do doreczen. Adres, ktory wierzyciel wskazal w pozwie, na mocy ktorego uzyskal wyrok zaoczny, pozbawiony
nastepnie klauzuli wykonalnoéci (tj. U. 18A/2, (...)-(...) G.), byl adresem wskazanym przez pozwanych w umowie
kredytowej nr (...) z dnia 08 lipca 2008 r., z ktorej wierzytelno$¢ dochodzono pozwem.



W ocenie wierzyciela, zastosowanie w sprawie Km (...) winien zaleZ¢ art. 29 ust. 4 ustawy o kosztach komorniczych,
co winno skutkowa¢ obciazeniem wierzyciela oplata w wysokosci 150,00 zl.

Skarzacy wniost o zmiane punktéw 2 i 3 zaskarzonego postanowienia Komornika w zakresie nalozonej oplaty
stosunkowej w kwocie 39 486,00 zl i zastapienie jej oplata stala w wysokoSci 150,00 zl oraz zasadzenie kosztow
postepowania wywolanego skarga zgodnie z dyspozycja przepisu art. 767 § 6 k.p.c.

Komornik przekazal uzasadnienie dokonania zaskarzonej czynnoSci wraz z aktami egzekucyjnymi KM (...), wnoszac
o oddalenie skargi wierzyciela w calo$ci jako bezzasadne;j.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Postepowanie egzekucyjne w sprawie Km (...) zostalo wszczete na wniosek wierzyciela (...) (...) z siedzibg w W. z dnia
22 marca 2021 r. przeciwko dtuznikom J. T. i K. T. w oparciu o tytul wykonawczy w postaci wyroku zaocznego z dnia 2
grudnia 2020 r. wydanego przez Sad Okregowy(...) (sygn. akt (...)), zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci z dnia 23
lutego 2021 r. Wierzyciel wniosl o skierowanie egzekucji do nieruchomoéci dluznikow, objetej ksiega wieczysta nr (...).

We wniosku egzekucyjnym z dnia 22 marca 2021 r. wierzyciel wskazal, ze adresem zamieszkania dtuznikéw jest: G.,
ul. (...). W toku postepowania egzekucyjnego dtuznicy nie podejmowali korespondencji pod wskazanym adresem.

Pismem z dnia 12 lipca 2021 r. (k. 64 akt Km). Komornik zawiadomil wierzyciela, ze miejsce pobytu dluznikéw nie
jest znane. Pismem z dnia 29 lipca 2021 r. wierzyciel poinformowal, ze wystapit do Sadu z wnioskiem o ustanowienie
kuratora dla dluznikéw nieznanych z miejsca pobytu (k. 66 akt Km).

Pismem z dnia 6 kwietnia 2022 r., doreczonym pelomocnikowi wierzyciela w dniu 11 kwietnia 2022 r.,
Komornik — w zwiazku z zarzadzeniem Sadu nadzorujacego egzekucje z nieruchomosci — zobowigzal wierzyciela do
uzupekienia wniosku egzekucyjnego poprzez zlozenie prawomocnego postanowienia wydanego w trybie art. 365
k.p.c. w przedmiocie stwierdzenia prawomocnosci wyroku zaocznego, na podstawie ktérego wszczeto egzekucje z
nieruchomosci — pod rygorem skutkéw przewidzianych w art. 824 § 1 pkt 4 k.p.c. (k. 83 akt Km).

Prawomocnym postanowieniem z dnia 18 maja 2022 r. (sygn. akt XII 1 (...) Sad ustanowil kuratora dla dluznikéw
nieznanych z miejsca pobytu (k. 89 akt Km).

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 10 stycznia 2023r. (k. 120-121 akt Km) Komornik umorzyt postepowanie
egzekucyjne na podstawie art. 824 § 1 pkt 5 k.p.c. oraz w punkcie 2 ustalil jego koszty na kwote lacznie 45 055,68 zt
(w tym oplate na podstawie art. 30 u.k.k. w kwocie 39 486,00 z1) i w calo$ci obcigzyl nimi wierzyciela. W punkcie 3
postanowienia Komornik orzek! o pobraniu od wierzyciela ustalonej kwoty oplaty 39 486,00 zl.

Skarga wierzyciela nie zastugiwala na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 770 § 1 k.p.c. dluznik zwraca wierzycielowi koszty niezbedne do celowego przeprowadzenia
egzekucji. Obowiazujaca w postepowaniu rozpoznawczym regule odpowiedzialnosci za wynik procesu zastapiono w
postepowaniu egzekucyjnym zasada odpowiedzialno$ci dluznika za koszty egzekucji, polaczona z zasada kosztéw
celowych. W przypadku celowej egzekucji kosztami postepowania obcigzony winien by¢ dtuznik, w przeciwnym
wypadku — wierzyciel.

Przepis art. 30 ustawy o kosztach komorniczych stanowi, ze w razie oczywiécie niecelowego wszczecia postepowania
egzekucyjnego lub wskazania we wniosku o wszczecie egzekucji osoby niebedacej dluznikiem komornik wydaje
postanowienie o pobraniu od wierzyciela oplaty stosunkowej w wysoko$ci 10% egzekwowanego Swiadczenia.

Rozpoznajac niniejsza sprawe, Sad positkowat sie takze wiedzg, ktérg posiada z urzedu — jako Sad nadzorujacy przez
wiele lat w sprawie XII 1 Co (...) egzekucje z nieruchomo$ci dluznikéw, objetej ksiega wieczysta KW nr (...).



Z dokonanych przez Sad, w toku licznych postepowan egzekucyjnych prowadzonych przeciwko dluznikom J. T. i K.
T. ustalen wynika, ze dluznicy nie zamieszkiwali od dluzszego czasu pod adresem ul. (...) w G. (wyprowadzili sie okolo
2013 roku).

Tutejszy Sad postanowieniami wydawanymi w 2017r., 2019r., 2020r. i 2022r. ustanawial kuratoréw dla nieznanych
z miejsca pobytu dluznikéw - wobec niezmiennoSci ustalen, ze nie zamieszkuja oni w G. przy ul. (...). Kurator taki
zostal ustanowiony m.in. w sprawie Km (...) prowadzonej w wniosku (...) Spolki akcyjnej, celem wyegzekwowania
wierzytelnosci bedacej przedmiotem pdzniejszej umowy cesji, dolaczonej do pozwu zlozonego przez wierzyciela w
sprawie I C(...). Kurator dla dluznikéw w sprawie Km (...) ustanowiony zostal postanowieniem z dnia 08.02.2017r. i
sprawa ta toczyla sie z udzialem kuratora az do jej umorzenia na wniosek wierzyciela (...) S.A.

Podkreéli¢ raz jeszcze nalezy, Ze nastepcg prawnym (...) Spolki akcyjnej jest powdd w sprawie I C (...),
bedacy wierzycielem w sprawie KM (...), tj. (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz
Sekurytyzacyjny w W..

W sprawie I C (...) wierzyciel podal w pozwie nieprawidlowy adres pozwanych w G. przy ul. (...), pomimo tego, ze
zbywca wierzytelnosci (...) S.A. prowadzil uprzednio egzekucje z udzialem kuratora ustanowionego z jego wniosku
dla nieznanych z miejsca pobytu dtuznikéw. Korespondencja kierowana do pozwanych w sprawie I C (...) (w tym
odpis wyroku zaocznego) doreczana byta wylacznie w trybie tzw. awizo. Oczywistym dla wierzyciela powinno by¢, ze
doreczenia dokonywane w tym trybie nie sa skuteczne w §wietle prawa; doreczenie zastepcze w trybie art. 139 § 1 jest
wszak skuteczne, gdy miejsce zamieszkania adresata nie budzi watpliwoéci (np.: postanowienie SN z dnia 22.03.1995
r., I CRN 4/95; postanowienie SN z dnia 1.07.1967 r., III PRN 47/67). Podmiotem odpowiedzialnym za wskazanie
prawidlowego adresu pozwanego / dtuznika byl i nadal pozostaje odpowiednio powdd / wierzyciel.

Pelnomocnik wierzyciela (...) (...) z siedziba w W. byt informowany przez Sad w sprawie XII 1 Co (...) (o0 ustanowienie
kuratora) o powaznych watpliwo$ciach dotyczacych prawomocnosci wyroku zaocznego wydanego w sprawie I C
(...). Sygnalizowano przy tym pelnomocnikowi, ze sytuacja taka moze spowodowac obciazenie wierzyciela kosztami
niecelowego postepowania egzekucyjnego (w tym kosztami wynagrodzenia i wydatkow kuratora). W odpowiedzi na
powyzsze pelnomocnik wierzyciela podtrzymat wniosek o ustanowienie kuratora (k. 9o i 93 akt XII 1 Co (...)).

Nie budzi watpliwo$ci Sadu, ze wierzyciel, bedacy podmiotem profesjonalnym na rynku obrotu wierzytelnoSciami i
windykacji, uzyskal tytul wykonawczy w sprawie I C (...) w oparciu o pozew, w ktérym jako miejsce zamieszkania
dluznikéw wskazal nieaktualny adres, co do ktérego przy zachowaniu minimalnych standardéw staranno$ci
zawodowej winien wiedzie¢, ze jest nieprawidlowy (poprzednik prawny prowadzil wszak egzekucje tozsamej
wierzytelnoéci z udzialem kuratora ustanowionego dla nieznanych z miejsca pobytu dluznikow). Wierzyciel
bezwzglednie powinien liczy¢ sie z upadkiem tytulu wykonawczego.

Wierzyciel wskazal, ze nie weryfikowal prawidlowosci adresu dtuznikéw wynikajacego z umowy zawartej przez
dluznikéw z (...) Bank S.A. w dniu 8 lipca 2008r., ktéra to umowa legla u podstaw zobowigzania stwierdzonego
tytulem wykonawczym. W opisanych okolicznoSciach faktycznych, wskazanie przez wierzyciela Sgdowi w pozwie, a
p6Zniej Komornikowi we wniosku egzekucyjnym nieaktualnego adresu, z umowy sprzed ponad 10 lat — razi brakiem
jakiejkolwiek starannoSci.

W ocenie Sadu, to wierzyciel — podmiot profesjonalny w zakresie obrotu wierzytelno$ciami - winien ponosié
koszty postepowania egzekucyjnego prowadzonego na podstawie tytulu wykonawczego, uzyskanego w postepowaniu
rozpoznawczym, w ktorym jako powdd podal nieprawidlowy adres zamieszkania strony pozwanej i dzieki temu -
wobec blednego przyjecia skuteczno$ci doreczenia odpisu nakazu zaplaty stronie pozwanej w trybie tzw. awizo -
uzyskal tytul wykonawczy przeciwko niej. Postawa wierzyciela daleka jest od podstawowych standardéw zawodowej
starannoS$ci. Wierzyciel winien zdawa¢ sobie sprawe z ryzyka jakie niesie wskazywanie niezweryfikowanego adresu
powoda / dluznika.



Wierzyciel zdecydowal sie na stosowanie uproszczonego i niskokosztowego modelu prowadzenia dzialalnoSci
windykacyjnej, w ktérym pomija ustalanie tak istotnej kwestii jak faktyczny adres zamieszkania dtuznika. Powyzsze
— w $wietle obowigzujacych przepisow prawa — skutkuje negatywnymi konsekwencjami, rowniez finansowymi,
wobec stwierdzenia oczywistej niecelowoSci wszczecia postepowania egzekucyjnego. W sprawie niniejszej wierzyciel
— bedacy w pelni profesjonalnym podmiotem, korzystajacym z profesjonalnej obslugi prawnej - zainicjowal
postepowanie egzekucyjne, ktére nie moglo w sposéb oczywisty doprowadzi¢ do zamierzonego celu, a ktore
zaangazowalo organ egzekucyjny, co zawsze generuje koszty.

Majac na uwadze caloksztal okolicznoSci niniejszej sprawy, opisanych powyzej, Sad uznal, ze wszczecie i prowadzenie
przez wierzyciela postepowania egzekucyjnego w sprawie Km 205/21 bylo oczywiécie niecelowe, co w konsekwencji
uprawnialo Komornika do zastosowania przepisu art. 30 u.k.k.

Sad zbadal ustalone przez Komornika koszty i stwierdzil, ze ustalone zostaly w prawidlowej wysoko$ci. W
uzasadnieniu postanowienia z dnia 10 stycznia 2023 r. Komornik wskazal szczegélowo, jakie pozycje ztozyly sie na
wydatki postepowania egzekucyjnego, a takze wskazal kwote, od ktorej naliczyl oplate stosunkowa na podstawie art.
30 ustawy o kosztach komorniczych.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoSci, Sad na podstawie art. 767 k.p.c. w zw. z art. 770 § 1 k.p.c. a contrario oraz
art. 30 u.k.k. orzekl jak w punkcie 1 sentencji postanowienia.

O kosztach postepowania Sad orzekl w punkcie 2 sentencji postanowienia, na podstawie przepisu art. 98 k.p.c. w zw.
z art. 13 § 2 k.p.c. - majac na uwadze fakt oddalenia skargi wierzyciela.

SSR Joanna Krata

ZARZADZENIE

(..)
G, (..)

SSR Joanna Krata



