Sygn. akt: XII 1 Co 2082/17
POSTANOWIENIE
Dnia 16 pazdziernika 2018 r.
Sad Rejonowy Gdansk — Poludnie w Gdansku
Wydzial XII Cywilny Sekcja do Spraw Egzekucyjnych
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SR Joanna Krata
po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2018 r. w Gdanhsku
na posiedzeniu niejawnym
sprawy egzekucyjnej z wniosku wierzyciela (...) N. Z. z siedziba w W.
przeciwko dluznikowi Skarbowi Panistwa — StaroScie Powiatu G.
ze skargi dluznika na czynno$ci Komornika sadowego
postanawia:

1. zmieni¢ punkt 3 postanowienia Komornika sagdowego przy S. P.w G. S. P. z dnia 24 listopada 2017r. w sprawie Km
(...) w ten sposob, ze w miejsce jego dotychczasowej tresSci wpisaé slowa:

»Ustali¢ koszty postepowania egzekucyjnego w sprawie w wysokosci:
Koszty doreczenia korespondencji (art. 39.2.8) 56,64 zt

Oplata stosunkowa z art. 49.2 (5%) 35 368,70 zt

Razem koszty wyniosly: 35 425,34 zt

iw caloSci obcigzy¢ nimi wierzyciela (...) N. Z. z siedziba w W. .”;

2. uchyli¢ punkty 4, 51 6 postanowienia Komornika sadowego przy S. P. w G. S. P. z dnia 24 listopada 2017r. w sprawie
Km (...);

3. nakazaé $ciagnac od wierzyciela (...) N. Z.z siedzibg w W. na rzecz Skarbu Panstwa — S. P.w G. kwote 100,00 (sto)
zlotych tytulem zwrotu kosztoéw oplaty od skargi, od ktorej uiszczenia dtuznik Skarb Panstwa — Starosta Powiatu G.
byl zwolniony z mocy ustawy.

UZASADNIENIE

Dhluznik Skarb Panhstwa — Starosta Powiatu G. z siedziba w P. wystapil ze skarga na postanowienie Komornika
sadowego przy S. P. w G. S. P. z dnia 24 listopada 2017r. w sprawie Km (...) w zakresie punktéw 3, 4 1 5 tego orzeczenia.

Skarzacy zarzucit brak podstaw do wszczynania egzekucji, gdyz Skarb Panistwa - Starosta Powiatu G. nie przejal
zadnego skladnika mienia po (...) Spdlce z o0.0. z siedzibg w G.. Dluznik wskazal, iz jego odpowiedzialnoé¢ za
zobowigzania wymienionej spotki ograniczona zostata do skladnikow mienia nabytego z mocy prawa od (...) Spotki



z 0.0. z siedziba w G.. Zdaniem dluznika z tych wzgledow niezasadne jest obciazanie go kosztami postepowania
egzekucyjnego.

Skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego postanowienia w punktach 3, 4 i 5 poprzez nieobcigzanie dtuznika kosztami
niezbednymi do celowego prowadzenia postepowania egzekucyjnego.

Jednocze$nie z ostroznoSci procesowej, w razie nieuwzglednienia skargi, dluznik wnibésl o obnizenie oplaty
stosunkowej ustalonej na kwote 35 368,70 zt.

Komornik w trybie art. 767 § 4 k.p.c. przekazal uzasadnienie dokonanej i zaskarzonej czynnoéci wraz z aktami
sprawy, wnoszac o jej oddalenie w caloSci jako bezzasadnej. Organ egzekucyjny wniost rowniez o oddalenie wniosku
o obnizenie oplaty stosunkowe;.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Postepowanie egzekucyjne w sprawie Km (...) wszczete zostalo na wniosek wierzyciela (...) N. Z. z siedzibg w W. z dnia
5 lipca 2016r. w oparciu o tytul wykonawczy w postaci nakazu zaplaty na podstawie weksla z dnia 20 wrzeénia 2005r.
wydanego przez Sad Okregowy w G. w sprawie o sygnaturze akt: I Nc (...), zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci
przeciwko Skarbowi Panistwa z dnia 2 czerwca 2016r. w sprawie I Co(...). Wierzyciel wskazal liczne sposoby egzekucji
nie podajac jednak informacji o zadnych konkretnych skladnikach majatku dtuznika (k. 1-2 akt Km).

Pierwotnie nakaz zaplaty z dnia 20 wrzeénia 2005r. wystawiony zostal na rzecz Banku (...) S.A. w K. przeciwko
pozwanym solidarnie (...) Spélce z 0.0. w G. i osobie fizyczne;j.

Pismem z dnia 8 lipca 2016r. komornik dokonal zawiadomienia dtuznika o wszczeciu przeciwko niemu postepowania
egzekucyjnego (k. 29 akt Km). Zawiadomienie doreczono w dniu 14 lipca 2016r. (k. 31 akt Km).

Postanowieniem z dnia 8 lipca 2016r. komornik oddalil wniosek wierzyciela o przeprowadzenie egzekucji wedlug
innych sposobow egzekucji niz egzekucja z wierzytelno$ci z rachunkéw bankowych dluznika (k. 33 akt Km).

Pismem z datg 14 lipca 2016r. wierzyciel wniést do komornika o zawieszenie postepowania egzekucyjnego oraz o
wycofanie wszelkich zaje¢ komorniczych, w szczego6lnosci zaje¢ rachunkéw bankowych dluznika (k. 351 53 akt Km).

W dniu 15 lipca 2016r. dluznik wniést o umorzenie postepowania egzekucyjnego oraz o niezwloczne uchylenie
czynno$ci zajecia rachunkéw bankowych dluznika w Banku (...) S.A. dokonanych przez komornika pismem z dnia 8
lipca 2016r. (k. 37 akt Km). Dtuznik powolal sie na ograniczenie swojej odpowiedzialno$ci i wskazat komornikowi, ze
warto$¢ mienia nabytego z mocy prawa od (...) Spélki z 0.0. w G. wynosila zero.

Postanowieniem z dnia 20 lipca 2016r. komornik oddalil wniosek dtuznika o umorzenie postepowania egzekucyjnego
i uchylenie zajecia rachunkéw bankowych dtuznika w Banku (...) S.A. (k. 50 akt Km).

Postanowieniem z dnia 22 lipca 2016r. komornik zawiesil postepowanie egzekucyjne na wniosek wierzyciela, a takze
na jego wniosek postanowil uchyli¢ zajecie rachunkéw bankowych dluznika prowadzonych przez Bank (...) S.A. (k.
54 akt Km).

W dniu 22 lipca 2016r. dtuznik poinformowat komornika o zlozeniu zazalenia na postanowienie Sadu Okregowego w
G. z dnia 2 czerwca 2016r. w sprawie o sygn. akt I Co (...) o nadaniu klauzuli wykonalnoéci (k. 59 akt Km).

W wyniku rozpoznania przedmiotowego zazalenia, Sad Apelacyjny w G. postanowieniem z dnia 16 stycznia 2017r.
(sygn. akt I Acz (...)) zmienil postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnosci z dnia 2 czerwca 2016r. w ten sposob, ze
zastrzegl prawo dtuznika do powolywania sie w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczong odpowiedzialno$é
ze skladnikéw mienia nabytego z mocy prawa od (...) Spo6lki z o.0. z siedzibg w G., w miejsce poprzedniego ograniczenia
do wysoko$ci warto$ci mienia nabytego z mocy prawa od tej spolki (k. 5-8 akt Co).



Postanowieniem z dnia 24 listopada 2017r. komornik w punkcie 1 sentencji stwierdzil umorzenie postepowania
egzekucyjnego z mocy prawa wobec tego, ze wierzyciel w ciagu roku nie dokonat czynnosci potrzebnych do dalszego
prowadzenia postepowania i nie zlozyl wniosku o podjecie zawieszonego postepowania. W punkcie 3 sentencji
komornik ustalil koszty niezbedne do celowego przeprowadzenia postepowania egzekucyjnego w kwocie 35 425,34 zt
i w calo$ci obciazyl nimi dluznika, a takze orzekl o ich zwrocie na rzecz wierzyciela do kwoty 56,64 zl. W punkcie 4
sentencji komornik ustalil oplate stosunkowa z art. 49 ust. 2 ustawy o komornikach sadowych i egzekucji w kwocie 35
368,70 zl i w calo$ci obciazyl nia dluznika na rzecz komornika. W punkcie 5 zaskarzonego postanowienia komornik
przyznal wierzycielowi koszty zastepstwa prawnego w postepowaniu egzekucyjnym na kwote 3 600,00 zl i w caloéci
obciazyl nimi dluznika. W punkcie 6 komornik orzekt o zwrocie na swoja rzecz od wierzyciela kwoty 56,64 zl. (k. 70
akt Km).

W pierwszej kolejnoSci wskaza¢ nalezy, ze rozpoznajac sprawe niniejsza Sad stosowal - z uwagi na date
wszczecia postepowania egzekucyjnego (lipiec 2016r.) - przepisy kodeksu postepowania cywilnego sprzed zmian
wprowadzonych ustawa z dnia 10 lipca 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz. 1311), ktdre weszly w zycie w dniu 8 wrze$nia 2016 .

Zgodnie z przepisem art. 770 k.p.c., dluznik powinien zwro6cié wierzycielowi koszty niezbedne do celowego
przeprowadzenia egzekucji. Przepis powyzszy zawiera prawna regulacje kosztow postepowania egzekucyjnego i
stanowi lex specialis do art. 98 k.p.c. i nastepne. Tym samym, obowigzujaca w postepowaniu rozpoznawczym regule
odpowiedzialno$ci za wynik procesu zastgpiono w postepowaniu egzekucyjnym zasada odpowiedzialnoSci dtuznika za
koszty egzekucji, polaczong z zasada kosztéw celowych. Dhuznik ponosi koszty egzekucji, ale tylko w zakresie kosztow,
ktore sg zarazem niezbedne i celowe. W przepisie art. 49 ust. 4 u.k.s.e. prawodawca przewidzial, ze w przypadku
niecelowego wszczecia postepowania egzekucyjnego oplaty w postepowaniu egzekucyjnym uiszcza wierzyciel.

Pojecie niecelowego wszczecia postepowania egzekucyjnego nie jest zdefiniowane w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego ani w przepisach ustawy komornikach sadowych i egzekucji.

Zdaniem Sadu, celowo$§¢ wszczecia postepowania egzekucyjnego winna byé¢ oceniania na podstawie okolicznosci
faktycznych i prawnych konkretnej sprawy.

W ocenie Sadu - dokonanej po szczegdlowej analizie dokumentéow zgromadzonych w aktach sprawy Km (...) oraz
dolaczonych do skargi - wszczecie i prowadzenie egzekucji byto niecelowe.

Wierzyciel dysponowal tytulem wykonawczym wystawionym Przeciwko Skarbowi Panstwa — reprezentowanemu
przez Staroste Powiatu G., w zwigzku z wynikajaca z mocy prawa odpowiedzialnoScia Skarbu Panistwa za zobowiazania
podmiotu, ktory utracil byt prawny.

Pierwotny dtuznik (...) Spélka z o.0. zostal uznany za wykreslony z rejestru na podstawie art. 9 ust. 2a ustawy z dnia
20 sierpnia 1997 r. — przepisy wprowadzajace ustawe o Krajowym Rejestrze Sagdowym (Dz. U. z 1997r., poz. 121, nr
770 z€e Zm.).

W mysl powolanego przepisu, podmioty podlegajace obowiazkowi wpisu do Krajowego Rejestru Sadowego (...), ktoére
byly wpisane do rejestru sagdowego na podstawie przepiséw obowiazujacych do dnia wejécia w zycie tej ustawy i ktore
do dnia 31 grudnia 2015 r. nie zlozyly wniosku o wpis do rejestru, uznaje sie za wykreslone z rejestru z dniem 1 stycznia
2016T.

Z kolei zgodnie z przepisem art. 9 ust. 2b, z dniem 1 stycznia 2016 r. Skarb Panstwa nabywa nieodplatnie z mocy
prawa mienie podmiotow, o ktérych mowa w ust. 2a. Skarb Panhstwa ponosi odpowiedzialnoé¢ z nabytego mienia za
zobowigzania podmiotdw, o ktérych mowa w ust. 2a.

W treSci uzasadnienia poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o Krajowym Rejestrze Sagdowym oraz o zmianie
niektorych innych ustaw (druk sejmowy nr (...)) wprost wskazano, ze proponuje sie, by Skarb Panstwa ponosil
odpowiedzialno$é¢ za zobowigzania wobec wierzycieli podmiotu, ktéry utracit zdolno$¢ prawna, z tym ze bylaby to



odpowiedzialno$é¢ ograniczona tzn. Skarb Panstwa ponosit bedzie odpowiedzialnoé¢ wylacznie z nabytego mienia, a
nie do wysoko$ci warto$ci mienia nabytego.

Sposo6b uksztaltowania przez ustawodawce odpowiedzialnoéci Skarbu Panstwa wynika wprost z przepisu ustawy,
ktory jest jasny i nie budzi watpliwoéci interpretacyjnych.

W realiach sprawy niniejszej Skarb Panstwa mogt odpowiadaé za zobowigzania (...) Spolki z 0.0. wylacznie z nabytego
nieodplatnie z mocy prawa mienia tego podmiotu.

Nie budzi réwniez watpliwosci, iz Skarb Panstwa nie nabyl Zadnego mienia Spélki (...).

Wierzyciel jest niestandaryzowanym sekurytyzacyjnym funduszem inwestycyjnym zamknietym, a wiec podmiotem
utworzonym w celu inwestowania pieniedzy uczestnikow w okreslone aktywa, przede wszystkim wierzytelnosci.
Jako wyspecjalizowany profesjonalista na rynku obrotu wierzytelno$ciami, winien mie¢ pelng §wiadomo$¢ regulacji
prawnych obowiazujacych w omawianym zakresie i to przy dochowaniu zupelie podstawowych standardéw nalezytej
staranno$ci.

Brak owej podstawowej staranno$ci potwierdza juz sam sposob sformulowania wniosku egzekucyjnego
(wystosowanego kréotko po uzyskaniu tytulu wykonawczego przeciwko Skarbowi Panstwa), w ktorym wierzyciel,
reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, wnosil m.in. o zajecie wszelkich przystugujacych dluznikowi
praw majatkowych oraz wierzytelnoSci, wynagrodzenia za prace, wierzytelno$ci z tytulu renty, emerytury,
ubezpieczenia, nadto domagatl sie zajecia papieréw warto$ciowych, udzialéw w spoétkach cywilnych i handlowych, a
takze o ustalenia, czy dluznik posiada nieruchomosci i skierowania do nich egzekucji.

Tak sformulowane wnioski wierzyciela byly oczywisScie niecelowe, w Swietle ograniczonej z mocy prawa
odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa za zobowigzania (...) Spolki z o.0. wylacznie z nabytego mienia tego podmiotu.

Oceny tej nie zmienia fakt, iz w nieprawomocnym postanowieniu Sagdu Okregowego w G. z dnia 2 czerwca 2016r.
o nadaniu klauzuli wykonalno$ci w sprawie I Co (...), odpowiedzialno§¢ Skarbu Panstwa zostala ograniczona do
wysoko$ci wartoSci nabytego mienia. Po pierwsze, wierzyciel jako podmiot w pelni profesjonalny winien miec
Swiadomo$é (przy dochowaniu podstawowej staranno$ci), iz orzeczenie tej treéci, jako niezgodne z powszechnie
obowigzujacym przepisem prawa nie utrzyma sie w wyniku kontroli instancyjnej. Po drugie nie bez znaczenia
pozostaje okoliczno$¢, iz znéw jako profesjonalista zaniechal ustalen co do tego czy pierwotny dluznik w momencie
utraty bytu prawnego dysponowal jakimkolwiek mieniem, ktére nastepnie mogloby zosta¢ nabyte z mocy prawa
przez Skarb Panstwa, co w spos6b oczywisty warunkowalo celowg i skuteczng egzekucje. O tym zaniechaniu §wiadczy
dobitnie sposdb sformulowania wniosku egzekucyjnego przez pelnomocnika wierzyciela, w tresci ktérego nie znalazly
sie zadne informacje na temat konkretnych skladnikow nabytego mienia.

Wierzyciel wni6st o wszczecie postepowania egzekucyjnego w dniu 05 lipca 2016r., za$ juz pismem z data 14 lipca
2016r. wnioskowat o zawieszenie postepowania egzekucyjnego oraz o wycofanie wszelkich zaje¢ komorniczych.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy uznac nalezy, iz wierzyciel wszczynajac postepowanie egzekucyjne powinien
liczy¢ sie z tym, ze nie dojdzie do zrealizowania zobowiazan objetych przedmiotowy tytulem wykonawczym. Zdaniem
Sadu, wszczecie postepowania egzekucyjnego nastapilo na ryzyko wierzyciela.

OkolicznoS$ci powyzsze przesadzaja o tym, ze egzekucja zainicjowana przez (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny
Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedzibg w W. nie byla celowa; a to wlaénie celowo$é, w my$l przepisu art. 770
k.p.c., jest warunkiem obcigzenia dtuznika kosztami postepowania egzekucyjnego.

W konsekwencji Sad, na mocy przepisu art. 770 zd. 1 k.p.c. a contrario w zw. z art. 49 ust. 4 u.k.s.e. w zw. z art. 767
81 k.p.c. zmienil punkt trzeci postanowienia Komornika, obciazajac kosztami niecelowego postepowania wierzyciela,
o czym orzekl w punkcie pierwszym sentencji.



Konsekwencja przyjecia zasady obciazenia wierzyciela kosztami postepowania egzekucyjnego w sprawie Km (...) byto
uchylenie rozstrzygniecia komornika sadowego o przyznaniu wierzycielowi kosztow zastepstwa prawnego w egzekucji
i obcigzenia nimi dtuznika.

Jednocze$nie nalezy zauwazy¢, iz komornik w punkcie 4 zaskarzonego postanowienia orzekl o obciazeniu
dluznika oplata stosunkowa, ktéra obciazyt juz dluznika w punkcie 3 przedmiotowego postanowienia. Poprzez
tak skonstruowane rozstrzygniecie komornik nieomal podwoil wysoko$é ustalonych kosztéw postepowania
egzekucyjnego, obcigzajacych strone, tzn. w punkcie 3 dokonal ustalenia wysokoSci kosztow postepowania
egzekucyjnego w kwocie 35 425,34 zl, a w punkcie 4 dodatkowo powiekszyl te koszty o kolejng oplate stosunkowa
w wysokosci 35 368,70 zL Opisane rozstrzygniecie nie moglo sie osta¢, bowiem w sklad kosztéw postepowania
egzekucyjnego w sprawie Km (...) zt wchodza: koszty doreczenia korespondencji w kwocie 56,64 zl oraz (jedna) oplata
stosunkowa, obliczona na podstawie art. 49 ust. 2 ustawy o komornikach sagdowych i egzekucji w kwocie 35 368,70 zl.

Dzialajac w trybie art. 759 §2 k.p.c., Sad uchylit rozstrzygniecie zawarte w punkcie 6 postanowienia Komornika
sadowego przy S. P. w G.S. P. zdnia 24 listopada 2017r. w sprawie Km (...). Zmieniony przez Sad punkt 3 postanowienia
Komornika w spos6b kompleksowy ujmuje koszty postepowania egzekucyjnego, obciazajace wierzyciela.

Majac powyzsze na uwadze Sad, na mocy przepisoéw art. 770 zd. 1 k.p.c. a contrario w zw. z art. 767 §1 k.p.c. oraz art.
759 §2 k.p.c., orzekl jak w punkcie drugim sentencji.

Przyjete przez komornika podstawy prawne ustalenia kosztéw postepowania egzekucyjnego (oplata stosunkowa i
koszty doreczen) oraz ich wysoko$¢ byly prawidlowe. Nie zostaly zreszta zakwestionowane w tresci skargi.

O kosztach postepowania Sad orzekl w punkcie trzecim sentencji postanowienia na podstawie przepisu art. 98 k.p.c.
w zw. z art. 108 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. w zw. z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2006 r. 0 kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych majac na wzgledzie wynik postepowania — fakt uwzglednienia skargi dtuznika w calo$ci.

Zarzadzenia:

1. odnotowac i zakre§li¢ w rep. Co;

2. odpis postanowienia doreczy¢:

- pelnomocnikowi wierzyciela wraz z odpisem skargi,

- dluznikowi z pouczeniem o zazaleniu (z pominieciem pelnomocnika),

3. odpis postanowienia doreczy¢ Komornikowi, zwracajac akta egzekucyjne;

3. akta przedlozy¢ z wplywem lub za 21 dni z epo i zpo asystentowi sedziegoA. K.
G., dnia 16 paZzdziernika 2018r.

SSR Joanna Krata



