Sygn. akt XII 1 Co 3571/15

POSTANOWIENIE

Dnia 11 stycznia 2016 .

Sad Rejonowy Gdansk — Poludnie w Gdanisku Wydzial XII Cywilny Sekcja d/s Egzekucyjnych
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy : SSR Magdalena Hyla

po rozpoznaniu w dniu 11 stycznia 2016 r. w Gdanhsku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy egzekucyjnej z wniosku wierzycieli : T. B., M. M., R. B., (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia w W., D.
N., Komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w (...) M. C., (...) sp6lka z ograniczong odpowiedzialnoécig w W.,
M.A,P.R,P. A, (...)spolka z ograniczong odpowiedzialnoScia w W., (...) sp6tka z ograniczong odpowiedzialno$cia
w L., (...) S.A. Spotka Akcyjna Oddzial w Polsce z siedziba w W., (...) Spdtka Akcyjnaw G., (...) spétkajawnaJ.iS. H.
w W., Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w G., (...) spblka z ograniczona odpowiedzialnoscia w O., Banku (...) SAw W.,
(...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoéciawW., (...) SAwS.,Z. M., A. K., M. A, P. R. oraz P. A. — Przedsiebiorstwo
Handlowo Ustlugowe (...) — (...) spotka cywilna w S., (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cig w G., Banku (...)
SA w K., Przedsiebiorstwa (...) spétka jawna w O., (...) spdltka z ograniczona odpowiedzialnoscia w G., Handlowy —
(...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia w W., (...) SA z siedzibg w W., G. T., Banku (...) SAw W., (...) SA we
W., S. R, J. K, (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoécia w W., M. T., (...) Bank SAw W, A. C., R. L., Gminy M.
G, K. O, K M, (..)SAw L., Spotki Jawnej (...).K. R. z siedziba w P., (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoscia,
(...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia w W., (...) spblka z ograniczong odpowiedzialnoScia w W., (...) spolka
z ograniczona odpowiedzialno$cia w W.

z udzialem (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoécia w P.
przeciwko dluznikowi M. R.

ze skargi wierzyciela (...) SA w L. na czynno$ci komornika
postanawia:

I. Uchyli¢ pkt. 1 postanowienia komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym (...) A. P. w sprawie Km (...), z dnia 1
wrze$nia 2015 I.;

II. W trybie przepisu art. 759 § 2 k.p.c. nakaza¢ komornikowi ustalenie kosztow postepowania egzekucyjnego w
sprawie Km (...);

III. Zasadzi¢ od dluznika M. R. na rzecz wierzyciela (...) SAw L. kwote 160 zl (sto szeSédziesigt zlotych) tytulem zwrotu
kosztow postepowania, w tym kwote 60 zt (sze$édziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

SSR Magdalena Hyla

UZASADNIENIE

(...) SAw L. na czynno$ci komornika wnidst skarge na czynnoéci Komornika sgdowego przy Sadzie Rejonowym G.A. P.,
w sprawie Km (...). Przedmiotem skargi bylo postanowienie Komornika z dnia 1 wrze$nia 2015 r. w sprawie umorzenia
postepowania egzekucyjnego z nieruchomoéci. Orzeczeniem tym Komornik stwierdzil umorzenie postepowania z



mocy prawa, w oparciu o tre$¢ przepisu art. 823 k.p.c. z uwagi na fakt, iz wierzyciel nie ztozyt wniosku o opis i
oszacowanie nieruchomosci.

W uzasadnieniu skargi wierzyciel wskazal, iz przylaczyt sie do egzekucji z nieruchomos$ci prowadzonej lacznie
przez 47 wierzycieli, na etapie po bezskutecznej drugiej licytacji, gdy jeden z wierzycieli zlozyl wniosek o przejecie
nieruchomoéci. Zdaniem wierzyciela, przylaczenie nastapilo po wszystkich czynnosSciach wierzyciela, ktorych brak
uniemozliwialby dalsze prowadzenie postepowania, nie doszlo zatem do bezczynnoSci wierzyciela skutkujacej
spelnieniem przestanek z art. 823 k.p.c.

Sad ustalil i zwazyl co nastepuje :

Komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym G. A. P. prowadzit egzekucje przeciwko dtuznikowi M. R.. Czynnosci
komornika zakonczyla druga, bezskuteczna licytacja nieruchomosci, ktéra miala miejsce w dniu 22 marca 2013 r.
Na skutek wniosku o przejecie nieruchomosci sad udzielil przybicia nieruchomosci na rzecz jednego z wierzycieli, a
nastepnie, postanowieniem z dnia 6 maja 2014 r. przysadzil wlasno$¢ nieruchomosci. Postanowienie o przysadzeniu
uprawomocnilo sie 17 sierpnia 2014 r. Wierzyciel w sprawie Km (...) (B. L.dzialajacy obecnie pod firma (...) SAw
L.) zlozyl wniosek o wszczecie egzekucji w dniu 19 marca 2013 r., za§ wniosek o wszczecie egzekucji z nieruchomoéci
w dniu 13 czerwca 2013 r. (k. 28 akt Km (...)— zalacznik do akt Kmy(...)). Dluznikowi doreczono zawiadomienie o
wszczeciu egzekucji z nieruchomoéci zarzadzeniem z dnia 28 sierpnia 2013 r., zarzadzeniem z tej samej daty komornik
polaczyl sprawe Km (...) ze sprawa glowna postepowania egzekucyjnego z nieruchomosci dluznika tj. ze sprawa
Km (...). Komornik nie zobowigzywal wierzyciela do dokonania jakiejkolwiek czynno$ci, natomiast zaskarzonym
postanowieniem z dnia 1 wrze$nia 2015 r. stwierdzil umorzenie postepowania z mocy prawa.

W ocenie sadu, skarga wierzyciela jest uzasadniona.

Przepisy postepowania egzekucyjnego regulujace egzekucje z nieruchomosci uzalezniaja czynno$ci komornika od
zlozenia okres§lonego wniosku przez wierzyciela. Opis i oszacowanie nieruchomosci, wyznaczenie drugiego terminu
licytacji, czy wyznaczenie terminu licytacji po wygasnieciu skutkdw przybicia — jest zawsze uzaleznione od zlozenia
stosownego wniosku przez wierzyciela. Co do opisu i oszacowania, obowiazek zlozenia wniosku uregulowany jest
przepisem art. 924 k.p.c. Niezlozenie wniosku skutkuje umorzeniem postepowania egzekucyjnego, albowiem, zgodnie
zart. 823 k.p.c. postepowanie egzekucyjne umarza sie z mocy samego prawa, jezeli wierzyciel w ciaggu roku nie dokonat
czynnosci potrzebnej do dalszego prowadzenia postepowania. W ten sposdb, na poszczeg6lnych etapach postepowania
egzekucyjnego konieczne jest dzialanie wierzyciela, ktory tym samym musi wyraznie wyrazi¢ wole kontynuowania
postepowania egzekucyjnego z nieruchomosci dtuznika. Nie ulega watpliwo$ci, iz w niniejszej sprawie wierzyciel
(...) SA, zlozyl wniosek o wszczecie egzekucji na trzy dni przed data drugiej licytacji nieruchomosci. Tym samym,
wniosek ten zostal zlozony na takim etapie postepowania egzekucyjnego, gdy zadna czynno$é komornika nie byla juz
uzalezniona od wniosku wierzyciela.

Jak stanowi przepis art. 927 k.p.c. wierzyciel, ktory skierowal egzekucje do nieruchomosci po jej zajeciu przez
innego wierzyciela, przylacza sie do postepowania wszczetego wezeéniej i nie moze zadaé powtoérzenia czynnoéci juz
dokonanych; poza tym ma te same prawa co pierwszy wierzyciel. Cytowany wyzej przepis wyklucza zatem mozliwo$¢
zadania powtoérzenia czynnoSci juz dokonanych.

Wskaza¢ takze nalezy, iz sytuacje wierzycieli, ktérzy zglosili swoje uczestnictwo w koncowym etapie postepowania
egzekucyjnego z nieruchomoéci reguluje przepis art. 1036 k.p.c., ktory w § 1 stanowi, iz w podziale (sumy uzyskanej
z egzekucji z nieruchomosci) oprocz wierzyciela egzekwujacego uczestnicza wierzyciele skladajacy tytul wykonawczy
z dowodem doreczenia dluznikowi wezwania do zaplaty, jezeli zglosili sie najpézniej w dniu uprawomocnienia sie
postanowienia o przysadzeniu wlasno$ci nieruchomosci.

Powyzszy przepis stanowi zatem, iz data prawomocno$ci postanowienia o przysadzeniu wlasno$ci nieruchomosci
jest ostatnim dniem, w ktérym wierzyciel moze skutecznie przylaczyé sie do egzekucji z nieruchomos$ci. W niniejszej
sprawie wierzyciel przylaczyt sie do egzekucji z nieruchomosci przeszlo rok przed prawomocnoécia postanowienia



o przysadzeniu, a wezwanie do zaplaty zostalo dluznikowi doreczone przez komornika, wraz z zawiadomieniem
o wszczeciu egzekucji. Ponadto, na etapie, na ktérym nastgpilo zlozenie wniosku o wszczecie egzekucji, nie bylo
konieczne zlozenie jakiegokolwiek wniosku przez wierzyciela, warunkujacego dokonanie czynno$ci egzekucyjnej przez
komornika w zakresie egzekucji z nieruchomosci, z uwagi na fakt, iz czynno$ci te zostaly juz weze$niej dokonane, na
wniosek innych wierzycieli. W ocenie sadu, wierzyciel, ktéry przylacza sie do egzekucji po terminie drugiej licytacji,
nie jest zobligowany do wyrazania woli prowadzenia egzekucji z nieruchomosci poprzez zlozenie wniosku o opis i
oszacowanie nieruchomosci. O jego udziale w tym postepowaniu decyduje zachowanie terminu zgloszenia udziatu w
sprawie i dowod doreczenia dluznikowi wezwania do zaplaty. Wymogi te zostaly spelnione przez (...) SAw L.. Z tych
przyczyn, bark bylo podstaw do stwierdzenia umorzenia postepowania z mocy prawa.

Majac zatem na uwadze powyzsze okolicznoéci Sad uznal, iz skarga wierzyciela jest zasadna i stad, w oparciu o tre$é
przepisow at. 767 k.p.c., art. 823 k.p.c. i art. 927 k.p.c. orzek} jak w pkt. I postanowienia.

O kosztach postepowania Sad orzekl w oparciu o tre$¢ przepisu art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. jak w pkt IIT
postanowienia, majac na wzgledzie fakt, iz skarga wierzyciela byla uzasadniona.

SSR Magdalena Hyla

Zarzqdzenia :

1) odnotowac i zakres$li¢ w repertorium (...)
2) (...)

(..)

(.)LG.-N.

-(...)

(..)
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