Sygn. akt X K 1266/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 listopada 2019 roku

Sad Rejonowy Gdansk-Poludnie w Gdansku X Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Dorota Zabludowska

Protokolant: Mateusz Patelczyk

po rozpoznaniu w dniu 7 listopada 2019 roku sprawy O. K., syna V. i O., urodzonego w dniu (...),
PESEL (...)

oskarzonego o to, ze:

w dniu 12 czerwea 2019 r. w G. prowadzit w ruchu ladowym na drodze publicznej pojazd mechaniczny marki P. o nr rej.
(...) znajdujac sie w stanie nietrzezwosci stwierdzonym przy uzyciu urzadzenia kontrolno-pomiarowego do iloSciowego
oznaczania alkoholu typu A. 6020 plus I badanie 0,40 mg/1. Il badanie 0,44 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu
oraz urzadzeniem Alkometr A20 I badanie 0,42 mg/1. IT badanie 0,43 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu,

y.oczynzart. 178a § 1 k.k.

I. ustalajac, iz w okolicznoSciach nie budzacych watpliwosci oskarzony O. K. dopuscil sie popehlienia czynu
kwalifikowanego z art. 178a § 1 k.k. i przyjmujac, ze wina oskarzonego i spoleczna szkodliwo$é tego czynu nie sa
znaczne, na podstawie art. 66 § 1i 2 k.k.iart. 67 § 1 k.k. postepowanie karne warunkowo umarza na okres roku proby;

II. na podstawie art. 67 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres roku;

ITII. na postawie art. 63 § 4 kk. na poczet orzeczonego w pkt. II zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych zalicza oskarzonemu okres rzeczywistego zatrzymania prawa jazdy od dnia 12 czerwca 2019 roku do
dnia 7 listopada 2019 roku;

IV. na podstawie art. 67 § 3 k.k. orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej $§wiadczenie pieniezne w kwocie 1000 zl (tysiaca zlotych);

V. na mocy art. 626 § 1 k.p.k., art. 627 k.p.k. w zw. z art. 629 k.p.k., art. 616 § 11i 2 k.p.k. oraz na podstawie art. 1
i art. 7 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity Dz. U. z 1983 r. nr 49 poz.
223 ze zm.) zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe: 70 zl (siedemdziesiat zlotych) tytulem
wydatkow oraz 100 zt (sto zlotych) tytulem oplaty.

Sygn. akt X K 1266/19
UZASADNIENIE
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 12 czerwca 2019 r. w patrolu zmotoryzowanym w G. sluzbe peili funkcjonariusze Wydzialtu Ruchu
Drogowego KWP w G. w osobie P. G.iJ. C..



Okolo godziny 8:05 na ul. (...) w G. dokonali kontroli trzeZwoSci kierujacego samochodem marki P. o nr rej (...) O. K..

Pierwsze badanie wykonane przy uzyciu urzadzenia kontrolno-pomiarowego do iloéciowego oznaczania alkoholu typu
A. 6020 plus przeprowadzone o godz.8:07 wykazalo, ze O. K. mial 0,40 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. O.
K. przepadano powtoérnie i wynik II badania, o godz. 8:22 wykazal 0,44 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

W zwigzku z powyzszym O. K. zostal zatrzymany i przewieziony do KP II w G., gdzie ponownie zostal poddany badaniu
trzezwosci urzadzeniem Alkometr 2.0, ktore bylo sprawne. Pierwsze badanie przeprowadzone o godz. 8:36 wykazalo,
ze kierujacy pojazdem mial 0,42 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Badanie powt6rzono i uzyskano wynik 0,43
mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

O. K. zatrzymano ukrainskie prawo jazdy, natomiast samocho6d zabezpieczyl on we wlasnym zakresie, przez osobe
wskazang A. B..

/ Dowody: - wyjasnienia O. K. k. 18,

- zeznania $wiadka PaPatryka G. k. 10v.,

- notatka urzedowa k. 1,

- protokoly badania stanu trzezwosci k. 2-2v., 4-4v.,
- $wiadectwo wzorcowania k. 3-3v., 5-5v.,

- pokwitowanie zatrzymania prawa jazdy k. 6,

- o$wiadczenie k. 9

O. K. jest obywatelem Ukrainy zamieszkalym w Polsce. Posiada wyksztalcenie wyzsze, z zawodu jest prawnikiem.
Obecnie pracuje jako zaopatrzeniowiec w firmie (...) w G., osiagajac dochdéd w wysokosci 2500 zlotych
netto miesiecznie. Jest rozwiedziony, ma jedno dziecko. Nie posiada majatku. Nie byl leczony neurologicznie,
psychiatrycznie ani odwykowo. Nie byl uprzednio karany.

/ Dowody: dane z protokotu przestuchania k. 17-17v.

W postepowaniu przygotowawczym O. K. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Przed Sadem
konsekwentnie przyznal sie do popelnienia czynu i zlozyl wyjasnienia.

/ Dowody: wyjasnienia O. K. k. 18, 48; dane o karalnosci k. 31
Sad zwazyl, co nastepuje:

W $éwietle caloksztaltu zgromadzonego w przedmiotowej sprawie materialu dowodowego, w szczegolno$ci wyjasnien
oskarzonego oraz dokumentacji przeprowadzonej kontroli drogowej, zaréwno fakt popelienia przez oskarzonego
zarzucanego mu wystepku, jak i wina O. K., nie budza watpliwoéci.

Swoje ustalenia Sad oparl przede wszystkim na zeznaniach $wiadka P. G. oraz na dowodach z dokumentéw
zgromadzonych w toku postepowania w postaci protokolu z przebiegu badania stanu trzezwosci, Swiadectwa
wzorcowania. Dokumenty te zostaly sporzadzone przez osoby uprawnione do ich wystawiania, w formie przewidzianej
przez prawo, a ich wiarygodnos¢ nie byla w toku postepowania kwestionowana.

Odnoénie zeznan §wiadka P. G., policjanta, ktory pelnil stuzbe tego dnia i dokonal czynnoSci zatrzymania oskarzonego,
Sad doszed} do przekonania, Ze jego zeznania korespondowaly z przedstawiong w sprawie dokumentacja. Ponadto
jako osoba obca dla oskarzonego nie mial on podstaw, aby zeznawac nieprawde lub nadmiernie obcigzac oskarzonego.



Przyznanie sie O. K. do przedstawionego mu zarzutu w $§wietle materialu zgromadzonego w sprawie, Sad uznal za
wiarygodne.

Sad wzial takze pod uwage notatke urzedowa dotyczaca przeprowadzonej wzgledem oskarzonego kontroli stanu
trzezwosci. Potwierdza ona przy tym jedynie obiektywny fakt zaistnienia tej kontroli, za§ w pozostalym zakresie, nie
stanowila podstawy poczynionych ustalen faktycznych, bowiem prowadziloby to do naruszenia zakazu zastepowania
dowoddw, z ktérych wymagane jest sporzadzenie protokotu (np. zeznan swiadkow) trescia notatek urzedowych.

Sad zwazyl dalej, iz na gruncie art. 178a § 1 kk odpowiedzialno$é karng ponosi osoba, ktéra znajdujac sie w stanie
nietrzezwo$ci lub pod wplywem $rodka odurzajacego, prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym
lub powietrznym. Za tak opisany czyn na gruncie powolanego przepisu sprawcy wymierzy¢ mozna grzywne, kare
ograniczenia wolnosci lub pozbawienia wolno$ci do lat 2. Definicji stanu nietrzeZwosci dostarcza natomiast art. 115
§ 16 Kk, zgodnie z ktérym zachodzi on wowcezas, gdy zawarto$¢ alkoholu we krwi przekracza 0,5 %o albo prowadzi

do stezenia przekraczajacego te wartoéé lub zawartoéé alkoholu w 1 dm3 wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg
albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$é. W przedmiotowej sprawie, co ustalono w sposéb bezsporny,
oskarzony w dniu 12 czerwca 2019 r. prowadzil samoché6d bedac w stanie nietrzezwoéci, o godz, 8:07 majac 0,40 mg/
1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Niewatpliwie zatem jego zachowanie wyczerpalo ustawowe znamiona czynu z
art. 178a 1 kk, co zostalo mu przypisane w wyroku wydanym w przedmiotowej sprawie.

Sad jako okolicznoéé obcigzajaca oskarzonego uznat to, ze O. K. jest zawodowym kierowca, zatem powinien by¢
szczegoblnie wyczulony na tego typu sytuacje.

Majac jednak na uwadze wlasciwoSci, warunki osobiste i dotychczasowy sposéb zycia oskarzonego, Sad zwazyl, iz
w niniejszej sprawie mozna rozwazy¢ zastosowanie wobec O. K. dobrodziejstwa instytucji warunkowego umorzenia
postepowania karnego.

Zgodnie z treScig przepisu art. 66 § 1 k.k., Sagd moze warunkowo umorzy¢ postepowanie karne, jezeli wina i spoleczna
szkodliwoé¢ czynu nie sa znaczne, okoliczno$ci jego popelnienia nie budza watpliwosci, a postawa sprawcy nie
karanego za przestepstwo umyslne, jego wlasciwosSci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob zycia uzasadniaja
przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczegdlno$ci nie
popehi przestepstwa. Natomiast § 2 tego artykulu statuuje, ze warunkowe umorzenie stosowane jest do sprawcy
przestepstwa zagrozonego kara nieprzekraczajaca 5 lat pozbawienia wolno$ci.

Stwierdzi¢ nalezy, iz warunki formalne warunkowego umorzenia postepowania zostaly spelmione; przestepstwo
przypisane oskarzonemu jest bowiem zagrozone karg pozbawienia wolnosci do lat 2. Ponadto, oskarzony nie byl
dotychczas karany, w szczegolnosci za$ za przestepstwo umyslne.

Nalezy stwierdzi¢, iz w okoliczno$ciach sprawy warunki formalne warunkowego umorzenia postepowania zostaly
spelnione. Przestepstwo zarzucone oskarzonemu jest zagrozone kara pozbawienia wolnosci nie przekraczajaca 3 lat.
Ponadto, oskarzony nie byt dotychczas karany za przestepstwo umyslne.

W ocenie Sadu, zaréwno stopien spolecznej szkodliwoéci czynu, ktérego dopuscit sie oskarzony, jak i stopien jego
zawinienia, nie sg znaczne, a jak zostalo to wyzej wskazane — okoliczno$ci jego popelienia, w §wietle zgromadzonego
materiatu dowodowego, w szczegoblnosci zaé wyjasnien oskarzonego, przyznajacego sie do winy, nie budza watpliwosci.

Ustalajac stopien spolecznej szkodliwoéci przypisanego podejrzanemu czynu, Sad, w kontekscie dyrektywy
sformulowanej w tresci art. 115 § 2 k.k., uwzglednil miedzy innymi rodzaj i charakter naruszonego dobra oraz
sposob i okoliczno$ci popelienia czynu. Wprawdzie zawarto$¢ alkoholu w organizmie oskarzonego przekraczata
ustawowy prog dzielacy wykroczenie od przestepstwa, to jednak ze wzgledu na warunki osobiste sprawcy Sad uznal,
ze zasadne bedzie warunkowe umorzenie postepowania. Zwrocié nalezy réwniez uwage na dotychczasowy sposéb
zycia oskarzonego. O. K. z zawodu jest prawnikiem, a od 2016 r. mieszka i pracuje w Polsce, ma male dziecko. Nie
bez znaczenia jest takze fakt, ze na skutek swojego zachowania obecnie pozostaje bez pracy, bowiem pracowat jako



kierowca. Za prawidlowa nalezy ocenié réwniez postawe oskarzonego przyjeta w toku postepowania - przyznal sie
do popehienia zarzucanego mu czynu, nie utrudnial postepowania. Oskarzony nie byl uprzednio karany sagdownie,
co wskazuje na nienaganny tryb jego dotychczasowego zycia i uzasadnia przypuszczenie, ze pomimo warunkowego
umorzenia postepowania, bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczegblnosci nie popelni przestepstwa. Na
podstawie art. 67 § 1 k.k. Sad okreslil przy tym dlugos$¢ okresu proby na okres roku, uznajac, iz taki wlaénie czas bedzie
niezbedny do zweryfikowania prognozy co do sposobu postepowania oskarzonego, stanowigcej istotng przestanke
wydania przedmiotowego rozstrzygniecia.

Okolicznoscia, ktéra przemawiala za zastosowaniem wobec oskarzonego warunkowego umorzenia postepowania,
byl réwniez fakt, iz jako obywatel Ukrainy ma znacznie ograniczone mozliwo$ci zarobkowania, zaréwno na terenie
Polski, gdzie przecietne dochody obywateli Ukrainy nie przekraczaja placy minimalnej, jak r6wniez na Ukrainie, gdzie
pensje sa znacznie nizsze niz w Polsce. Sad orzekt wobec oskarzonego zakaz prowadzenia pojazdéw na okres roku,
zaliczajac przy tym okres rzeczywistego zatrzymania prawa jazdy od dnia 12 czerwca 2019 roku do dnia 7 listopada
2019 roku. W ocenie Sadu orzeczony okres zakazu prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych bedzie adekwatny
do stopnia jego winy i spolecznej szkodliwoéci jego czynu oraz spelni zakladane cele wymierzenia tego $rodka, tj.
wyeliminuje oskarzonego spo$rod os6b prowadzacych pojazdy mechaniczne, zapewniajac tym samym w okresie jego
trwania bezpieczenstwo pozostalym uczestnikom ruchu. Dlugoé¢ tego zakazu, zdaniem Sadu, bedzie tez adekwatna
do stopnia winy oskarzonego i bedzie stanowilo to wystarczajaca nauczke dla oskarzonego. Przez ten czas O. K. nie
bedzie mdgl bowiem wykonywaé swojej pracy, zatem bedzie zmuszony poszukaé¢ innego, zastepczego zatrudnienia,
by sie utrzymac.

Sad orzekl takze, w oparciu o tre$¢ art. 67 § 3 k.k. o $wiadczeniu pienieznym na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 1000 zlotych. Zdaniem Sadu kwota ta jest i tak kwota dotkliwg
dla oskarzonego z uwagi na jego obecna sytuacje zyciowa. Pomimo tego Sad uznal, iz orzeczone $wiadczenie w
wysoko$ci okre§lonej w niniejszym wyroku, wzmocni korzystne oddzialywanie na sprawce, stwarzajac podstawy do
przekonania, ze zastosowany $rodek probacyjny, choc¢ nie stanowi skazania oskarzonego za popehienie zarzucanego
mu czynu, to jednak nie oznacza wykluczenia jakiejkolwiek formy jego odpowiedzialnoSci za naruszenie przepisow
prawa. Natomiast w przypadku skazania oskarzonego, obligatoryjne byloby nalozenie na oskarzonego obowigzku
zaplaty Swiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie
5000 zlotych, co zdaniem Sadu byloby nadmiernie obcigzajace dla oskarzonego i mialby on trudnosci, zeby sie z tego
obowiagzku wywigza¢. Obecnie bowiem oskarzony pozostawal bez pracy w zwigzku z zatrzymaniem mu prawa jazdy,
zatem kwota orzeczonego Swiadczenia w ocenie Sadu zostala dostosowana indywidualnie do mozliwosci oskarzonego.

Sad orzekl réwniez w przedmiocie kosztéw procesu i na mocy art. 626 § 1 k.p.k., art. 627 k.p.k. w zw. z art. 629 k.p.k.,
art. 616 § 1i 2 k.p.k. oraz na podstawie art. 11 art. 7 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
nie znajdujac podstaw do zwolnienia oskarzonego od obowigzku ich ponoszenia, obcigzyt go tymi kosztami.
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