Sygn. akt X K 909/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

G., dnia 15 listopada 2018r.

Sad Rejonowy Gdansk-Poludnie w Gdansku w X Wydziale Karnym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Adrianna Klosowska

Protokolant: apl. sedz. Jakub Zank

bez udzialu Prokuratora Rejonowego w Pruszczu Gdanskim

po rozpoznaniu w dniu 15 listopada 2018r. na rozprawie

w sprawie £. E., s. J.iE., ur. (...), PESEL (...)

oskarzonego o to, ze:

w okresie od czerwca 2015 roku do 04 kwietnia 2018 roku w miejscowos$ci P. uporczywie uchylal sie od wykonania
obowiazku alimentacyjnego okreslonego co do wysoko$ci na mocy postanowienia Sadu Okregowego w Gdansku,
IT Wydzial Cywilny Rodzinny w sprawie o sygnaturze akt II C 7519/15 z dnia 25 maja 2015r. oraz wyroku Sadu
Okregowego w Gdansku II Wydzial Cywilny Rodzinny w sprawie o sygnaturze akt II C 7519/15 z dnia 12 stycznia
2016 roku wzgledem swojej corki M. E. (1), powodujac tym samym zaleglo$é stanowiaca rownowarto$é co najmniej 3
Swiadczen okresowych oraz narazil ja na niemoznoé¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych,

« tj.oczyn zart. 209 § 1i1a k.k.
orzeka

I. oskarzonego L. E. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu, ktéry kwalifikuje jako
wystepek okreslony w art. 209 § 11 1a k.k. i na podstawie art. 209 § 5 k.k. odstepuje od wymierzenia mu kary wobec
uiszczenia w calo$ci zaleglych aliment6w, uznajac, ze wina i spoleczna szkodliwo$¢ czynu za tym przemawiaja;

II. na mocy art. 626 § 1 k.p.k., 627 k.p.k. w zw. z art. 616 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 5 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r.
o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity Dz. U. z 1983 r. nr 49 poz. 223 z p6zn. zm.) zasadza od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 zl (sto zlotych) tytulem wydatkoéw oraz kwote 30 zt (trzydzieSci zlotych) tytulem

oplaty.

Sygn. akt X K909/18

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

M. E. (2) ze zwigzku malzenskiego z L. E. ma corke M. E. (1), urodzona (...). W trakcie trwania zwiagzku malzenskiego ..
E. byl jedynym zywicielem rodziny, M. E. (1) zajmowala sie wychowywaniem corki. Na poczatku 2015 roku L. E. zlozyl
pozew o rozwod i wyprowadzit sie do swojej nowej partnerki, pozostawiajac zone i corke bez $rodkéw do zycia. Dal jej
jedynie 50 zlotych na zakup rzeczy dla corki. W tym czasie czasami przychodzil i zabieral corke na weekend do siebie.



Dowody: odpis skrocony aktu urodzenia M. E. (1) k. 56; zeznania M. E. (2) k. 23-24, 51

Postanowieniem Sadu Okregowego w Gdansku, IT Wydzial Cywilny Rodzinny w sprawie o sygn. akt IT C 519/15 z dnia
25 maja 2015 roku udzielono zabezpieczenia na czas trwania sprawy rozwodowej M. E. (2) i zobowigzano L. E. do
lozenia na rzecz corki M. E. (1) kwot po 550 zlotych miesiecznie, platnych do dziesigtego dnia kazdego miesigca z gory
do rak M. E. (2). Wyrokiem Sadu Okregowego w Gdansku II Wydzialu Cywilnego Rodzinnego sygn. akt II C 519/15
z dnia 12 stycznia 2016 roku zwiazek malzenski M. E. (2) i L. E. zostal rozwiazany, a wladza rodzicielska nad corka
powierzona zostala matce dziecka, a wobec L. E. zostal orzeczony obowiazek alimentacyjny na rzecz corki w wysokosci
550 ztotych miesiecznie.

Dowody: postanowienie Sqdu Okregowego w Gdansku z dnia 25.05.2015 r. k. 6; odpis wyroku Sadu
Okregowego w Gdansku z dnia 12.01.2016 r. k. 42-42v.

M. E. (2) obecnie mieszka w wynajetym mieszkaniu ze swoim nowym partnerem, z ktérym ma jeszcze jedno dziecko.
Prowadza wspodlne gospodarstwo domowe, jej partner osigga dochod rzedu okolo 4000 zlotych netto miesiecznie,
natomiast M. E. (2) nie pracuje, zajmuje sie domem i wychowaniem dzieci. Stale miesieczne oplaty, ktére ponosza
to okolo 1900 zlotych.

Dowody: zeznania M. E. (2) k. 23-24, 51

L. E. nie wywiazywal sie z ciazacego na nim obowiazku alimentacyjnego na rzecz corki. Od czasu, kiedy uslyszal,
ze M. E. (1) nazywa ojcem obecnego partnera matki nie interesuje sie corka, nie uiszczal rat alimentacyjnych, nie
utrzymywal kontaktu z dzieckiem. Wobec niewywiazywania sie przez L. E. z obowiazku alimentacji, wszczeto przeciw
niemu postepowanie komornicze Kmp 87/15.

Dowody: zeznania M. E. (2) k. 23-24, 51; zaswiadczenie o bezskutecznosci egzekucji alimentéow k.
4-5Vv.; zajecie wynagrodzenia L. E. k. 31-32; informacja o stanie egzekucji Kmp 87/15 k. 36; karta
rozliczeniowa k. 37-38

M. E. (2) zlozyla w MOPS w P. wniosek o ustalenie prawa do §wiadczen z funduszu alimentacyjnego na M. E. (1).
Od dnia 1 lutego 2016 roku przyznano jej $wiadczenie z funduszu alimentacyjnego na dziecko w kwocie 500 zlotych
miesiecznie. Gdyby nie pomoc z MOPS, M. E. (2) nie bylaby w stanie zaspokoié potrzeb zyciowych dziecka.

Dowody: zeznania M. E. (2) k. 23-24, 51; zaswiadczenie z MOPS w P. k. 52; decyzja MOPS w P. k.
2-3; informacja z MOPS w P. k. 13

L. E. wciggu 30 dni od daty pierwszego przestuchania w niniejszej sprawie uiécil w calo$ci kwote zaleglych alimentow.
Dowébd: potwierdzenie splaty zaleglych alimentéw k. 99

L. E. ma wyksztalcenie Srednie. Jest rozwiedziony, pozostaje w nieformalnym zwigzku. Posiada czworo dzieci,
pozostajacych na jego utrzymaniu. Pracuje jako kierowca — mechanik w firmie (...), osiagajac z tego tytutu dochéd
1600 zlotych miesiecznie. Nie posiada majatku wiekszej wartoSci. Nie byl dotychczas karany.

Dowody: dane osobo poznawcze k. 74; dane z protokotu przestuchania k. 67-68; dane o karalnosci k.
95; wydruki wynagrodzen L. E. k. 56-61, 63-64; umowa o prace L. E. k. 62; wyjasnienia L. E. k. 67-70

Stuchany w charakterze podejrzanego na etapie postepowania przygotowawczego L. E. podal, Ze rozumie tre$c
przedstawionego mu zarzutu i pouczenia, przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i ztozyl wyjaénienia.

Jednocze$nie z uwagi na wymog zwiezloSci uzasadnienia wynikajacy z art. 424 § 1 k.p.k. odstapiono od cytowania
calo$ci wyjaénien oskarzonej odstepujac do wskazanych ponizej kart akt postepowania.



vide: wyjasnienia L. E. k 67-70

Sad zwazyl, co nastepuje:

Prokuratura Rejonowa w Pruszczu Gdanskim skierowala do sgdu akt oskarzenia przeciwko L. E., oskarzonemu
o przestepstwo z art. 209 § 1 i 1a kk. Po wnikliwej analizie materialu dowodowego, zgromadzonego w toku
postepowania przygotowawczego, w szczegdlnoSci w postaci: zeznan M. E. (2), jak réwniez cze$ciowo wyjasnien
samego oskarzonego, a takze odpiséw orzeczen Sadu Okregowego w Gdansku, informacji uzyskanych od komornika
iz MOPS w P., Sad doszed! do przekonania, ze postawienie L. E. w stan oskarzenia jest zasadne.

Ustalajac stan faktyczny w sprawie, Sad opart sie w pierwszym rzedzie na depozycjach bylej zony oskarzonego M.
E. (2), ktora wskazala, ze L. E. nie wywigzywatl sie od orzeczonego wzgledem niego obowigzku alimentacyjnego
oraz posiadal on z tego tytulu zalegloéci. Swiadek przytoczyla okoliczno$ci sprawy, wskazujac na okresy pobierania
Swiadczenia z funduszu alimentacyjnego, co zostalo potwierdzone informacjg z (...) w P.. Oceniajac tre$¢ zeznan
M. E. (2), Sad dostrzegl jej sytuacje osobista oraz fakt, ze jest byla zona oskarzonego, jednak okolicznoéci te nie
mialy wplywu zdaniem Sadu na tre$c jej zeznan, ktdre byly szczere i opieraly sie na faktach. Sad nie dopatrzyt
sie w jej depozycjach uwidocznionych pretensji, czy checi nadmiernego obwiniania L. E.. Dlatego nie znajdujac
podstaw do podwazenia depozycji w/w §wiadka, przyznalim walor wiarygodno$ci, bowiem ich tres¢ korespondowatla z
innymi dowodami w sprawie, m.in. treécig orzeczen sadowych, jak rowniez dokumentami dotyczacymi prowadzonego
wzgledem oskarzonego postepowania komorniczego.

Ponadto, Sad uznal za podstawe ustalen faktycznych w sprawie dokumenty ujawnione w trybie art. 3904 § 11 2
k.p.k., art. 393 § 11 2 k.p.k.,, w szczegolnos$ci w postaci zaswiadczen i kart rozliczeniowych nadestanych przez
komornika, informacji pozyskanych z (...), odpisu wyroku i postanowienia Sagdu Okregowego w Gdansku, danych
osobo poznawczych oskarzonego, danych o karalno$ci, ktérych autentyczno$é, wiarygodnosé i rzetelno$é nie byta
kwestionowana, a ktore zostaly sporzadzone przez upowaznione osoby i podmioty, w zakresie ich kompetencji.

Majac na uwadze powyzsze, w ocenie Sadu wyjasnienia L. E. zaslugiwaly na uznanie, za wyjatkiem kwestii dotyczacej
tego, ze jego dzialanie polegajace na niewywigzywaniu sie z obowiazku alimentacyjnego nie bylo celowe. Jak wynika
bowiem z karty rozliczeniowej w sprawie Kmp 85/15, kwoty tytulem rat alimentacyjnych pozyskane zostaly w zwiazku
z postepowaniem komorniczym, nie za$§ dobrowolnie od L. E.. Nadto matka M. E. (1) wskazala, ze L. E. nie interesowal
sie w zaden sposob corka i nie realizowal dobrowolnie swojego obowiazku alimentacyjnego, jak tez nie utrzymywat
z corka kontaktow.

Chociaz oskarzony nie stawil sie na terminie rozprawy glownej i nie sktadal wyjasnien w toku postepowania sagdowego,
to jednak nie ujmuje to jego wyjasnieniom zlozonym na etapie postepowania przygotowawczego. Wobec tego, ze
zostal on powiadomiony o terminie rozprawy prawidlowo, nie usprawiedliwil swojej nieobecnos$ci, nie wnosil o
nieprzeprowadzanie rozprawy pod jego nieobecno$¢, a jego obecnosé nie byla obowiazkowa, Sad procesowal bez
udziatlu L. E. a na mocy art. 389 § 1 k.p.k. wobec niestawiennictwa oskarzonego odczytal wyjasnienia oskarzonego
zlozone uprzednio w toku dochodzenia w calo$ci na okoliczno$é skladanych wowczas wyjasnien.

Na podstawie tak ocenionego materialu dowodowego Sad uznal, ze L. E. jest winny zarzuconego mu oskarzeniem
czynu. Oskarzony jest zdolny ze wzgledu na wiek do ponoszenia odpowiedzialnosSci karnej, a zgromadzony w sprawie
material dowodowy nie dostarcza podstaw do przyjecia, iz w chwili czynu oskarzony byl niepoczytalny lub znajdowat
sie w anormalnej sytuacji motywacyjnej. Miat wiec oskarzony obiektywna mozliwoé¢ zachowywania sie w sposéb
zgodny z obowiazujacym porzadkiem prawnym, czego jednak nie uczynit.

Rozwazajac kwestie kwalifikacji prawnej czynu, jakiego dopuscil sie oskarzony, na wstepie wskazac¢ nalezy, ze
W niniejszej sprawie sytuacja prawna w niniejszej sprawie jest o tyle skomplikowana, ze oskarzony dopuscit sie
zarzucanego mu czynu w okresie obowigzywania dwoch standéw prawnych. Ustawa nowelizujaca kodeks karny z dnia
23.03.2017 roku ustawodawca wprowadzil w art. 209 k.k. istotne zmiany, ktérych celem jest wzmocnienie realizacji



obowiazku opieki przez zaspokojenie potrzeb materialnych oso6b, ktére same nie sa w stanie ich zaspokoi¢. Zasadnicze
zmiany dotycza m.in. rezygnacji ze znamienia "uporczywosci" uchylania sie od obowigzku alimentacyjnego na rzecz
wprowadzenia "sztywnego" okreslenia wysoko$ci zalegtoéci alimentacyjnych, przez wskazanie, ze ich lgczna wysoko$é
ma stanowi¢ réwnowarto$¢ co najmniej 3 Swiadczen okresowych albo jezeli opoéZnienie zaleglego $wiadczenia
innego niz okresowe wynosi co najmniej 3 miesiace, a takze rezygnacji w typie podstawowym art. 209 § 1 k.k. z
koniecznoS$ci wskazania, ze uchylanie sie od obowigzku alimentacyjnego, musi prowadzi¢ do sytuacji narazenia na
niebezpieczenstwo braku zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowy. Okolicznosé ta zostala zarezerwowana dla
typu kwalifikowanego z art. 209 § 1a k.k.

Skoro przestepstwo z art. 209 k.k., ma charakter ciagly, za$ okres nie alimentacji okreslony w zarzucie konczyt sie
w dacie obowigzywania znowelizowanego stanu prawnego, nie ulega watpliwos$¢, ze czyn zarzucany oskarzonemu w
niniejszej sprawie nalezalo zakwalifikowaé¢ wedlug obecnie obowigzujacego przepisu art. 209 k.k.

L. E. w okresie objetym zarzutem nie uiszczal kwot alimentéw, mimo orzeczonego na mocy orzeczenia sadowego
obowiazku, pomimo tego, ze mial w tym czasie stalg prace, ani tez nie interesowal sie losem M. E. (1). Mial
roéwniez niewatpliwie §wiadomo$é, ze obowigzek taki na nim cigzy. Tym samym spowodowal powstanie zaleglo$ci
w regulowaniu rat alimentacyjnych na okres znacznie dluzszy niz 3 miesiace. Nawet zwazywszy na to, ze dochody
oskarzonego w tym czasie nie byly wysokie, to mial on stalg prace, a jednoczeSnie wykazal sie lekcewazacym
stosunkiem do swoich obowiazkéw wobec corki. W zaden sposdb nie staral sie, chociazby cze$ciowo, wywiazywacé sie
ze swoich zobowigzan, co przejawialo sie przede wszystkim w catkowitym braku zainteresowania swoja corka M. E. (1).

Natomiast zakres pojecia "podstawowe potrzeby zyciowe", uzytego w art. 209 § 1a k.k., wyznaczaja warunki spoteczne,
poziom rozwoju gospodarczego, technologicznego, stan Swiadomosci spotecznej. Im wyzszy jest stopien rozwoju
spoleczenstwa, przecietny poziom zycia, tym wieksze i bardziej zréznicowane sa potrzeby uznawane powszechnie za
podstawowe (wyr. SA we Wroclawiu z 16.3.2016 1., IT AKA 7/16, L.). W okolicznoSciach niniejszej sprawy, gdyby nie
$wiadczenie z funduszu alimentacyjnego, zwazajgc na sytuacje majatkowa M. E. (2), nie bylaby ona w stanie zaspokoi¢
potrzeb zyciowych M. E. (1).

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, zdaniem Sadu, L. E. swoim zachowaniem wyczerpal ustawowe
znamiona czynu okre$lonego zar6wno w art. 209 § 1 k.k., jaki w art. 209 § 1a k.k.

Analizujac okolicznoSci niniejszej sprawy Sadu uznal, ze w stosunku do L. E. spelnione zostaly przestanki z art.
209 § 5 k.k., zgodnie z ktérym Sad odstepuje od wymierzenia kary, jezeli nie p6zniej niz przed uplywem 30 dni od
dnia pierwszego przestuchania w charakterze podejrzanego, sprawca przestepstwa okre§lonego w art. 209 § 1a k.k.
uiScil w calo$ci zalegle alimenty, chyba ze wina i spoleczna szkodliwo$¢ czynu przemawiaja przeciwko odstapieniu od
wymierzenia kary. Z zalaczonych do akt niniejszej sprawy dokumentéw i informacji od komornika wynika, ze L. E.
w terminie 30 dni od daty przestuchania w charakterze podejrzanego uiscil kwote zaleglych rat alimentacyjnych, co
potwierdzil przedktadajac potwierdzenie wplaty. Wobec powyzszego Sad odstapil od wymierzenia oskarzonemu kary
uznajac, iz wina i spoleczna szkodliwo$¢ czynu sie temu nie sprzeciwiaja.

Sad orzekl rowniez w przedmiocie kosztow procesu i na mocy art. 626 § 1 k.p.k., art. 627 k.p.k., art. 5 ustawy z dnia
23 czerwcea 1973 1. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm.) zasadzil od L. E. na rzecz
Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 100 zlotych tytutem wydatkéw oraz kwote 30 zlotych tytutem oplaty. Sad
przy rozstrzyganiu tej kwestii kierowat sie ogdlna zasada sprawiedliwego postepowania, zgodnie z ktéra kazdy, kto
przez swoje zawinione zachowanie spowodowal wszczecie postepowania karnego, zobowigzany jest do poniesienia
jego kosztow. Oskarzony osiaga staly miesieczny dochéd, zatem w ocenie Sadu zobowigzanie go do poniesienia
wskazanych, niewysokich kosztéw nie bedzie stanowilo dla niego nadmiernego obcigzenia.

(..

ZARZADZENIE



1) (.)
2) (...)
3) (.)

G., dnia 10 grudnia 2018 r.



