Sygn. akt: X K 901/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 listopada 2018 roku

Sad Rejonowy Gdansk-Poludnie w Gdansku X Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Adrianna Klosowska

Protokolant: Mateusz Patelczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Pruszczu Gdanskim

po rozpoznaniu w dniach 25 wrze$nia 2018r. i 24 paZzdziernika 2018r. na rozprawie
sprawy:

1. M. S. (1), syna B.iL., ur. (...), PESEL(...)

oskarzonego o to, ze :

1. w dniu 9 maja 2018r. w miejscowosci J., dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba, po uprzednim
uszkodzeniu drzwi w domu przy ul. (...), dostal sie do jego wnetrza, po czym dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
mienia w postaci artykuléw wyposazenia wnetrz, mebli, sprzetu AGD i innych ruchomosci na szkode M. K. o lacznej
warto$ci 12.470 zl, a w tym kuchenki elektrycznej B., plyty indukeyjnej A., zmywarki W., mebli kuchennych, umywalki
z szafka, kominka z ptaszczem wodnym i podlgczeniem na kaloryfery, dwdch grzejnikow metalowych koloru bialego,
8 skrzydel drzwi wewnetrznych, lunety, stolu drewnianego wraz z 6 krzestami drewnianymi koloru czarnego, paneli
podlogowych marki S. (...) w paczkach i luzem w ilosci 7,5 paczki, kafli podlogowych imitujacych drewno o di. 1
m w ilosci 4 paczek, 7 paczek kafli kwadratowych w kolorze bezowym oraz kilku pojedynczych, stolu kawowego
prostokatnego koloru brazowego, sofy trzyosobowa z ekoskéry koloru ciemnobrazowego, miski toaletowej marki C.,
dwoch lamp stojacych, 7 sztuk karniszy, materaca do spania, telewizora (...) 32" * marki P., komputera stacjonarnego
z klawiaturg i monitorem (...), 3 sztuk lamp podwieszonych i 9 lamp halogenowych, a takze w tym samym miejscu
i czasie dokonal wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg uszkodzenia innego mienia na szkode M. K. na
laczng kwote nie mniejsza niz 5.260 zl poprzez porysowanie paneli podlogowych w salonie i jadalni, zniszczenie Scian
poprzez powyrywanie mebli w kuchni, rozkucie Sciany, w ktdrej byt kominek, uszkodzenie drzwi wejSciowych poprzez
uszkodzenie zamka podklamkowego i uszkodzenie parapetow wewnetrznych w pokoju i kuchni,

tj.oczynz art. 279 § 1 k.k. wzb. z art. 288 § 1 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

2. wdniu 02 lutego 2018 roku w G. w przejSciu podziemnym na stacji PKP O. dokonal uszkodzenia poprzez podpalenie
dwoch kamer kopulkowych i instalacji $wiattowodowej oraz zasilajacej o lacznej warto$ci 6000 zl na szkode (...) sp.
7 0.0. z siedziba w L.,

tj. o czyn z art. 288 § 1 k.k.

3. w dniu 10 maja 2018r. w P. uwolnil sie sam i samowolnie oddalil bedac zatrzymanym o godzinie 13.30 —
pozbawionym wolnoSci — na podstawie protokotu zatrzymania z dnia 10.05.2018r.,

fj. oczyn z art. 242 § 1 k.k.



2. M. D. (1), corkiS.il., ur. (...), PESEL (...)

oskarzonej o to, ze :

w dniu 9 maja 2018r. w miejscowosci J., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inna ustalona osoba, po uprzednim
uszkodzeniu drzwi w domu przy ul. (...), dostal sie do jego wnetrza, po czym dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
mienia w postaci artykuléw wyposazenia wnetrz, mebli, sprzetu AGD i innych ruchomosci na szkode M. K. o lacznej
warto$ci 12.470 zl, a w tym kuchenki elektrycznej B., plyty indukeyjnej A., zmywarki W., mebli kuchennych, umywalki
z szafka, kominka z ptaszczem wodnym i podlaczeniem na kaloryfery, dwoch grzejnikow metalowych koloru bialego,
8 skrzydel drzwi wewnetrznych, lunety, stolu drewnianego wraz z 6 krzestami drewnianymi koloru czarnego, paneli
podlogowych marki S. (...) w paczkach i luzem w ilosci 7,5 paczki, kafli podlogowych imitujacych drewno o di. 1
m w ilosci 4 paczek, 7 paczek kafli kwadratowych w kolorze bezowym oraz kilku pojedynczych, stolu kawowego
prostokatnego koloru brazowego, sofy trzyosobowa z ekoskéry koloru ciemnobrazowego, miski toaletowej marki C.,
dwoch lamp stojacych, 7 sztuk karniszy, materaca do spania, telewizora (...) 32" * marki P., komputera stacjonarnego
z klawiaturg i monitorem (...), 3 sztuk lamp podwieszonych i 9 lamp halogenowych, a takze w tym samym miejscu
i czasie dokonal wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba uszkodzenia innego mienia na szkode M. K. na
laczng kwote nie mniejsza niz 5.260 zl poprzez porysowanie paneli podlogowych w salonie i jadalni, zniszczenie Scian
poprzez powyrywanie mebli w kuchni, rozkucie Sciany, w ktdrej byt kominek, uszkodzenie drzwi wejSciowych poprzez
uszkodzenie zamka podklamkowego i uszkodzenie parapetow wewnetrznych w pokoju i kuchni,

tj.oczynz art. 279 § 1 k.k. wzb. z art. 288 § 1 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
orzeka:

I. oskarzonego M. S. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie 1 aktu oskarzenia czynu, ktéry
kwalifikuje z art. 279 § 1 k.k. w zb. z art. 288 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i skazujac go za ten wystepek, przy
zastosowaniu art. 11 § 3 k.k., na mocy art. 279 § 1 k.k. wymierza mu kare na kare 1 (jednego) roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

II. oskarzonego M. S. (1) uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu w punkcie 2 aktu oskarzenia czynu ktéry
kwalifikuje z art. 288 § 1 k.k. i skazujgc go za ten wystepek, na mocy art. 288 § 1 k.k. skazuje go na kare 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

ITI. oskarzonego M. S. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie 3 aktu oskarzenia czynu ktory
kwalifikuje z art. 242 § 1 k.k. i skazujgc go za ten wystepek, na mocy art. 242 § 1 k.k. skazuje go na kare 3 (trzech)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. na mocy art. 85 § 11 2 kk, art. 86 § 1 kk. laczy jednostkowe kary pozbawienia wolnosSci orzeczone wobec
oskarzonego w punktach I, I i ITI wyroku i wymierza w ich miejsce kare taczna 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci;

V. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej w punkcie IV wyroku kary lacznej
pozbawienia wolnoS$ci okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 10 maja 2018r. godz. 13.30 do
dnia 24 pazdziernika 2018r. godz. 14.55 przyjmujac, Ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosSci rowna sie
jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoSci;

VI. oskarzona M. D. (2) uznaje za winng popelnienia zarzucanego jej aktem oskarzenia czynu, ktory kwalifikuje z
art. 279 § 1 k.k. w zb. z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i skazujac ja za ten wystepek, przy zastosowaniu art.
11 § 3 k.k. i art. 37b k.k., na mocy art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 34 § 11 1a pkt 1 k.k,, art. 35 § 1 k.k. skazuje ja na kare
6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolnoS$ci oraz 1 (jednego) roku ograniczenia wolnoSci polegajacej na wykonywaniu
wskazanej przez sad nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w
stosunku miesiecznym;



VII. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzuje oskarzonego M. S. (1) do naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego (...) sp. z 0.0. kwoty 6.000 z} (sze$¢ tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 2 lutego
2018r. do dnia zaplaty, a nadto zobowiazuje oskarzonego M. S. (1) solidarnie z M. D. (2) do naprawienia szkody
poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej M. K. kwoty 11.850 zl (jedenaScie tysiecy osiemset piecdziesiat zlotych) wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 9 maja 2018r. do dnia zaplaty;

VIII. na podstawie art. 230 § 1 k.p.k. zarzadza zwréci¢ dowody rzeczowe zapisane w wykazie dowodow rzeczowych
nr I/293/18/P:

-pod poz.1—M.S. (1)
- pod poz. 2 - M. D. (1)
- pod poz. 3-5 — M. K.
- pod poz. 6 — KPPwP.;

IX. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy adw. T. S. kwote 988,92 zl (dziewiecset osiemdziesigt osiem zlotych
92/100) tytutem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu wraz z podatkiem VAT;

X. na mocy art. 626 § 1 k.p.k., 627 k.p.k. w zw. z art. 616 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 1, art. 2 ust 1 pkt 2, 314 i ust.
2 oraz art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity Dz. U. z 1983
I. nr 49 poz. 223 z pézn. zm.) obcigza oskarzonych kosztami sagdowymi — wydatkami w kwotach po (...),90 (jeden
tysigc dwieécie pietdziesiat dwa zlote 90/100) oraz wymierza im oplaty w kwotach po 300 zl (trzysta zlotych), a nadto
obcigza oskarzonego M. S. (1) kosztami ustanowienia obroncy z urzedu w kwocie 988,92 zl (dziewiecset osiemdziesiat
osiem zlotych 92/100) .
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UZASADNIENIE

Sad zwazyl, co nastepuje:
M. S. (1) jest w nieformalnym zwigzku z M. D. (2), razem zamieszkujg w P..

Dowody: czesciowo wyjasnienia M. D. (1) k. 694v.-696; czesciowo wyjasnienia M. S. (1) k. 230-232,
237-240, 606-607, 693-694v.; zeznania swiadka J. Z. (1) k. 62-63

W dniu 2 lutego 2018 roku pracownicy firmy (...) Sp. z 0.0. okolo godziny 16:00 skonczyli montaz kamer na stacji
PKP G. O.. (...) nie byl jeszcze calkowicie zamontowany, ale juz dzialajacy. Tego dnia okolo godziny 22:00 M. S. (1) i
M. D. (2) przechodzili przej$ciem podziemnym na stacji PKP G. O.. M. S. (1) byt wowczas pod wplywem alkoholu.

M. S. (1) podpalil dwie kamery kopulkowe, czym dzialal na szkode (...) sp. z 0.0. z siedziba w L... Na skutek zachowania
M. S. (1) doszlo do uszkodzen dwdch kamer, instalacji §wiattowodowej oraz zasilajacej, wobec czego konieczna byla
wymiana w/w elementéw. Laczna warto$¢ przywrocenia stanu poprzedniego wyniosta 6.000 zlotych. Koszty w tym
zakresie pokryla spoika (...).

Dowody: zeznania K. K. (1) k. 191-192, 701-702; cze$ciowo wyjasnienia M. S. (1) k. 230-232, 237-240,
606-607, 693-694v.; protokoét ogledzin podziemia (...) k. 195-196v.; dokumentacja fotograficzna k.
197-199; zapis z monitoringu z dworca PKP O. z dnia 02.02.2018 r. k. 209; protokél ogledzin rzeczy
k. 210-210v.; wydruk zdjeé¢ — wizerunek sprawcy k. 212-213; wycena szkody k. 214-215

M. K. jest wlascicielka domu wolnostojacego w J. przy ul. (...). W inkryminowanym czasie nie zamieszkiwala jednak w
tym domu, miala sie do niego wprowadzié za trzy miesigce. Ostatni raz w swoim domu pokrzywdzona byla na poczatku



kwietnia 2018 roku. Obok domu M. K. mieszka jej siostra A. K. wraz z mezem i synem, nastepny dom nalezy do matki
pokrzywdzonej. A. K. wychodzac ze swojej posesji widzi dom pokrzywdzonej i otaczajace go podworko. Posesja nr
(...) jest niezamieszkiwana. M. K. ustalila z siostrg, ze co jaki$ czas, mniej wiecej raz w tygodniu, A. K. bedzie robié
obch6d domu, zeby sprawdzié, czy nie dzieje sie nic niepokojacego. W domu pokrzywdzonej nie ma zamontowanego
alarmu ani monitoringu.

Dowody: zeznania M. K. k. 4-7, 173-174, 257-258; zeznania A. K. k. 728-729

W dniu 7 maja 2018 roku M. D. (2) bedac w J. zauwazyla niezamieszkana posesje znajdujaca sie przy ul. (...) w J..
Woéwcezas powziela pomysl, aby zabraé rzeczy znajdujace sie w tym domu. Poprosila swojego konkubenta, zeby jej
pomogt przewieZ¢ rzeczy, na co M. S. (1) sie zgodzil.

Nastepnego dnia, tj. 8 maja 2018 roku, oskarzeni pojechali razem do J. rozeznac sie na tej posesji. Tego nie wchodzili
do $rodka domu, ogladali go tylko od ulicy.

Kolejnego dnia, tj. 9 maja 2018 roku w godzinach porannych, nie wczeéniej niz ok. godziny 7:15, M. S. (1) przyjechal
na rowerze na posesje przy ul. (...) w J.. M. D. (2) przyjechala takséwka. Po uprzednim uszkodzeniu drzwi domu od
strony tarasu dostali sie do jego wnetrza. M. S. (1) i M. D. (2) uszkodzili drzwi wejsciowe w ten sposob, ze dokonali
uszkodzenia (wytamania) zamka podklamkowego.

M. S. (1) i M. D. (2) wyszukali w Internecie firmy $wiadczace ushugi (...) podjal proby zalatwienia ustug
transportowych.

Dowody: czesciowo wyjasnienia M. D. (1) k. 694v.-696; czesciowo wyjasnienia M. S. (1) k. 230-232,
237-240, 606-607, 693-694v, zeznania swiadka D. G. k. 22-23, 698.-698v.; zeznania $wiadka K. K.
(2) k. 42-45, 168, 699v.-700; zeznania R. P. k. 49-50, 152-153, wydruki kontaktéw z telefonu M. S.
(1) k. 319-365;

Wewnatrz domu, spieszac sie i chcac jak najszybciej wynie$¢ z niego rzeczy, M. S. (1) i M. D. (2) dokonali licznych
uszkodzen. Sprawcy wyrywajac kuchenke elektryczng, zmywarke oraz plyte indukeyjna, przelamali przy tym plyte
indukeyjng i wyrwali drzwiczki z piekarnika. Powyrywali ze Scian meble kuchenne, ktére byly robione na wymiar.
Poza tym dokonujac kradziezy kominka, wyrwali wszystkie przylgcza oraz skuli Sciane, w ktorej byl wmontowany
kominek. Ponadto porysowali panele podlogowe w salonie, jadalni, kafle podlogowe w kuchni przy wyciaganiu mebli
z zabudowy, a takze uszkodzili parapety wewnetrzne w pokoju i kuchni. Rzeczy z domu wyrzucali przez okna od strony
frontu.

Dowody: zeznania M. K. k. 4-7, 173-174, 257-258; protokoél ogledzin miejsca kradziezy z wlamaniem
k. 18-21, 266-270; plyta CD z ogledzin miejsca usilowania kradziezy z wlamaniem do domu w J. ul.
(...) k. 400; dokumentacja fotograficzna k. 401;

Okolo godziny 11:00 przyjechal transport z firmy (...). M. S. (1), ktory byl wéwczas sam, poinformowal kierowce K.
K. (2), ze wlascicielce domu komornik zabral dom i musi sie wyprowadzié, wobec tego trzeba te wszystkie rzeczy
zaladowac i przewiez¢ do P.. M. S. (1) pomagat kierowcy w zaladunku rzeczy z wnetrza domu, ktére w chwili jego
przyjazdu na posesje byly juz wyniesione na zewnatrz. W miedzyczasie na posesje wrocila M. D. (2). Nastepnie M. S.
(1) wsiadl na rower i odjechal, a M. D. (2) zostala z kierowcg opowiadajgc mu tg sama historie o wlascicielce domu. M.
S. (1) po chwili wroécil i pomagal dalej w tadowaniu rzeczy, za$ tym razem M. D. (2) odjechala na rowerze. Nastepnie
M. S. (1) oddalil sie z posesji i nie wracal przez kolejne ponad p6l godziny, zostawiajac kierowce samego. Kierowca
skontaktowat sie ze swoim szefem D. G., ktéry z kolei skontaktowal sie z M. D., M. D. (2) poinformowala kierowce, ze
przewoz jest nieaktualny i ze ma wyladowac wszystkie rzeczy z samochodu. M. D. (2) nie rozliczyla sie ani z kierowca
anizD. G..



Dowodd: zeznania swiadka K. K. (2) k. 42-45, 168, 699v.-700; zeznania swiadka D. G. k. 22-23,
698.-698v.

Po pewnym czasie M. S. (1) i M. D. (2) postanowili wréci¢ na posesje i jednak dokonaé zaboru rzeczy. Okolo godziny
14.00 przyjechat drugi transport zamdéwiony przez M. S. (1). Kierowcg byl mezczyzna narodowo$ci ukrainskiej, R. P.,
ktory przyjmujac zlecenie zostal poinformowany, ze wilasciciele domu przeprowadzaja sie. Na posesje wjechal przez
brame. M. S. (1) i M. D. (2) przedstawili sie jako wlasciciele domu. R. P. wraz z oskarzonym rozpoczeli ladowanie
rzeczy. Kierowca bedac na pace samochodu ukladal rzeczy przynoszone i podawane przez M. S. (1) i M. D. (2). M.
S. (1) poinformowal kierowce, ze rzeczy bedzie trzeba przewiezé dwa — trzy kilometry dalej, nie wskazal doktadnego
miejsca, mial podaé kierowcy dokladny adres juz po opuszczeniu posesji.

Dowéd: zeznania R. P. k. 49-50, 152-153, 155-157; czeSciowo wyjasnienia M. D. (1) k. 219-221, 696;
dokumentacja fotograficzna k. 175-179; opinia bieglego z zakresu informatyki i praw autorskich,
analizy telefonow komoérkowych i urzqdzen mobilnych k. 485-584

W tym czasie, okolo pot godziny po rozpoczeciu zaladunku na samochdéd transportowy, na miejsce przyjechat brat
pokrzywdzonej R. K., ktory zauwazyl, ze pod domem jego siostry stoi zaladowany jej rzeczami samocho6d dostawczy.
R. K. zadzwonil do mamy, pytajac, czy siostra robi jaki§ remont. M. S. (1) i M. D. (2) widzac R. K. uciekli z poses;ji. R.
K. podszed!l do R. P., ktory powiedzial mu, ze wlasciciele robia przeprowadzke. R. K. zadzwonil woéwczas na policje.
Nastepnie, na miejsce zdarzenia przyjechala policja i wlascicielka domu M. K.. W chwili przyjazdu na miejsce zdarzenia
policji i pokrzywdzonej w domu panowal nieporzadek, wszystko bylo zdemolowane. Czeé¢ z rzeczy wyniesionych z
domu lezala na podworku, a czesé byla ulozona w busie i przygotowana do transportu.

Dowéd: notatka urzedowa k. 2-2v., 3; czesciowo wyjasnienia M. S. (1) k. 230-232, 237-240, 606-607,
693-694v.; zeznania R. K. k. 28-30, 698v.-699v.; zeznania R. (...), 152-153; notatka urzedowa k. 599

Z domu przy ul. (...) w J. M. S. (1) i M. D. (2) dokonali zaboru nastepujacych rzeczy: mienia w postaci artykulow
wyposazenia wnetrz, mebli, sprzetu AGD i innych ruchomos$ci na szkode M. K. o lacznej wartoSci 12.470 zl, a
w tym kuchenki elektrycznej B., plyty indukcyjnej A., zmywarki W., mebli kuchennych, umywalki z szafka, ktoéra
zostala zdemontowana z lazienki na pietrze, kominka z plaszczem wodnym i podlaczeniem na kaloryfery, dwoch
grzejnikdw metalowych koloru biatego, 8 skrzydetl drzwi wewnetrznych, lunety, stolu drewnianego wraz z 6 krzestami
drewnianymi koloru czarnego, paneli podlogowych marki S. (...) w paczkach i luzem w iloSci 7,5 paczki, kafli
podlogowych imitujacych drewno o dl. 1 m w ilo$ci 4 paczek, 7 paczek kafli kwadratowych w kolorze bezowym
oraz kilku pojedynczych, stolu kawowego prostokatnego koloru brazowego, sofy trzyosobowa z ekoskory koloru
ciemnobrazowego, miski toaletowej marki C., dwoch lamp stojacych, 7 sztuk karniszy, materaca do spania, telewizora
(...) 32" " marki P., komputera stacjonarnego z klawiatura i monitorem (...), 3 sztuk lamp podwieszonych i 9 lamp
halogenowych.

Eaczna warto$¢ strat powstalych na skutek kradziezy z wlamaniem do nieruchomoéci przy ul. (...) wJ. wynosila 11.850
zlotych, z czego 6.590 zl stanowi sume utraconej wartoSci rzeczy zniszczonych w toku ich demontazu, tadowania i
wynoszenia, za$ 5.260 z stanowi warto$¢ uszkodzen w budynku.

Dowody: zeznania M. K. k. 4-7, 173-174; zeznania A. K. k. 728-729; kopia rachunku k. 259, kopia
zamowienia k. 260, formularz montazu mebli kuchennych k. 261-264, faktura VAT k. 265, opinia
bieglego z zakresu wyposazenia mieszkan i urzqdzen gospodarstiva domowego k. 456-461a

W zwigzku z kradzieza z wlamaniem funkcjonariusze policji z KPP w P. powzieli informacje, ze M. S. (1) i M. D. (2)
przebywaja w pustostanie na ul. (...) w P.. Wobec tego w dniu 10 maja 2018 roku udali sie we wskazane miejsce
celem ich zatrzymania. W trakcie czynno$ci zatrzymywania funkcjonariusze policji wobec zachowania M. S. (1)
zastosowali wobec niego site fizyczna i chwyty obezwladniajace, na skutek czego zatrzymywany doznal obrazen w



postaci zasinienia po lewej stronie twarzy. Nastepnie M. S. (1) zostal zatrzymany i o godzinie 13:30 doprowadzony do
KPP P. celem przeprowadzenia dalszych czynno$ci.

Okolo godziny 15:30 M. S. (1) zostal przejety przez funkcjonariusza policji R. G.. Zatrzymany mial zalozone kajdanki
na rece trzymane z przodu i mial podpisaé protokoly zatrzymania. Stwierdzil, Ze nie jest w stanie podpisac protokotow
z uwagi na zly stan zdrowia. W zwigzku z tym funkcjonariusz, chcgce poluzni¢ zatrzymanemu kajdanki, udal sie do
pokoju M. W., ktéry miatl klucz do kajdanek zalozonych na rece zatrzymanego. M. S. (1) stal wowczas w drzwiach
pokoju i przedsionka znajdujacego sie w pomieszczeniach stuzbowych Wydzialu Kryminalnego KPP P.. Gdy R. G.
przebywal w pokoju M. W., M. S. (1) wykorzystujac sytuacje, tj. nieobecno$¢ funkcjonariusza, o godzinie okolo 15:40
samowolnie uwolnit sie wychodzac przez okno w pokoju stuzbowym R. G.. R. G. widzac to wydal niezwlocznie M. S.
(1) polecenie zatrzymania sie, na ktore jednak M. G. nie zareagowal i oddalil sie z terenu KPP P..

Dowody: notatki urzedowe k. 52, 59, 81-87, 149; protokol zatrzymania k. 71-72, 94-95; notatka
stuzbowa k. 80, telefonogram do KWPG. k. 88; protokél ogledzin miejsca samo uwolnienia k. 89-93;
zapis monitoringu z kamery znajdujqcej sie w KPP {ruszcz G. k. 282, 284; protokol z odtworzenia
danych na plycie DVD k. 285-286; wydruk zdjeé k. 287-300, 303-318; plyta CD z ogledzin miejsca
samo uwolnienia sie k. 406; dokumentacja fotograficzna k. 407; czesciowo wyjasnienia M. S. (1) k.
230-231, 237-240, 606-607, 693-694v.

M. S. (1) byt kilkukrotnie stuchany w toku postepowania przygotowawczego w charakterze podejrzanego. Przyznal
sie do zarzucanych mu czynéw, z tym wyjatkiem, ze w zakresie kradziezy z wlamaniem zaprzeczyl, zeby dokonywal
wlamania wskazujac, ze drzwi do domu byly otwarte. Na rozprawie gléwnej podtrzymal zlozone wyjasnienia.

vide: wyjasnienia M. S. (1) k. 230-231, 237-240, 606-607, 693-694v.

M. D. (2) byla stuchana na okoliczno$¢ zarzucanego jej czynu trzykrotnie na etapie postepowania przygotowawczego.
Przyznala sie do popelnienia kradziezy, przy czym podobnie jak M. S. (1) zaprzeczyla, aby dokonala kradziezy z
wlamaniem. Przed Sadem podtrzymala swoje weze$niejsze wyjasnienia.

vide: wyjasnienia M. D. (1) k. 186-187, 219-221, 596-598, 694v.-696

Z uwagi na wymog zwiezloéci uzasadnienia wynikajacy z art. 424 § 1 k.p.k. odstapiono od cytowania calo$ci wyjasnien
oskarzonych.

M. S. (2) ma wyksztalcenie podstawowe. Jest kawalerem, pozostaje w zwiazku nieformalnym. Ma dwoje dzieci
maloletnich na jego utrzymaniu, ktore mieszkaja z byla konkubing. Podejmowal prace dorywcze w budownictwie,
obecnie pracuje jako stroz osiggajac z tego tytutu doch6d w wysoko$ci okoto 2000 z miesiecznie. Posiada majatek w
postaci mieszkania o powierzchni 64 metrow kwadratowych w B. o warto$ci 400.00 zl, dzialke i ogrodek w B.. Nie byl
leczony psychiatrycznie neurologicznie, ani odwykowo. Byt weze$niej karany.

Dowéd: odpisy wyrokow k. 478-479, 481-483, 713-715; dane o karalnosci k. 741-742; dane osobo
poznawcze k. 600; dane z protokolu rozprawy k. 692 v.

M. D. (2) ma wyksztalcenie podstawowe. Jest panng, ma troje dzieci, z czego cigzy na niej obowigzek alimentacyjny
na dwoje dzieci. Pracuje jako ksiegowa firmy budowlanej, osiagajac z tego tytulu dochéd rzedu okoto 2.000 zlotych.
Nie ma majatku wiekszej warto$ci. Nie byla leczona psychiatrycznie neurologicznie, ani odwykowo. Byla uprzednio
karana.

Dowdéd: dane o karalnosci k. 738-739; dane osobo poznawcze k. 601; dane z protokotu rozprawy k.
692 v.



W toku postepowania M. S. (1) zostal zbadany przez dwoch bieglych lekarzy psychiatrow. Stwierdzili oni zgodnie,
Ze nie jest on chory psychicznie ani uposledzony umyslowo, w dacie czyné6w mial zachowang zdolno$¢ rozpoznania
znaczenia czynow i pokierowania swoim postepowaniem.

Dowdéd: opinia sadowo — psychiatryczna k,. 379-382
Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgromadzony w toku niniejszego postepowania material dowodowy w ocenie Sadu dostarczyt podstaw do przypisania
oskarzonym zarzucanych im czynéw. Zaréwno fakt popelnienia przez oskarzonych tych przestepstw, jak i ich wina
nie budza watpliwosci.

Przechodzac do oceny osobowego materiatu dowodowego, duza warto$¢ dowodowa dotyczaca kradziezy z wlamaniem
przypisanej oskarzonym mialy zeznania pokrzywdzonej M. K., ktora zlozyla zawiadomienie o popelnieniu
przestepstwa na jej szkode. Jako wlascicielka domu, w ktérym doszlo do kradziezy z wlamaniem, wskazala dokladnie
przedmioty, ktore zostaly skradzione z jej posesji oraz powstale zniszczenia. Pokrzywdzona podata rowniez warto$ci
tych przedmiotoéw, ktére w toku postepowania zostaly zweryfikowane przez bieglego rzeczoznawce. Pokrzywdzona
podajac te wartoéci podkreslila, ze nie wie, ile moze kosztowac¢ naprawa, a podala jedynie szacunkowe wartosci.
M. K. z calg pewnoscia miala wiedze odno$nie tej kwestii, wiedziala przeciez jak wygladal stan jej domu przed
wlamaniem i po tym zdarzeniu. Ponadto, jej zeznania znajduja potwierdzenie w znajdujacej sie w aktach sprawy
dokumentacji fotograficznej, odzwierciedlajacej stan domu po kradziezy oraz przedlozonych przez nig rachunkéw
i kopii montazu mebli kuchennych. Pokrzywdzona nie byla pierwsza osoba, ktéra ujawnita kradziez z wlamaniem,
natomiast dostarczyla rowniez informacji odno$nie tego, kiedy moglo nastgpi¢ wtamanie, jak réwniez podala w jaki
sposob dowiedziala sie o tym zdarzeniu. Zeznania w tym zakresie potwierdzone zostaly depozycjami Swiadkéow —
rodzenstwa pokrzywdzonej. W przekonaniu Sadu jej relacje polegaja na prawdzie, jako korespondujace z pozostalym,
wiarygodnym materialem dowodowym.

Ustalajac stan faktyczny w sprawie Sad oparl sie rowniez na zeznaniach A. K., ktéra w spdjny i rzeczowy sposob
zrelacjonowala znane sobie okolicznoéci dotyczace kradziezy z wlamaniem na posesje nr (...) w J.. Warto przy tym
zaznaczy¢, ze $wiadek nie widziala momentu samej kradziezy z wlamaniem, a dopiero jej skutki. Natomiast depozycje
A. K. przyczynily sie do ustalenia czasu, kiedy doszlo do zdarzenia, gdyz dokladnie okreslila godziny, w ktorych
przebywala w swoim domu i jednoznacznie wskazala, ze wtedy nie zauwazyla nic podejrzanego. Swiadek wskazala
rowniez, ze zarobwno w dniach poprzedzajacych wydarzenie jak i w §rode rano nie zauwazyla niczego podejrzanego.
Depozycje $wiadka przyczynily sie do ustalen, ze do dnia 9 maja 2018 roku do godziny, kiedy Swiadek wychodzita
do pracy, zadne rzeczy nie znajdowaly sie przed posesja, dzien wcze$niej $wiadek znajdowala sie w ogrodzie na
swojej posesji, gdzie wykonywala prace, wskazala, ze zagladala wowczas przez plot na posesje pokrzywdzonej i
réwniez nie zauwazyla tam nic niepokojacego, nie byla zadnych rzeczy lezacych przed domem pokrzywdzonej. Swiadek
podkreslila, ze wychodzac rano do pracy, zamykajac brame odwraca sie w kierunku posesji siostry i z pewnoscia by
zauwazyla, gdyby dzialo sie co$ niepokojacego lub lezaly jakie$ przedmioty. Tak zlozone zeznania $§wiadka pozwolily na
podwazenie wersji prezentowanej przez oskarzonych, ze to nie oni dokonali wlamania, a jedynie chcieli zabraé rzeczy
znajdujace sie przed posesja. A. K. w dokladny sposob opisala rowniez, jak wygladal stan domu i podworka w chwili,
kiedy przybyla na posesje po otrzymaniu telefonu od swojego brata. Oceniajac omawiane zeznania jako wiarygodne
w caloéci Sad mial na wzgledzie rowniez to, ze korespondowaly one z zeznaniami R. K., jak i pokrzywdzonej. Sposéb
skladania zeznan wskazywal, ze $wiadek nie miala zadnych watpliwosci co do swojej wersji, zaro6wno swobodna
wypowiedz, jak i odpowiedzi byly formulowane w sposéb dokladny i jednoznaczny, $wiadek nie zastanawiala sie dlugo
nad odpowiedzia, opowiadala spontanicznie i szczerze, jezeli nie byla pewna jakis faktow lub nie miata wiedzy wprost
to sygnalizowala, co zwieksza jej wiarygodno$c. Sad nie znalazt zatem podstaw do zakwestionowania prawdziwoSci
jej twierdzen

Z duza ostrozno$cig i uwaga Sad ocenial natomiast zeznaia brata pokrzywdzonej R. K. baczac na to, ze rodzenstwo
jest skonfliktowane, pokrzywdzona wskazala, ze w przeszlo$ci byla sytuacja, w ktorej $wiadek jej grozil zniszczeniem



mienia. Majac jednak na uwadze caloksztalt zgromadzonego materiatu dowodowego, ktéremu Sad dal wiare, a przede
wszystkim to, ze zeznania tego $wiadka pokrywaly sie z zeznaniami R. P., jak rowniez pokrzywdzonej i A. K., a takze
cze$ciowym przyznaniu sie do winy w zakresie tego czynu przez oskarzonych, doszed}l Sad do przekonania, ze polegaly
one na prawdzie. Nie zostal ujawniony zaden wiarygodny dowod Swiadczacy o tym, ze $wiadek mialby mie¢ cokolwiek
wspolnego ze zdarzeniami w inkryminowanym czasie. Ponadto, jak wskazala $wiadek A. K. oraz sama pokrzywdzona,
pomimo konfliktu brat w trudniejszych sytuacjach, takich jak sprawa rozwodowa pokrzywdzonej, pomagat jej. Nie
ujawnily sie tez jakiekolwiek okolicznos$ci §wiadczace o tym, ze Swiadek zezna | nieprawde. R. K. byl pierwsza osoba,
ktoéra przyjechala do domu pokrzywdzonej po dokonaniu przestepstwa oraz zawiadomil policje. Na przedmiotowa
posesje przybyt zaledwie okolo pét godziny od zaladunku rzeczy do drugiego samochodu transportowego, widzial,
jak oskarzony oddala sie z posesji. Swiadek wyjasnil, dlaczego akurat tego dnia przybyl posesje, wskazal, ze wowczas
zmienial prace, przyjechal pobiegaé. Kwestia dotyczaca ubioru §wiadka jest bez znaczenia, skoro jadac na posesje
$wiadek nie musial mie¢ na sobie stroju do biegania, nic nie stalo na przeszkodzie aby przebrat sie bedac na miejscu.
Natomiast sam fakt, ze $wiadek byl na miejscu zdarzenia i zawiadomil policje jest bezsporny. Reasumujac, zezniania
swiadka byly logiczne i spdjne, dlatego tez w konsekwencji Sad dokonujac ustalen faktycznych w sprawie opart sie
roéwniez o tre$¢ omawianych zeznan.

Na uznanie Sadu zastluguja rowniez zeznania kierowcéw z firm (...), ktérzy w dniu 9 maja 2018 roku dokonywali na
zlecenie M. S. (1) i M. D. (1) zaladunku rzeczy z posesji przy ul. (...) w J.. Zaréwno K. K. (2), jak i R. P. podali, ze
oskarzony pomagal im w zaladunku rzeczy, a co wiecej — R. P. wskazal, ze on sam stal na pace i ukladal przyniesione
przez oskarzonych rzeczy. Jest to o tyle wazne dla sprawy, bowiem potwierdza to, ze oskarzony pomimo swoich
twierdzen o zlym stanie zdrowia, chorej rece, byl w stanie dzwigaé rzeczy i pomagaé w zaladunku. Wyzej wymienieni
swiadkowie okreslili godziny, w ktorych otrzymali telefony z dyspozycja wykonania, jak my$leli, przeprowadzki oraz
orientacyjne godziny, w ktérych przybyli na posesje. Zaréwno K. K. (2), jak i R. P. wskazywali, ze oskarzeni mowili
im, Ze sq uprawnieni do dokonania wywiezienia rzeczy.

K. K. (2) i R. P. stuchani w toku postepowania przygotowawczego podali rysopisy sprawcow, ktore byly spdjne. R.
P. na okazaniu rozpoznal wizerunek oskarzonego. Podobnie, chociaz nie byl pewny co do wskazanej przez niego
osoby, rozpoznal oskarzona. K. K. (2) réwniez na okazaniu rozpoznal wizerunek oskarzonego. Co istotne, §wiadkowie
zeznajac na rozprawie gléwnej rozpoznali oskarzonych jako osoby, ktdre przebywaly na przedmiotowej posesji w dniu
9 maja 2018 roku i ktérzy zlecili im wykonanie przewozu rzeczy.

Chociaz Sad dal wiare zeznaniom T. Y., zony Swiadka R. P., to niewiele wniosly one do sprawy. Jej depozycje stanowily
jedynie potwierdzenie, ze R. P. pracuje w firmie zajmujacej sie przewozem rzeczy i codziennie rano wychodzi do pracy.
Poniewaz Sad uznal je za niemajace bezpos$redniego zwiazku z czynem, pomingl je w czynieniu ustalen faktycznych
w sprawie. Podobnie, zbyt duzego znaczenia dla sprawy nie mialy zeznania J. Z. (2). Potwierdzila jedynie fakt
zamieszkiwania wspolnie przez oskarzonych oraz miejsce ich pobytu, co jednak nie dotyczy bezpos$rednio sprawy.
Wobec tego, ze bezposrednie przestuchanie wyzej wymienionych §wiadkéw nie bylo niezbedne, Sad ujawnit ich
zeznania na rozprawie gtownej odstepujac od ich przestuchania.

Swiadek K. K. (1) zeznal w ocenie Sadu zgodnie z prawda. Swiadek ten byl osobg, ktéra zawiadomila o popelieniu
przestepstwa na szkode (...) Sp. z 0.0. Okolicznosci, ktore przytoczyt zdaniem Sadu sa niepodwazalne, koresponduja z
materialem dowodowym zgromadzonym w toku postpowania, w szczegbdlnoéci z ujawnionym zapisem z monitoringu
na stacji PKP G. O.. Nadto twierdzenia K. K. (1) nie byly kwestionowane przez strony postepowania, a oskarzony
przyznat sie do dokonania podpalenia kamer. Natomiast w odniesieniu do wyceny wartoSci szkody sporzgdzone;j
przez $wiadka, co do ktbrej nie zgadzal sie oskarzony, Sad dal wiare $wiadkowi w tym zakresie z uwagi na to,
ze jako pracownik (...) Sp. z 0.0. ma wiedze odno$nie poniesionych kosztoéw i wartosci kamer, jak rowniez mog}t
okreséli¢, czy konieczna byla wymiana calo$ci kamer czy tez jedynie uszkodzonych czeéci. W toku rozprawy glownej
Swiadek opisal dokladnie jak wyglada podtaczenie tych kamer, do kogo nalezg, co stanowilo potwierdzenie, ze posiada
niezbedng wiedze w tym zakresie. Swiadek brat udzial w usuwaniu tych szkéd, dlatego tez nalezalo uznaé, ze doktadnie



znal rozmiar zniszczen powstatych na skutek podpalenia. Sad na podstawie jego twierdzen dokonal ustalen stanu
faktycznego w sprawie.

Sad dat rowniez wiare dokumentom ujawnionym w toku rozprawy gléwnej na podstawie art. 393 § 1i 2 k.p.k. w
zw. z art. 394 § 11 2 k.p.k. w szczegblnosci: danych o karalnosci, danych osobo poznawczych, protokotom ogledzin,
protokolom zatrzymania, dokumentacji fotograficznej, zapisom z monitoringu, wyceny wartosci szkody. Brak w
sprawie innych dokumentow, ktore moglyby podwazyé¢ autentyczno$é wymienionych, badz tez zakwestionowac
ich autorstwo i treSci w nich zawarte. Majac ponadto na uwadze zgodno$¢ danych wynikajacych z powyzszych
dokumentéw z tre$cia zeznan $wiadkow jak i czeSciowo oskarzonych, Sad uznal, ze brak bylo podstaw do
zakwestionowania wiarygodnosci wskazanych dowodéow.

Istotna dla sprawy byly opinia sporzadzona przez bieglego z zakresu wycen nieruchomosci, wyposazenia mieszkan
i urzadzen gospodarstwa domowego. Wnioski w niej zawarte pozwolily na ustalenie wartoSci wyposazenia
nieruchomoéci przy ul. (...) wJ. oraz warto$ci uszkodzen odzyskanych przedmiotéw, tym samym na okreslenie szkody
wyrzadzonej przestepstwem na rzecz M. K.. Biegly w celu wykonania wyceny przeprowadzit wizje lokalna w budynku
przy ul. (...) w miejscowoSci J.. Biegly wykonat opinie w zakresie swojej specjalnosci, a opinia jest rzetelna, spdjna, nie
zawiera nieScisto$ci, wobec czego Sad uznal ja za dowod w sprawie.

Sad nie mial rowniez watpliwosci co do rzetelno$ci sporzadzonej opinii z zakresu informatyki, praw autorskich,
analizy telefonow komoérkowych i urzadzen mobilnych sporzadzona przez L. Z.. Opinia zostala sporzadzona w celu
odtworzenia danych z telefon6w komérkowych marki S. i H. mogacych mie¢ zwigzek z prowadzonym postepowaniem
w przekazanych do badan telefonach komérkowych.

Podobnie Sad nie mial zastrzezen co do rzetelnosSci opinii sadowo — psychiatrycznej wydanej w sprawie przez bieglych
lekarzy psychiatréw, ktére wykluczyly, by wobec M. S. (1) zachodzily okolicznosci z art. 31 § 11 2 kk. Wnioski wysnute
przez biegle zostaly bowiem obszernie i szczegdlowo umotywowane. Sad mial przy tym na wzgledzie, ze wydana zostala
ona przez biegle, w zakresie ich specjalizacji, a zatem przez osoby dysponujace wiedza specjalna.

Za wiarygodny dowod uznal Sad notatki urzedowe ujawnione w toku postepowania, z tym zastrzezeniem, Ze
potwierdzaja one jedynie obiektywny fakt zaistnienia zdarzen, na ktorych okoliczno$ci zostaly sporzadzone, zas
w pozostalym zakresie nie stanowily podstawy poczynionych ustalen faktycznych, bowiem prowadziloby to do
naruszenia zakazu zastepowania dowodéw, z ktérych wymagane jest sporzadzenie protokotu (np. zeznan swiadkow),
trescia notatek urzedowych.

Uwzgledniajac powyzsze rozwazania, Sad doszedl do przekonania, ze wyjasnienia oskarzonych M. S. (1) i M. D.
(1) polegaja na prawdzie jedynie w czeéci. I tak, Sad dat wiare twierdzeniom M. S. (1) w zakresie, w jakim opisal
okolicznos$ci podpalenia kamer na dworcu PKP w G. O.. Jego twierdzenia w tej kwestii byly bezsprzeczne, korelowaly
ze zgromadzonym materialem dowodowym w postaci zapisu monitoringu umieszczonego na dworcu w G. O. jak
i zeznaniami §wiadka K. K. (1) oraz wyja$nieniami konkubiny oskarzonego M. D. (1), ktoérej wyjasnieniom w tym
aspekcie Sad rowniez przyznat wiare, uznajac je za polegajgce na prawdzie.

Sad uwzglednil réwniez czeéciowo depozycje M. S. (1) i M. D. (1) w czeéci dotyczacej popelnienia czynu kradziezy
z wlamaniem, jednocze$nie majac na uwadze rozbieznoéci pomiedzy ustalonym stanem faktycznym a wskazaniami
oskarzonych. Oskarzeni przyznali sie bowiem jedynie do dokonania kradziezy i opisali swoj udzial w popelnieniu tego
czynu, przy czym zar6wno w toku postepowania przygotowawczego, jak i przed sadem zaprzeczyli, zeby dokonali
wlamania do domu przy ul. (...) w miejscowosci J. wskazujac, ze drzwi od strony tarasu byly otwarte. Powyzsze stoi w
sprzeczno$ci z zeznaniami $§wiadkéw jak i zasadami logiki. Sad zwazyl, ze oskarzona byta w okolicach poses;ji trzy razy,
za$ oskarzony dwa razy, w dniu 9 maja 2018r. mieli co najmniej trzy godziny do czasu przyjazdu kierowcy z pierwszego
transportu, tj. od godziny okolo 7:00-7:15, kiedy to A. K. i jej maz wyszli do pracy do chwili przyjazdu pierwszego
transportu. Nie jest prawdopodobne w ocenie Sadu, azeby wlamania dokonat wezesniej kto$ inny i wyniost rzeczy
przed posesje juz w dniu 7 maja 2018r. Po pierwsze, zgodnie z zeznaniami A. K., do dnia 9 maja 2018 roku, kiedy
wychodzila do pracy, nie widziala ona zadnych rzeczy porozrzucanych na podworku, co podwaza wyjasnienia M. D. (1),



wedlug ktérej oskarzona zauwazyla rzeczy wystawione przed dom dzien przed kradzieza z wlamaniem. Po drugie zas,
wlamanie do domu, wymontowanie mebli musialo powodowa¢ hatas, ktory swiadek A. K. mieszkajac obok z pewnoScia
by uslyszala, natomiast nic nie wzbudzilo jej podejrzen, a ponadto w niedziele przed zdarzeniem robila obchdd catego
domu i jak zeznala, drzwi tarasowe nie sprawialy wrazenia, jakby byly otwarte. Nadto zasady logiki wskazuja, ze
dokonujac wlamania i wyniesienia rzeczy inni ewentualni sprawcy nie pozostawiliby ich na posesji, a zabrali ze soba.
Odnoénie natomiast brata pokrzywdzonej, z ktéorym pokrzywdzona trwa w konflikcie, w ocenie Sadu oskarzenie go o
dokonanie wlamania z uwagi na istniejacy konflikt jest zbyt daleko idace, zwazywszy, ze R. K. zawiadomil o kradziezy
z wlamaniem zaréwno policje, jak i swoja matke oraz siostre A. K.. Majac zatem na uwadze zasady logiki nalezalo
uzna¢, ze wyjasnienia oskarzonych w zakresie tego, ze nie dokonali wlamania do domu przy ul. (...) w J. oraz zniszczen,
nie byly prawdziwe. Podobnie, nieprawda jest, ze wyniesli stamtad tylko pojedyncze przedmioty, o czym Swiadczy
to, ze samochody transportowe, a w szczegolnosci drugi transport w momencie jak na posesje przyjechat R. K. byt
zapeliony w 3/4, a wiec nie mogly by¢ to, jak wskazuja oskarzeni, pojedyncze przedmioty.

Sad nie dal wiary réwniez oskarzonemu M. S. (1) w zakresie tego, ze z uwagi na problemy zdrowotne z reka nie bylby
w stanie dZwiga¢ rzeczy. Twierdzeniom tym w swoich zeznaniach zaprzeczyli §wiadkowie — kierowcy samochodow
transportowych, ktérzy jednoznacznie wskazywali, ze oskarzony pomagal im w zaladunku tych rzeczy do samochodow,
a co wiecej, jak twierdzi §wiadek R. P., przy drugim transporcie M. S. (1) sam nosil rzeczy i podawal je kierowcy, ktéry
nastepnie ladowal je na pake samochodu.

Odnoénie wyja$nien oskarzonego w zakresie czynu zarzucanego mu w punkcie III oskarzenia, do ktérego M. S. (1) sie
przyznal, Sad uznatjego przyznanie sie za zgodne z prawda albowiem fakt samo uwolnienia sie wynika jednoznacznie z
zapisu monitoringu. Natomiast w ocenie Sagdu wyjaénienia oskarzonego w zakresie powodu ucieczki z terenu KPP w P.
budza watpliwosci. Ujawniony zapis monitoringu pozyskanego z komisariatu policji nie wskazuje na to, aby oskarzony
zostat pobity przez funkcjonariuszy. Wprawdzie M. D. (2) oraz §wiadek — kierowca samochodu transportowego, ktorzy
widzieli oskarzonego tego dnia przed zatrzymaniem wypowiedzieli sie, ze nie mial widocznych obrazen na twarzy,
zatem do ich powstania musialo doj$¢ w pdzniejszym czasie, to Sad zwazyl, zgodnie z poczynionymi ustaleniami
faktycznymi, ze powstaly one podczas dokonywania czynnoéci zatrzymania z uwagi na konieczno$¢ zastosowania
wobec M. S. (1) Srodkéw przymusu bezposredniego.

Reasumujgc, Sad uznal, ze wyjasnienia oskarzonych w znacznej czedci sa jedynie przyjeta przez nich linia obrony
obliczona na polepszenie swojej sytuacji procesowe;j.

Wobec zaprezentowanej powyzej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, Sad doszedt do
przekonania, ze oskarzeni dopuscili sie popelnienia przypisanych im czynow.

Przechodzac do oméwienia kwestii kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonym czynu w punkcie I aktu oskarzenia,
Sad zwazyt w pierwszej kolejnosci, ze czynu okreSlonego w przepisie art. 279 § 1 k.k. dopuszcza sie ten, kto kradnie
z wlamaniem. Istota wlamania jest usuniecie przez sprawce przeszkody materialnej, bedacej czeécia konstrukeji
pomieszczenia zamknietego lub specjalnym zamknieciem tego pomieszczenia utrudniajacym dostep do jego wnetrza.
W okolicznoéciach sprawy M. S. (1) i M. D. (2) po uprzednim uszkodzeniu drzwi do domu przy ulicy (...) w
miejscowosci J. dokonali zaboru w celu przywlaszczenia mienia z tego domu, przy czym przejeli wtadztwo nad
rzeczami wyniesionymi z budynku, wynoszac je i cze$ciowo tadujac je do samochodu transportowego, a nastepnie je
porzucili uciekajac z miejsca zdarzenia, czym wyczerpali wszystkie ustawowe znamiona przestepstwa z art. 279 § 1 k.k.

W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze kradziez z wlamaniem wigze sie z usunieciem przeszkody materialnej czesto
z uzyciem sily fizycznej i moze prowadzi¢ do zniszczenia mienia (np. drzwi pomieszczenia jak mialo to miejsce w
niniejszej sprawie), co odpowiada¢ moze znamionom przestepstwa z art. 288 § 1 lub 2 k.k. Jednoczeénie Sad zwazyl,
ze oskarzeni dokonali uszkodzen poprzez porysowanie paneli podlogowych w salonie i jadalni, zniszczenie $cian
poprzez powyrywanie mebli w kuchni, rozkucie Sciany, w ktorej byt kominek, uszkodzenia drzwi wejSciowych poprzez
uszkodzenie zamka podklamkowego i uszkodzenia parapetéw wewnetrznych w pokoju i kuchni. Wobec powyzszego



czyn popeliony przez oskarzonych wyczerpal znamiona dwoch przestepstwa, wobec czego nalezalo uznaé go za zbieg
przestepstw i zakwalifikowaé z art. 279 § 1 k.k. w zb. z art. 288 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k.

Odnosnie czynu zarzuconego oskarzonemu M. S. (1) w punkcie II aktu oskarzenia spelnione zostaly wszystkie
przestanki okreSlone w art. 288 § 1 k.k. Oskarzony, co jest bezsporne, w dniu 2 lutego 2018 roku w G. uszkodzil
dwie kamery koputkowe i instalacje $wiatlowodowa i zasilajaca w przejéciu podziemnym na stacji PKP O. poprzez
ich podpalenie czym dzialal na szkode (...) sp. z 0.0. z siedziba w L.. Zgodnie z zeznaniami §wiadka, niemozliwe bylo
wymienienie czeSci kamer i przywrocenie ich do uzytku, a konieczna byla calo$ciowa wymiana tego sprzetu.

M. S. (1) zostal réwniez oskarzony o to, ze w dniu 10 maja 2018 roku bedac osobg zatrzymang uwolnit sie sam poprzez
wyskoczenie przez okno i ucieczke z KPP w P., tym samym wypelnil oskarzony znamiona czynu stypizowanego w
art. 242 § 1 k.k. Przestepstwo z art. 242 § 1 k.k. popelnia ten, kto uwalnia sie sam, bedac pozbawionym wolno$ci
na podstawie orzeczenia sadu lub prawnego nakazu wydanego przez inny organ panstwowy. W niniejszej sprawie
oskarzony byl pozbawiony wolno$ci na podstawie protokotu zatrzymania z dnia 10.05.2018 roku. ,,Samo uwolnienie”
nalezy rozumie¢ jako wydostanie sie poza obreb miejsca zamkniecia lub spod dozoru (wyr. SN z 23.9.1992 r.,
IIT KRN 129/92, OSNKW 1993, Nr 1—2, poz. 6), natomiast wymaganym skutkiem jest odzyskanie przez sprawce
wolnoSci, nawet na krétki czas. Dokonanie przestepstwa samo uwolnienia z art. 242 § 1 KK utozsamiane jest "z chwila
wyzwolenia sie spod kontroli strazy ("zerwania wiezéw strazy"), to jest spowodowania stanu, w ktérym straznicy
musza podjaé poscig za sprawcg, bo utracili z nim kontakt bezposredni. Nie ma znaczenia, jak dtugo trwa ten poscig
(chocby krotki czas), ani ze uciekajacy ma w tym czasie rece skute kajdankami. (I AKa 230/03, KZS 2003, Nr 10,
poz. 13). Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy M. S. (1) uwolnit sie spod dozoru funkcjonariusza policji,
odzyskujac na ten czas wolno$¢ i powodujac swoim zachowaniem konieczno$¢ wszczecia jego poszukiwan i poscigu.

Przechodzac do kwestii kary wymierzonej M. D. (1) i M. S. (1) za przypisane im czyny, Sad mial na wzgledzie przestanki
okreslone w dyrektywach wymiaru kary ujetych w art. 53 k.k. W my$l tego przepisu, sad wymierza kare wedlug
swojego uznania, w granicach przewidzianych przez ustawe, baczac, by jej dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia winy,
uwzgledniajgc stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz bioragc pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore
ma osiggnaé w stosunku do skazanego (prewencja szczegblna), a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §$wiadomoéci
prawnej spoleczenistwa i zaspokojenie potrzeby poczucia sprawiedliwosci (prewencja ogo6lna). Wymierzajac kare,
sad uwzglednia w szczegdlnosci motywacje i sposob zachowania sie sprawcy, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw
przestepstwa, wlaéciwos$ci i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelnieniem przestepstwa i zachowanie
po jego popekieniu, a zwlaszcza staranie o naprawienie szkody lub zado$éuczynienie w innej formie spotecznemu
poczuciu sprawiedliwoéci.

Sad przy wymierzeniu kary M. D. (1) wzial pod uwage jej wcze$niejszg karalno$¢ zwazajac, ze karana byla za
przestepstwo przeciwko mieniu. Za okoliczno$¢ obciazajaca Sad poczytal rowniez to, ze M. D. (2) byla inicjatorka
popehlionego przez oskarzonych, naméwila bowiem do tego jeszcze swojego konkubenta.

W odniesieniu do M. S. (1) natomiast Sad zwazyl, ze byt kilkakrotnie karany za przestepstwa przeciwko mieniu, w tym
roéwniez kradziez z wlamaniem zatem naruszenie przez niego porzadku prawnego nie bylo incydentalne, co poczytal
na jego niekorzysc.

Ponadto, okoliczno$cia obciazajaca oskarzonych byl fakt, ze dzialali w spos6b planowy, realizujac kolejne etapy
prowadzace do popehlienia czynu, z zamiarem bezpoSrednim, przy czym dzialali z niskich powddek, z pelng
$wiadomoScig godzili w mienie, co do ktérego nie posiadali zadnego tytutu prawnego. Motywacja oskarzonych, ktéra
w stopniu oczywistym sprowadzala sie do uzyskania w dalszej perspektywie korzy$ci majgtkowej, a ktoéra réwniez
stanowi jeden z kwantyfikator6w stopnia spolecznej szkodliwosci czynu, byla naganna. Co wiecej, oskarzeni dokonujac
kradziezy z wlamaniem, poniszczyli wyposazenie domu w J., wyrywajac meble i sprzety, nie baczgc na szkody, jakich
dokonuja. Sad ocenil popelniony przez nich czyn jako zuchwaly. Oskarzeni przyjezdzali kilkukrotnie na posesje i
realizowali utozony przez siebie uprzednio plan, organizowali transport.



Przestepstwo kradziezy z wlamaniem stypizowane w art. 279 § 1 k.k. zagrozone jest kara pozbawienia wolnosci od
roku do 10 lat i na tej podstawie Sad wymierzyl oskarzonym kare za przestepstwo okreslone w punkcie I oskarzenia.
Natomiast sprawca czynu z art. 288 § 1 k.k., przypisanego oskarzonemu M. S. (1), podlega karze pozbawienia wolno$ci
od 3 miesiecy do lat 5. Za czyn z art. 242 § 1 k.k. Sad zgodnie z trescig tego przepisu moze wymierzy¢ sprawcy kare
grzywny, ograniczenia wolnoéci albo pozbawienia wolnoéci do lat 2.

W ocenie Sadu sprawiedliwg kara dla M. S. (1) za czyn zarzucony w punkcie 1 aktu oskarzenia bedzie kara 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnoSci. Sad jako okolicznoéé lagodzaca w stosunku do oskarzonego poczytal jedynie wyrazona
przez niego skruche. Ponadto oskarzony byl karany zaré6wno na kary ograniczenia jak i pozbawienia wolnosci, ktore
nie przyniosly pozadanych rezultatéw, oskarzony nadal narusza porzadek prawny. W przekonaniu Sadu zatem jedynie
bezwzgledna kara pozbawienia wolnosci spelni swoje cele.

Przechodzac do kwestii wymierzonej oskarzonemu M. S. (1) kary za czyn okreSlony w punkcie 2 aktu oskarzenia Sad
na mocy art. 288 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare w wymiarze 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Sad mial na
wzgledzie spoleczna szkodliwo$é popelnionego przez M. S. (1) wystepku, ktora byla znaczna. Rowniez motywacja
sprawcy byla naganna, bowiem jak sam oskarzony przyznal, nie wie, dlaczego to uczynil, nie miatl najmniejszych ku
temu powodoéw. Argumentacja M. S. (1), ze w czasie popelnienia przestepstwa polegajacemu na uszkodzeniu kamer
zamontowanych na dworcu PKP w O. byl pod wplywem alkoholu nie jest usprawiedliwieniem, wrecz przeciwnie.

Natomiast za czyn okreslony w punkcie 3 aktu oskarzenia Sad wymierzyl M. S. (1) kare 3 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, uznajac, ze taki wlasnie wymiar kary bedzie adekwatny do stopnia jego zawinienia i spolecznej szkodliwoSci
popelionego czynu. Wymierzajac kare Sad mial na wzgledzie, ze zachowanie oskarzonego spowodowalo koniecznosé
wszczecia poscigu i poszukiwan oskarzonego, w co bylo zaangazowane wielu funkcjonariuszy. Sad mial na uwadze
roOwniez motywacje oskarzonego, jaka sie kierowal, tj. probowal uniknaé odpowiedzialnoéci za swo6j czyn. Dlatego
tez w ocenie Sadu orzeczona wzgledem niego kara nie jest zbyt surowa, co wiecej, czas, ktéry oskarzony ma
pozostawac¢ jako pozbawiony wolnosci nie jest nadmiernie dlugi. Taki wlasnie wymiar kary powinien u§wiadomié¢ mu,
Ze nieprzestrzeganie norm prawnych wiaze sie z ponoszeniem odpowiedzialno$ci. W ocenie Sadu jedynie bezwzgledne
kary pozbawienia wolnoS$ci za poszczegblne czyny przypisane oskarzonemu wyrokiem sa w stanie sprawié, ze nie
popelni w przyszloSci przestepstwa.

W punkcie VI wyroku Sad polgczyt M. S. (1) jednostkowe kary pozbawienia wolno$éci wymierzone za przypisane
mu czyny i w to miejsce wymierzyl mu kare lgczng 2 lat pozbawienia wolno$ci. W ocenie Sadu za wymierzeniem
oskarzonemu kary lacznej we wskazanym wymiarze przemawial fakt, iz cho¢ kary jednostkowe zostaly oskarzonej
wymierzone za wystepki skierowane przeciwko r6znym dobrom prawnym, to jednocze$nie nalezalo zauwazyé, ze
oskarzony dopuscil sie tych przestepstw w krétkich odstepach czasu i przy tym czyn z art. 242 k.k. byl niejako
konsekwencja dopuszczenia sie przez niego przestepstwa z art. 279 § 1 k.k., pozostawat zatem z nim w bezposrednim
zwigzku czasowym.

Sad w punkcie V wyroku na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu na poczet wymierzonej kary pozbawienia
wolnoSci okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie.

W odniesieniu do oskarzonej M. D. (1) Sad uznal, ze adekwatng karg za popelniony przez oskarzona czyn, ktéra
spelni swoje cele, bedzie kara mieszana w wysokoéci 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 1 roku ograniczenia
wolnoéci, polegajaca na obowiazku wykonywania przez ten okres nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne,
wskazanej przez Sad w wymierze 20 godzin w stosunku miesiecznym. Sad orzeczenie w tym zakresie wydal na
podstawie art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 37b k.k.iart. 34 § 1, 1a, 1bi § 2 pkt 11 3 kk. i art. 35 § 1 k.k. Sad wymierzajac
kare wzial pod uwage rowniez okolicznoéci osobiste oskarzonej, tj. to, ze ma mate dzieci, podjela niedawno prace.
Zdaniem Sadu wymierzenie oskarzonej jedynie kary pozbawienia wolnoSci w wiekszym wymiarze byloby zbyt surowe
oraz nie przyniosloby oczekiwanych rezultatbw. Natomiast kary pozbawienia wolnoéci i ograniczenia wolno$ci nie
sa w ocenie Sadu nadmiernie uciazliwe, przy czym jednak beda wiazaly sie z pewna dolegliwo$cia zwiazana z
obowiagzkiem wykonywania dodatkowej nieodplatnej pracy. Orzeczone kary spelnia w ocenie Sadu cele zapobiegawcze



i wychowawcze, ktére maja osiaggna¢ w stosunku do oskarzonej, a jednocze$nie zaspokoja spoleczne potrzeby
poczucia sprawiedliwo$ci — w szczegdlnosci uwidocznig, iz lekcewazenie norm prawnych zawsze bedzie wigzaé sie z
odpowiednio dostosowang do wagi tego czynu reakcja karna.

W ocenie Sadu wlasciwe bylo rowniez orzeczenie wobec oskarzonych §rodka karnego. Zgodnie bowiem z art. 46 § 1 k.k.
w razie skazania Sad moze orzec obowiazek naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody lub zado$cuczynienia
za doznang krzywde, a gdyby nie bylo to mozliwe, orzec zamiast tego obowigzku nawiazke w wysoko$ci do 200 000
zlotych. W niniejszej sprawie Sad majac na uwadze zeznania pokrzywdzonej oraz wykonang wycene strat uznal, ze
zasadnym bedzie orzeczenie od oskarzonego obok kary pozbawienia wolno$ci kwoty 6000 zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia popelnienia czynu przez oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego (...) sp. z 0.0., tj. rbwnowartosci
szkody, jaka poniost pokrzywdzony w zwiazku z zachowaniem M. S. (1). Ponadto, Sad orzekl obowigzek zaplaty od
oskarzonych solidarnie kwoty 11.850 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia popelnienia przestepstwa na rzecz
pokrzywdzonej M. K.. Wskazana kwota zostala zasadzona zgodnie z wyliczeniem szkody ujetej w opinii biegtego. Biegly
wycenit warto$¢ skradzionego i uszkodzonego mienia na czas przed zdarzeniem oraz po dewastacji w czasie kradziezy
wskazujac, ze strata bedzie r6znica tych wartoSci. Utrata wartoSci przedmiotéw wynosi 6.590 zlotych, przy czym
oprdcz tego pokrzywdzona poniosta szkode nie mniejsza niz 5.260 zlotych na skutek dzialania sprawcoéw polegajacym
na porysowaniu paneli podlogowych w salonie i jadalni, zniszczeniu $cian poprzez powyrywanie mebli w kuchni,
rozkuciu Sciany, w ktorej byl kominek, uszkodzeniu drzwi wej$ciowych poprzez uszkodzenie zamka podklamkowego
i uszkodzenie parapetéw wewnetrznych w pokoju i kuchni, dlatego tez w uznaniu Sadu zasadne bylo zasadzenie
od oskarzonych na rzecz M. K. sumy wskazanych wyzej kosztow. Oskarzeni popehili czyn zabroniony na szkode
pokrzywdzonej wspélnie i w porozumieniu, zatem winni splaci¢ wyrzadzona szkode solidarnie.

Sad rozstrzygnal rowniez w przedmiocie dowodéw rzeczowych, zarzadzajac ich zwrot osobom uprawnionym.
Przedmioty w postaci telefonéw komérkowych, kurtki damskiej, butelki plastikowej z etykieta wody mineralnej, noza
oraz kajdanek zostaly zabezpieczone w sprawie i uznane za dowody rzeczowe, a obecnie, wobec wydania wyroku, staly
sie zbedne dla postepowania, wobec czego nalezato orzec o ich zwrocie.

Ponadto oskarzony M. S. (1) mial wyznaczonego obronce z urzedu w osobie adw. T. S., ktory reprezentowal go w
sprawie, nalezalo wiec przyzna¢ mu stosowne wynagrodzenie za $wiadczong pomoc prawna. Dlatego Sad zasadzit od
Skarbu Panstwa na rzecz obroncy kwote 988,92 zlotych wliczajac w to podatek VAT.

Sad orzekl rowniez o kosztach postepowania i nie znajdujac podstaw do zwolnienia oskarzonych od obowigzku
ponoszenia kosztow sadowych Sad obciazyl ich tymi kosztami i wymierzyl im oplaty zgodnie z obowiazujacymi
przepisami.
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