Sygn. akt : X K 637/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

G., dnia 9 pazdziernika 2018 roku

Sad Rejonowy Gdansk-Poludnie w Gdansku w X Wydziale Karnym
w skladzie

Przewodniczacy: SSR Adrianna Klosowska

Protokolant: Mateusz Patelczyk

bez udzialu Prokuratora Prokuratury Rejonowej G. w G.

po rozpoznaniu w dniu 9 pazdziernika 2018 roku na rozprawie

sprawy M. (...), syna M. i B., urodzonego (...), PESEL (...)

oskarzonego o to, ze :

w dniu 7 maja 2018 roku w G. na skrzyzowaniu ulic (...) z ulica (...) prowadzil w ruchu ladowym na drodze publicznej
pojazd mechaniczny marki V. (...) o nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci stwierdzonym przy uzyciu
urzadzenia kontrolno — pomiarowego do ilo$ciowego oznaczenia alkoholu typu A. 6020 plus, I badanie 0,59 mg/
1 alkoholu w wydychanym powietrzu, II badanie 0,59 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, oraz przy uzyciu
urzadzenia kontrolno pomiarowego do ilo§ciowego oznaczenia alkoholu typu Alkometr A 2.0, I badanie 0,51 mg/1
alkoholu w wydychanym powietrzu, II badanie 0,54 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, III badanie 0,51 mg/
1 alkoholu w wydychanym powietrzu,

tj. o czyn z art. 178a § 1 k.k.
orzeka

I. oskarzonego M. L. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia, ktory kwalifikuje
z art. 178a § 1 k.k. i skazujac go za ten wystepek, na mocy art. 178a § 1 kk. wzw. zart. 34 § 1, § 1apkt1i§ 2 kk. i
art. 35 § 1 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku ograniczenia wolnoSci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne, w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym,;

II. namocyart. 42 § 2k.k. wzw. zart. 43 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 (trzech) lat;

ITI. na podstawie art. 63 § 4 k.k. na poczet orzeczonego w punkcie II (drugim) wyroku érodka karnego zakazu
prowadzenia pojazdow zalicza oskarzonemu okres rzeczywistego stosowania tego $rodka poprzez zatrzymanie
dokumentu prawa jazdy od dnia 7 maja 2018 roku do dnia wyrokowania;

IV. na mocy art. 43a § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego Swiadczenie pieniezne w wysokosci 5000 zt (pieciu tysiecy
zlotych) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

V. namocy art. 626 § 1 k.p.k,, art. 627 k.p.k., art. 2 ust. 1 pkt 3 i ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach
w sprawach karnych (tekst jednolity Dz.U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) obcigza oskarzonego kosztami
sadowymi: wydatkami w kwocie 100 zl (sto zlotych) oraz oplata w wysokoéci 180 zl (sto osiemdziesiat zlotych).
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UZASADNIENIE

Sad, z uwagi na tre$¢ wniosku oskarzyciela publicznego o sporzadzenie oraz doreczenie uzasadnienia wyroku
wydanego w niniejszej sprawie ograniczyl uzasadnienie do wyjaénienia podstawy prawnej tegoz wyroku oraz
rozstrzygnie¢ dotyczacych kary i innych konsekwencji pranych skazania.

W toku postepowania Sad ustalil, iz:

W dniu 7 maja 2018 roku w G. na skrzyzowaniu ulic (...) z ulica (...) prowadzil w ruchu ladowym na drodze publiczne;j
pojazd mechaniczny marki V. (...) o nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci stwierdzonym przy uzyciu
urzadzenia kontrolno — pomiarowego do iloSciowego oznaczenia alkoholu typu A. 6020 plus, I badanie 0,59 mg/
1 alkoholu w wydychanym powietrzu, II badanie 0,59 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, oraz przy uzyciu
urzadzenia kontrolno pomiarowego do ilo§ciowego oznaczenia alkoholu typu Alkometr A 2.0, I badanie 0,51 mg/1
alkoholu w wydychanym powietrzu, II badanie 0,54 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, III badanie 0,51 mg/
1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

/dowody: zeznania $§wiadka K. P. k. 9-12;

wyjaénienia oskarzonego k. 16-17;

protokol z przebiegu badania stanu trzezwosci k. 2-2v., 4-4v.;

$wiadectwo wzorcowe k. 3-3v., 5-5v./

Wyrokiem z dnia 09 pazdziernika 2018 roku Sad Rejonowy Gdansk — Poludnie w Gdansku:

1) uznal oskarzonego M. L. winnego popelienia czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia, ktory zakwalifikowal z
art. 178a § 1 k.k. i skazal go za ten wystepek, na mocy art. 178a § 1 k.k. w zw. z art. 34 § 1, § 1apkt 1i § 2 k.k. i art.
35 § 1 k.k. wymierzajac mu kare 1 (jednego) roku ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem wykonywania nieodplatne;j,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne, w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

2) namocy art. 42 § 2 k.k. wzw. z art. 43 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 3 (trzech) lat;

3) na podstawie art. 63 § 4 k.k. na poczet orzeczonego w punkcie II (drugim) wyroku érodka karnego zakazu
prowadzenia pojazdoéw zaliczyl oskarzonemu okres rzeczywistego stosowania tego Srodka poprzez zatrzymanie
dokumentu prawa jazdy od dnia 7 maja 2018 roku do dnia wyrokowania;

4) na mocy art. 43a § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego $§wiadczenie pieniezne w wysokoéci 5000 zl (pieciu tysiecy
zlotych) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

5) na mocy art. 626 § 1 k.p.k., art. 627 k.p.k., art. 2 ust. 1 pkt 3 i ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach
w sprawach karnych (tekst jednolity Dz.U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) obciazyl oskarzonego kosztami
sadowymi: wydatkami w kwocie 100 z} (sto zlotych) oraz oplata w wysoko$ci 180 zt (sto osiemdziesiat zlotych).

M. L. ma wyksztalcenie podstawowe, jest kawalerem i ma jedno maloletnie dziecko pozostajace na jego utrzymaniu.
utrzymuje sie z prac dorywczych osiagajac z tego tytulu dochoéd w wysokoéci 600 zl miesiecznie. Nie posiada
majatku. Stan jego zdrowia jest dobry; nie byt leczony psychiatrycznie, neurologicznie, ani odwykowo. Byl uprzednio
wielokrotnie karany za przestepstwa przeciwko mieniu.

/dowody: dane osobopoznawcze k. 16-16v.;



dane o karalno$ci k. 53-55/
Sad zwazyl, co nastepuje:

W $wietle wszystkich przeprowadzonych i ujawnionych w toku postepowania dowod6w nalezalo przyjaé, iz sprawstwo
oraz wina oskarzonego M. L. odno$nie zarzucanego mu czynu nie budzily watpliwosci.

Sad zwazyt dalej, iz na gruncie art. 178a § 1 k.k. odpowiedzialno$¢ karng ponosi osoba, ktora znajdujac sie w stanie
nietrzezwo$ci lub pod wplywem $rodka odurzajacego, prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym
lub powietrznym. Za tak opisany czyn na gruncie powolanego przepisu sprawcy wymierzy¢ mozna grzywne, kare
ograniczenie wolno$ci lub pozbawienia wolno$ci do lat 2. Definicji stanu nietrzezwo$ci dostawcza natomiast art. 115
§ 16 k.k. zgodnie z ktérym zachodzi on wéwczas, gdy zawarto$§é alkoholu we krwi przekracza 0,5 %o albo prowadzi

do stezenia przekraczajacego te wartoéé lub zawartoéé alkoholu w 1 dm3 wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg
albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$¢é. W przedmiotowej sprawie, co ustalono w sposéb bezsporny,
oskarzony prowadzil pojazd mechaniczny marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...) bedac w stanie nietrzezwodci,
gdzie wykazano, przy uzyciu urzadzenia kontrolno — pomiarowego do iloéciowego oznaczenia alkoholu typu A. 6020
plus, w I badaniu 0,59 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, w II badaniu 0,59 mg/]1 alkoholu w wydychanym
powietrzu, a nastepnie przy uzyciu urzadzenia kontrolno — pomiarowego do ilo§ciowego oznaczenia alkoholu typu
Alkometr A 2.0, wykazano w I badaniu 0,51 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, w II badaniu 0,54 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu, w III badaniu 0,51 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Wobec przekroczenia przez
wskazane stezania warto$ci okredlnej w art. 115 § 16 k.k. nalezalo stwierdzi¢, ze zachowaniem swoim oskarzony
wyczerpat ustawowe znamiona czynu z art. 178a 1 k.k., co zostalo mu przypisane w wyroku wydanym w przedmiotowej
sprawie.

Sad zwazyl przy tym roéwniez, iz przestepstwo wskazane w art. 178a § 1 k.k. mozna popehié jedynie umy$lnie; jak
wskazuje sie w doktrynie, samo uruchomienie i prowadzenie pojazdu wymaga zamiaru bezposredniego, natomiast
fakt znajdowania sie przez prowadzacego w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem srodka odurzajacego moze byc
roéwniez objety zamiarem ewentualnym. W kazdym razie niezbedna jest $wiadomo$¢ sprawcy, ze moze znajdowadé sie
w stanie nietrzezwos$ci lub pod wplywem Srodka odurzajgcego i godzenie sie z ta mozliwos$cig. (tak: A. Marek [w:]
Kodeks karny, komentarz. LEX 2010).

W realiach niniejszej sprawy, zdaniem Sadu umyS$lnoé¢ prowadzenia przez M. L. pojazdu pozostaje poza sporem. Sam
oskarzony nie kwestionowal nadto swojego sprawstwa przyznajac sie do winy. Z uwagi na to, jak i na fakt, ze oskarzony
ze wzgledu na wiek jest osobg zdolng do ponoszenia odpowiedzialno$ci karnej, a zgromadzony w sprawie material
dowodowy nie dostarcza podstaw do przyjecia, iz w chwili czynu byl niepoczytalny lub znajdowat sie w anormalnej
sytuacji motywacyjnej, Sad uznal go winnym popelnienia czynu zabronionego z art. 178a § 1 k.k.

Rozwazajac kwestie kary dla M. L. za tak opisany czyn, Sad mial na wzgledzie przestanki okreslone w dyrektywach
jej wymiaru ujetych w art. 53 k.k.

Sad jako okolicznos$é obcigzajaca M. L. uwzglednil wysoki stopien spotecznej szkodliwo$ci popelnionego przez niego
wystepku wyrazajacy sie w sposobie i okoliczno$ciach popelnienia czynu, a takze motywacje sprawcy. Zdecydowanie
na niekorzy$¢ oskarzonego przemawia okoliczno$¢, iz przestepstwa tego dopuscil sie z winy umyslnej, tym samym
w pelhi §wiadomie tamal obowigzujacy porzadek prawny. Okoliczno$¢ obcigzajaca stanowil nadto fakt, iz stezenie
alkoholu w wydychanym przez oskarzonego powietrzy dwukrotnie przekroczyto warto§é wskazana w art. 115 § 16
k.k. Jednocze$nie Sad uwzglednil fakt uprzedniej karalno$ci oskarzonego, dostrzegajac jednak w tym wzgledzie,
iz M. L. nigdy wczeéniej nie dopuécil sie przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, a co wiecej, jak
wynika z danych o jego karalnoéci, od 2011 roku nie wchodzil on w konflikt z prawem. Wskazane okolicznos$ci
uzasadniajac zalozenie, ze odbycie przez M. L. kar wymierzonych mu za wczeéniejsze przewinienia faktycznie wplyneto
na zmiane jego postawy, za$ przestepstwo bedace przedmiotem procedowania w ranach niniejszej sprawy miato
charakter incydentalny. Tym samym w ocenie Sadu skazywanie M. L. na kare pozbawienia wolnoéci stanowiloby



reakcjae nadmiernie surowg. W przekonaniu Sadu kara ograniczenia wolnoSci, jako realna dolegliwo$¢, zwiazana
z konieczno$cia wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne, winna stanowi¢ dla M. L.
bodziec do refleksji nad wlasciwym, zgodnym z prawem sposobem postepowania w przyszloéci. Posiada ona w
ocenie Sadu réwniez doniosly walor w zakresie prewencji ogbélnospotecznej, ksztaltowania Swiadomosci prawne;j
spoleczenstwa. Okreslajac wymiar nieodplatnej, kontrolowanej pracy na 20 godzin w stosunku miesiecznym, tj.
najnizszy przewidziany ustawa, Sad zwazyl natomiast, iz oskarzony jest osoba czynna zawodowo, za$ w ten spos6b
wskazany obowiazek nie powinien zatem kolidowa¢ z jego obowigzkami.

Sad stwierdzil rowniez, iz w przedmiotowej sprawie zastosowanie znajdowala norma art. 42 § 2 k.k., obligujaca do
orzeczenia wobec oskarzonego $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
albo pojazdéw mechanicznych okreélonego rodzaju — z uwagi na popeknienie czynu z art. 178a § 1 k.k. Srodek ten
orzeka sie w latach, od 3 roku do 15 lat (art. 42 § 2 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k.). Sad analizujac okoliczno$ci sprawy, w
szczegoblnos$ci zwiagzane z faktem prowadzenia przez oskarzonego pojazdu w péznych godzinach nocnych, a zatem przy
niewielkim natezeniu ruchu, jak i majac na uwadze incydentalny charakter przestepczego zachowania oskarzonego
uznal, iz orzeczenie rzeczonego zakazu w wymiarze minimalnym bedzie adekwatne do wagi czynu i powinno spehic
zakladane cele wymierzenia kary i Srodka karnego tak w zakresie og6élnoprewencyjnym jak i prewencji szczegblnej.

Dodatkowo, stwierdzajac, iz w dniu 077 maja 2018 roku doszlo do zatrzymania prawa jazdy oskarzonego Sad w pkt. III
wyroku na poczet orzeczonego wzgledem niego Srodka karnego — zakazu prowadzenia pojazdow zaliczyl oskarzonemu
okres rzeczywistego stosowania tego $§rodka od dnia zatrzymania dokumentu do dnia wyrokowania.

Majac na uwadze tres¢ art. 43a § 2 k.k. Sad zastosowal wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zobowiazania
oskarzonego do uiszczenia $wiadczenia pienieznego w wysokoSci 5.000 zl (ustalonej w oparciu o mozliwos$ci
zarobkowe oskarzonego) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej, do czego byt
zobligowany treScia wskazanego przepisu.

Nadto Sad na podstawie na mocy art. 626 § 1 k.p.k., art. 627 k.p.k., art. 2 ust. 1 pkt 3 i ust. 2 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity Dz.U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.)
obcigzyt oskarzonego kosztami sadowymi. Sad orzekajac w tym przedmiocie zwazyl, ze w przedmiotowej sprawie
nie wystepowaly przeslanki dla odstapienia od obciazania oskarzonego kosztami procesu w sprawie. Cho¢ bowiem
oskarzony osiaga stosunkowo niski dochéd, a nadto ma na utrzymaniu maloletnie dziecko, koszty te sa na tyle
niewysokie, ze obowigzek ich uiszczenia nie bedzie stanowilo dla niego zbytniego obciazenia.

SSR Adrianna Klosowska



