Sygn. akt X K 491/18

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

R. G. (1) jest ojcem maloletniego M. G.. Chlopiec pochodzi z nieformalnego zwigzku (...) z M. D. (1). Jeszcze przed
urodzeniem dziecka, para podjela decyzje o rozstaniu. Mezczyzna od samego poczatku nie poczuwal sie do obowiazku
lozenia na utrzymanie syna, wobec czego M. D. (1) wystapila do Sadu z wnioskiem o zasadzenie na rzecz M. G.
alimentoéw. Wyrokiem z dnia 27 marca 2015 r. Sad Rejonowy Gdansk — Poludnie w Gdansku, IV Wydzial Rodzinny i
Nieletnich zobowigzal R. G. (1) do loZenia alimentéw na rzecz syna, w miesiecznej kwocie 500,00 zl wraz z ustawowymi
odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnoSci ktorejkolwiek z rat.

/dowody: zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia przestepstwa wraz z wnioskiem o $ciganie sprawcy k. 1 — 1 verte;
wyrok Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdanisku z dnia 27 marca 2015 r., sygn. IV RC 554/14 k. 2-2 verte;
pismo z Urzedu Statystycznego w G. k. 30, odpis zupelny aktu urodzenia M. D. (2) k. 40-40 verte, zeznania §wiadka
M.D. (1) k.39-41/

Ojciec dziecka w okresie od 31 sierpnia 2017 r. do lutego 2018 r. uchylal sie od spoczywajacego na nim obowigzku
alimentacyjnego. R. G. (1) laczylta jednak z synem silna wiez emocjonalna. Niejednokrotnie deklarowat che¢ kontaktu,
nawet wobec niemozno$ci zapewnienia mu jakichkolwiek warunkéw bytowych. Mezczyzna sporadycznie kupowal
dziecku prezenty.

/ dowody: zaswiadczenie o bezskutecznosci egzekucji alimentow k. 3; zeznania §wiadka M. D. (1) k. 39-41,
wyjasnienia podejrzanego k. 76-77/

We wskazanym powyzej okresie R. G. (1) byl zarejestrowany w Urzedzie pracy jako osoba bezrobotna. Placowka
skladala mu liczne oferty pracy, jednak prac tych nie podejmowal. Interesowaly go jedynie prace dorywcze. Od
01 sierpnia 2016 r. do 02 sierpnia 2016 r. byl zgloszony do ubezpieczenia z tytulu umowy cywilnoprawnej. M. D.
(1), jako przedstawicielka ustawowa matoletniego, wystapila do komornika z wnioskiem o wszczecie postepowania
egzekucyjnego przeciwko ojcu dziecka. Kobiecie zalezalo na tym aby ze $rodkéw dluznika regularnie Sciagano
zasadzone na rzecz syna Swiadczenie. LEaczna zaleglo$é z tytulu zobowigzan alimentacyjnych na rzecz maloletniego na
dzien 05 grudnia 2017 r. wynosila 11 453,82 zl, co juz w tym momencie przewyzszalo rownowarto$c¢ trzech Swiadczen
okresowych. Mezczyzna mial w pazdzierniku 2017 r. przych6d w wysokosci 12 zl, co w caloSci przeznaczono na koszty
egzekucyjne. Jednocze$nie Prezydent Miasta G. decyzja z dnia 22 listopada 2017 r. przyznal M. G. §wiadczenie z
funduszu alimentacyjnego w wysoko$ci 500 zl miesiecznie na okres od 01 pazdziernika 2017 r. do 30 wrze$nia 2018 r.

/ dowody: za$wiadczenie o bezskutecznosci egzekucji alimentow k. 3; decyzja (...) z dnia 22 listopada 2017 1. k. 4
— 4 verte; pismo z Urzedu Statystycznego w G. k. 30, pismo z Powiatowego Urzedu Pracy z dnia 01 stycznia 2018 r. k.
31-32.; za§wiadczenie nr 727.130.2018 Powiatowego Urzedu Pracy w N. k. 33, pismo z ZUS z dnia 12 lutego 2018 r. k.
46-46 verte, zaswiadczenie o dokonanych wplatach k. 57- 57 verte, wyjaénienia podejrzanego k. 76-77/

Z uwagi na zle warunki mieszkaniowe M. D. (1) do 2016 r. mieszkala z synem w M. u siostr zakonnych. Obecnie
kobieta pracuje i zarabia 1400 z}/ miesigc. Na co dzien przebywa razem z synem i kolezanka w domu zapewnionym
przez Miejski Osrodek Pomocy Rodzinie. Nie otrzymuje juz zasitku rodzinnego, ani $wiadczenia ,500+” z uwagi na
wysoko$¢ osigganych dochodéw. Od pazdziernika 2016 r. do wrzesnia 2017 korzystata z §wiadczenia wychowawczego
w miesiecznej kwocie 500 zl. M. D. (1) zarobione pieniadze przeznacza na oplaty mieszkaniowe, przedszkole oraz
alimenty w wysoko$ci 400 zl, ktorymi zostala obcigzona na rzecz drugiego syna.

/ dowody: zeznania §wiadka M. D. (1) k. 39-41, pismo z (...) z dnia 19 lutego 2018 r. k. 48, pismo z dnia 19 lutego
2018 r. z (...) Centrum (...) k. 50- 53 /



R. G. (1) byl dotychczas trzykrotnie karany, w tym jednokrotnie za czyn z art., 209 § 1 k.k. na kare 10 miesiecy
ograniczenia wolno$ci polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze
20 godzin miesiecznie.

/ dowdd : karta karna k. 65-66, wyrok Sadu Rejonowego w Malborku z dnia 30 listopada 2009 r., sygn. akt VII K
354/09; wyrok Sadu Rejonowego w Malborku z dnia 21 pazdziernika 2011 r., sygn. akt IT K 804/11; /

R. G. (1) jest kawalerem, mieszka z rodzicami w N.. Ma wyksztalcenie zawodowe. Pracuje na stanowisku pomocnika
drogowego z miesiecznym dochodem ok. 1600 zl netto. Wedlug zlozonego o$wiadczenia nie posiada wad ani
fizycznych, ani psychicznych, nie leczyl sie takze psychiatrycznie ani odwykowo.

/ dowdéd: dane osobopoznawcze k. 76-76 verte/

Mezczyzna przyznal sie do zarzucanego mu aktem oskarzenia czyn. Z uwagi na wymdg zwiezloSci uzasadnienia,
odstgpiono od cytowania zlozonych wyjasnien.

/ vide :wyjasnienia R. G. (1) k. 54-55/
Sad zwazyl, co nastepuje:

W $wietle caloksztaltu zgromadzonego w przedmiotowej sprawie materialu dowodowego, w szczegoblnosci zeznan
Swiadka M. D. (1), wyjasnien R. G. (1) oraz dokumentéw zgromadzonych i ujawnionych zgodnie z przepisami
procedury karnej, ktorych wiarygodnoéé i rzetelno$¢ nie byta kwestionowana, zaréwno fakt popelnienia przez
oskarzonego zarzucanego mu wystepku, jak i jego wina, nie budza watpliwosci.

Odtwarzajac stan faktyczny Sad opart sie w szczeg6lnoéci na zeznaniach M. D. (1) i wyjaénieniach oskarzonego. Zadna
z okolicznoéci wskazanej przez Swiadka nie zostala zakwestionowana przez oskarzonego. Duza role w rekonstrukeji
stanu faktycznego odegraly takze dokumenty w postaci: wyroku Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku z
dnia 27 marca 2015 r., odpisu zupelnego aktu urodzenia M. D. (2) oraz zaswiadczenia o bezskuteczno$ci egzekucji
alimentow.

Dokonujac analizy zeznan M. D. (1) Sad zasadniczo dal im wiare. W kazdym aspekcie niniejsze zeznania
korespondowaly z innymi zgromadzonymi w sprawie dowodami. Matka maloletniego pokrzywdzonego zeznawata w
sposob obiektywny, nie tylko obciazajac oskarzonego, ale takze wskazujac na podejmowane przez R. G. (1) proby
kontaktu z dzieckiem. Wobec powyzszego Sad nie dopatrzyt sie podstaw by odméwi¢ im zgodno$ci z rzeczywistym
stanem rzeczy.

Sad dat w pelni wiare dowodom z dokumentéw, albowiem dokumenty te zostaly sporzadzone przez funkcjonariuszy
publicznych, niezainteresowanych rozstrzygnieciem w sprawie, a zatem nie majacych logicznego powodu, by
przedstawia¢ w nich nieprawdziwy stan rzeczy. Brak jest na niniejszych dowodach jakichkolwiek sladéw podrobienia
badz przerobienia. Ich autentyczno$c i wiarygodnoé$é nie byta kwestionowana przez zadng ze stron, ani nie stoi w
sprzecznoéci z zadnym innym dowodem, a tym samym nie budzi watpliwosci.

Konsekwencja uznania za prawdziwe zeznan M. D. (1) oraz zgromadzonych w aktach sprawy dokumentéw bylo
uznanie za wiarygodne wyjasnien oskarzonego. R. G. (1) w Zaden sposob nie staral sie dazy¢ do unikniecia
odpowiedzialnoéci. Zdajac sobie sprawe z bezprawno$ci swojego zachowania, mial nadzieje, ze gdy otrzyma prace,
podota obowigzkom ojca, takze w wymiarze finansowym. Jednocze$nie przyznat sie, ze nawet gdy podejmowal prace
dorywczg nie staral sie przeznaczac cze$ci wynagrodzenia na syna.

Zgodnie z art. 209 § 1 przestepstwo niealimentacji polega na uchylaniu sie od wykonywania obowiazku
alimentacyjnego okre$lonego, co do wysokosci orzeczeniem sadowym, ugoda zawarta przed sadem albo innym
organem albo inng umowa, jezeli laczna wysoko$¢ powstalych wskutek tego zalegloéci stanowi réwnowartosé, co
najmniej 3 Swiadczen okresowych albo jezeli op6zZnienie zaleglego Swiadczenia innego niz okresowe wynosi co



najmniej 3 miesigce. Czyn ten zagrozony jest kara grzywny, kara ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnoéci
do roku.

Jak stusznie zauwazyt SN w uchwale z dnia 9 czerwca 1976 r., VI KZP 13/75, OSNKW 1976, nr 7-8, poz. 86: "Uchylanie
sie od obowiazku lozenia na utrzymanie osoby uprawnionej do alimentacji zachodzi wtedy, gdy zobowigzany majac
obiektywna mozliwo$¢ wykonania tego obowigzku, nie dopelnia go ze zlej woli" (por. réwniez wyrok SN z dnia 5
stycznia 2001 r., V KKN 504/00, Prok. i Pr.-wkl. 2001, Nr 6, poz. 3 oraz wyrok SA we Wroclawiu z dnia 16 marca
2016 r., IT AKa 7/16, LEX nr 2025526). Podobny poglad wyrazit SN w postanowieniu z dnia 17 kwietnia 1996 r., II
KRN 204/96, Prok. i Pr.-wkl 1996, Nr 11, poz. 4: "W pojeciu "uchyla sie" miesci sie negatywny stosunek psychiczny
osoby zobowigzanej do wykonania nalozonego na nig obowiazku, ktéry sprawia, ze mimo obiektywnej mozliwos$ci jego
wykonania, sprawca tego obowigzku nie wypelnia, gdyz wypehic¢ nie chce lub tez zlekcewazyl obowigzek nalozony
wyrokiem. Ten negatywny stosunek winien by¢ wykazany stosownymi dowodami".

Uchylanie sie przez oskarzonego od lozenia na utrzymanie dziecka byto w sprawie okoliczno$cia bezsporna. Sam
oskarzony nie kwestionowal faktu, iz nie spelnial nalozonego obowiazku. Sad nie mial watpliwosci, ze laczna
wysoko$¢ powstalych wskutek tego zdarzenia zalegloSci stanowila rownowarto$é co najmniej 3 Swiadczen okresowych
(nieplacenie przez oskarzonego ustalonych Swiadczen trwalo bowiem przez okres kilku lat). Oskarzony mial
mozliwo$¢ przynajmniej cze$ciowego wykonania cigzacego na nim obowigzku. Jest bowiem osoba dorosla i zdrowa
o wyksztalceniu zawodowym (zawod wyuczony: piekarz). Z do§wiadczenia zyciowego wynika, iz w obecnych czasach
jest zapotrzebowanie na osoby posiadajace wyksztalcenie zawodowe, w tym w powyzszej branzy. Oskarzony nie
podejmowal jednak zadnych préb podjecia stalego zatrudnienia. Rejestrujac sie w Urzedzie Pracy jako osoba
bezrobotna nie podejmowal zaoferowanych prac, bowiem twierdzil, Ze miejsce pracy jest zbyt daleko, co wigzaloby sie
z koniecznos$cig dojazdéw, a to zdaniem oskarzonego nie jest oplacalne. Swiadczy to o zwyklym braku woli podjecia
jakiegokolwiek stalego zatrudnienia.

W $wietle powyzszego Sad uznal, ze kara adekwatng i sprawiedliwg bedzie kara jednego roku ograniczenia wolnosci
z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku
miesiecznym. W ocenie Sadu tak orzeczona kara bedzie stanowi¢ adekwatng reakcje na czyn popeliony przez
oskarzonego, ponadto w pelni zrealizuje cele, jakie powinna spelia¢, w tym zwlaszcza spowoduje, ze R. G. (1) bedzie
regularnie lozyl na utrzymanie syna. Niniejsza kara speni tez funkcje w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej
spoleczenstwa.

Wymierzajac ja, Sad bral pod uwage dyrektywy jej wymiaru, o ktorych mowa w art. 53 k.k., w szczego6lnoéci zwracajac
uwage na spoleczng szkodliwo$é czynu oraz wine oskarzonego.

Dokonujac analizy spotecznej szkodliwos$ci czynu, odwolano sie do art. 115 § 2 k.k. Za spoleczna szkodliwoScig
przemawiajg przestanki o charakterze przedmiotowym i podmiotowym. Przestepstwo niealimentacji kazdorazowo
godzi w dobro prawne w postaci rodziny i opieki. Z uwagi na brak regularnej platnosci §wiadczen przez oskarzonego,
M. D. (1) zobowigzana byla pobieraé¢ §wiadczenia z funduszu alimentacyjnego finansowanego przez Skarb Panstwa.
Cho¢ zaleglo$ci alimentacyjne osiagnely na dzien o5 grudnia 2017 r. warto$¢ 11 453,82 zl, chlopiec nie zostal narazony
na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych. Niemniej jednak okoliczno$c¢ ta wynikala z czynnoéci
podejmowanych przez matke, ktéra za wszelka cene starala sie zapewni¢ dziecku odpowiednie warunki do zycia.

W odniesieniu do przestanek podmiotowych stwierdzi¢ nalezy, ze uchylanie sie przez oskarzonego od orzeczonego
wyrokiem obowigzku alimentacyjnego niewatpliwie stanowilo dzialanie z zamiarem bezpoérednim. R. G. (1) zdawal
sobie sprawe zarowno z faktu posiadania syna, jak i ciazacego na nim obowiazku, jednak cho¢ moégl obiektywnie podjac
prace nie czynil tego. Kierowany checia wzbogacenia sie, w inkryminowanym czasie nie poczuwat sie do obowigzku
pomocy swojemu dziecku.

Zdaniem Sadu, R. G. (1) przypisa¢ mozna wine. Oskarzony jest podmiotem zdolnym ze wzgledu na wiek do ponoszenia
odpowiedzialnos$ci karnej, a zgromadzony w sprawie material dowodowy nie dostarcza podstaw do przyjecia, iz
w chwili czynu byl niepoczytalny lub znajdowal sie w anormalnej sytuacji motywacyjnej. Mial wiec obiektywna



mozliwo$¢ zachowania sie w sposéb zgodny z obowiazujacym porzadkiem prawnym, podjecia pracy i lozenia na
utrzymanie pokrzywdzonego, czego jednak nie uczynil, i z tego tytulu zasadnie postawi¢ mu mozna zarzut.

Bez watpienia okoliczno$cia obciazajaca R. G. (1) byt dlugotrwaly okres niealimentacji oraz dzialanie w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej. Sam oskarzony stwierdzil, ze nawet jak podejmowal prace dorywczg nie placil na rzecz syna.
Zachowanie to w pelni zastuguje zdaniem Sadu na potepienie.

Wséroéd okolicznoséci lagodzacych wyrdézniono przyznanie sie do popelnienia czynu oraz wyrazenie przez
oskarzonego skruchy. W momencie wyrokowania oskarzony byl juz zatrudniony i deklarowat che¢ zmiany swojego
dotychczasowego zachowania poprzez tozenie na utrzymanie M. G.. Ponadto oskarzony, w inkryminowanym czasie
cho¢ nie poczuwal sie o obowiazku zapewnienia dziecku odpowiednich warunkéw bytowych, spotykal sie z nim dazac
do utrzymania kontaktu.

Sad rozwazal orzeczenie wobec oskarzonego bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci, bioragc pod uwage jego
dotychczasowa karalno$¢. Sad, orzekajac kare wolnoSciowa, brat pod uwage fakt, ze wcze$niej popeliane przez R. G.
(1) czyny byly odmienne rodzajowo. Niemniej jednak nie uszlo uwadze Sadu takze uprzednie skazanie oskarzonego
za czyn z art. 209 § 1 k.k. na kare 10 miesiecy ograniczenia wolnosci. Wszakze wymierzona oskarzonemu kara
wolnoéciowa daje mu mozliwo$¢é kontynuowania pracy, a tym samym, regularnego $wiadczenia na rzecz maloletniego
syna, a na tym Sadowi zalezalo najbardziej. W wypadku uchylania sie oskarzonego od wykonywania pracy, istnieje
mozliwo$¢é orzeczenia zastepczej kary pozbawienia wolnoéci.

Na mocy art. 34 § 3 kk. i art. 35 § 4 kk. w zw. z art. 72 § 1 pkt 3 k.k. zobowigzal oskarzonego R. G. (1) do
wykonywania cigzacego na nim obowigzku lozenia na utrzymanie maloletniego M. G. w okresie wykonywania kary
ograniczenia wolnoSci. Obowiazek ten ma stanowi¢ zabezpieczenie intereséw pokrzywdzonego, ktére z uwagi na
swoj wiek nie jest w stanie samodzielnie zatroszczy¢ sie o siebie. Sad uwzglednil przy tym postawe sprawcy oraz
jego sytuacje materialng. Obecnie R. G. (2) jest zatrudniony na stanowisku pomocnika drogowego z uposazeniem
1600 zl. Wykonujac prawidlowo swoja prace, ma szanse zarabiac¢ wiecej. Z tych tez wzgledow niniejszy obowiazek w
odniesieniu do oskarzonego jaki sie jako realnie mozliwy do zrealizowania.

W niniejszym wyroku, Sad na mocy art. 34 § 3 k.k.iart. 35 § 4 k.k. wzw. z art. 72 § 1 pkt 4 k.k. zobowiazal R. G. (1) do
podjecia pracy zarobkowej. Wymagalno$¢ wykonanie tejze powinnosci zaktualizuje sie w momencie, gdy oskarzony
zostanie pozbawiony wykonywanej dotychczas pracy, czy to z wlasnej woli, czy tez na skutek dzialan pracodawcy.
Utrata pracy powinna skloni¢ mezczyzne do jak najszybszego podjecia nowej. Jako ojciec maloletniego dziecka,
zobowigzany do wychowania i troski o jego byt, oskarzony nie moze dopuéci¢ do sytuacji, w ktorej pokrzywdzony
zostanie pozbawiony Srodkéw na utrzymanie.

Ponadto na mocy art. 626 § 1 k.p.k., art. 627 k.p.k., zasadzono od oskarzonego R. G. (3) na rzecz Skarbu Panstwa koszty
sadowe w wysokosci 70 zt (40 zt tytulem doreczen w postepowaniu przygotowawczym i sgdowym - § 1 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu
Panstwa w postepowaniu karnym; oraz 30 zt - § 3 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia18 czerwca
2014 r. w sprawie oplat za wydanie informacji z Krajowego Rejestru Karnego ) oraz 120 z} tytulem oplaty (art. 1, art.
2 ust. 1 pkt 3, art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.U. z 1983 r., Nr 49,
poz. 223 ze zm.)

ZARZADZENIE
1. (...);
2. (...);
3. (...)



G., dnia 30 listopada 2018 1.



