Sygn. akt X K 666/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2017 roku

Sad Rejonowy Gdansk — Potudnie w Gdansku w X Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Dorota Zabludowska

Protokolant: Agata Chyczewska

po rozpoznaniu w dniu 19 grudnia 2017 r. sprawy S. P.,s. Z. i K., ur. (...) w O.,

oskarzonego o to, ze:

w okresie od 16 stycznia 2017 roku do 27 stycznia 2017 roku w miejscowosci J., dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
pieniedzy w kwocie 2500 zlotych, 312,31 dolaréw, 185,22 euro, czym spowodowat strate w wysokos$ci 4500 z} na szkode
D.K,

Y. o przestepstwo z art. 27881 k.k.

I. uznaje oskarzonego S. P. za winnego zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 27881 k.k., art. 3481 i §1a
pkt 1 k.k., art. 3581 k.k. wymierza mu kare roku ograniczenia wolnosci polegajacego na wykonywaniu nieodplatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne wskazanej przez Sad w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin miesiecznie;

II. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowiazuje oskarzonego do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez
zaplate na rzecz D. K. kwoty 4500 (czterech tysiecy pieciuset zl) zlotych;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat K. P. kwote 738 zl (siedemset trzydzieéci osiem zlotych) tytutem
zwrotu kosztow nieoplaconej obrony z urzedu oskarzonego;

IV. na mocy art. 626 § 1 k.p.k., art. 627 k.p.k., art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy o oplatach w sprawach karnych obciaza
oskarzonego kosztami postepowania: wydatkami w kwocie 1326,24 z} (tysiac trzysta dwadzieécia sze$¢ 24/100 zlotych)
oraz oplata w wysokosci 180 zl (sto osiemdziesiat zlotych).

UZASADNIENIE

W zwiazku ze skazaniem oskarzonego w trybie art. 335 k.p.k. i ztozenia wniosku o sporzadzenie na piSmie i doreczenie
uzasadnienia wyroku, Sad stosownie do tresci art. 424 § 3 k.p.k. ograniczyl zakres uzasadnienia w sprawie.

Sad zwazyl co nastepuje:

Poddajac szczegbdlowej analizie przeprowadzone w toku rozprawy gléwnej dowody, Sad doszedt do przekonania, ze
zgromadzony w sprawie material dowodowy, uzasadnia przyjecie sprawstwa oraz zawinienia oskarzonego S. P. w
odniesieniu do przypisanego mu czynu.

Przechodzac do oméwienia zebranych w sprawie dowodéw Sad uznal za polegajace na prawdzie zeznania
pokrzywdzonej D. K., ktéra w sposéb zwiezly i wiarygodny przedstawila okolicznosci dotyczace przypisanego
oskarzonemu czynu. Swiadek na potwierdzenie swoich depozycji dolgczyla wyciag z rachunku bankowego.

Sad przyznal walor wiarygodno$ci zeznaniom $wiadka K. W., matki oskarzonego. Jej zeznania korespondowaly z
depozycjami pokrzywdzonej. Ponadto byly spdjne i rzeczowe.



Nalezy podkresli¢, ze zarowno D. K., jak i K. W. nie byly naocznymi $wiadkami kradziezy popeklionej przez
oskarzonego, a wskazanie osoby oskarzonego polegalo wylacznie na ich domystach, kto mégt popehic przestepstwo.

Sad pomingl zeznania §wiadka A. P., bowiem nie wniosly nic do sprawy.

Ponadto Sad uznal za podstawe ustalen faktycznych w sprawie dokumenty ujawnione w trybie art. 393 § 11 2
k.p.k., w szczegblnoSci w postaci danych osobo — poznawczych, danych o karalnoSci, wyciggu bankowego, protokotu
zatrzymania, ktorych autentyczno$é, wiarygodno$é i rzetelno$é nie byla kwestionowana, a ktére zostaly sporzadzone
przez upowaznione osoby i podmioty, w zakresie ich kompetencji.

Istotne znaczenia dla sprawy miala réwniez opinia sadowo — psychiatryczna sporzadzona przez dwdch bieglych
lekarzy psychiatrow dotyczaca stanu psychicznego oskarzonego. biegle stwierdzily, iz w stosunku do oskarzonego
nie zachodzg przesltanki z art. 31 § 1 i 2 kk. Powyzsza opinia w ocenie Sagdu nie budzi watpliwosci. Zostala
sporzadzona przez biegle w zakresie ich specjalnosci zawodowej, zgodnie ze wskazaniami wiedzy oraz do§wiadczenia,
za$ zaprezentowane w niej wnioski koresponduja z caloksztaltem materialu dowodowego.

Uwzgledniajac powyzsze rozwazania, Sad doszedl do przekonania, iz wyjasnienia S. P. polegaja na prawdzie,
ktory shuchany w charakterze podejrzanego w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelienia
zarzucanego mu czynu i zlozyl wyjasnienia, wskazujac m.in. na okolicznosci, w jakich doszlo do popelnienia
przestepstwa. Wskazal na jakie cele wydatkowal skradzione pienigdze. Oskarzony podal, ze chce dobrowolnie poddaé
sie karze:

- 1 roku ograniczenia wolnos$ci polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cel spoleczny w
wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym,

- obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty 4500 zlotych na rzecz pokrzywdzonej,
- oraz zasadzenie kosztow i oplaty sadowe;.

Wobec zaprezentowanej powyzej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, Sad doszedl do
przekonania, iz oskarzony S. P. dopuscil sie popelnienia przypisanego mu czynu. Zdaniem Sadu, oskarzonemu
przypisa¢ mozna takze wine w popelnieniu omawianego czynu. Oskarzony ze wzgledu na wiek jest osoba zdolng
do ponoszenia odpowiedzialnoéci karnej, a zgromadzony w sprawie material dowodowy nie dostarcza podstaw
do przyjecia, iz w chwili czynu byl niepoczytalny lub znajdowal sie w anormalnej sytuacji motywacyjnej. Nalezy
podkreslié, iz oskarzony, biorac pod uwage jego do$wiadczenie zyciowe, w tym rowniez jego uprzednia karalno$¢, miat
pelna swiadomosé, iz zachowaniem swoim narusza obowiazujace normy prawne.

Sad zwazyt dalej, iz swoim zachowaniem, polegajacym na tym, ze w okresie od 16 stycznia 2017 roku do 27 stycznia
2017 roku w miejscowosci J. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 2500 zlotych, 312,31 dolaréw,
185, 22 euro czym spowodowatl strate w wysokoSci 4500 zlotych na szkode D. K. i tym samym wyczerpal swoim
zachowaniem znamiona czynu zabronionego z art. 278 § 1 k.k.

Majac na uwadze calo$¢ powyzszych rozwazan Sad uznal oskarzonego za winnego popelnienia zarzuconego mu aktem
oskarzenia czynu, kwalifikujac go jako wystepek z art. 278 § 1 k.k.

Rozwazajac kwestie wymiaru kary Sad mial na wzgledzie przestanki okre$lone w dyrektywach jej wymiaru ujetych
w art. 53 k.k. W myél tego przepisu sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych przez
ustawe, baczac, by jej dolegliwos$¢ nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwosci czynu
oraz biorgc pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma osiagnaé¢ w stosunku do skazanego (prewencja
szczegblna), a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa i zaspokojenie potrzeby
poczucia sprawiedliwo$ci (prewencja ogolna). Wymierzajac kare sad uwzglednia w szczegblnosci motywacje i sposéb
zachowania sie sprawcy, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wladciwos$ci i warunki osobiste sprawcy,



sposob zycia przed popelnieniem przestepstwa i zachowanie po jego popelnieniu, a zwlaszcza staranie o naprawienie
szkody lub zado§¢uczynienie w innej formie spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci.

Za okoliczno$¢ obciazajaca Sad uznal to, ze oskarzony w pelni §wiadomie ztamat obowiazujacy porzadek prawny i tym
samym okazal lekcewazacy stosunek do niego. Wiedzial bowiem, ze jego zachowanie jest naganne, a mimo to dopuscil
sie popelnienia przypisanego mu czynu.

Dalej, Sad zwazyl, ze oskarzony w popeklieniu czynu kierowal sie niskimi pobudkami, bowiem ukradzione pieniadze
przeznaczyl na rozrywke. Bezpos$rednio po popelieniu czynu uciekl z domu i urwat kontakt z rodzina.

Na korzy$¢ oskarzonego przemawialo natomiast jego uprzednia niekaralno$é¢, a takze to, ze przyznal sie do
zarzuconego mu czynu, wyrazil skruche i wytlumaczyt swoje zachowanie. Oskarzony chcial naprawi¢ wyrzadzona
przestepstwem szkode, jak rowniez przeprosi¢ pokrzywdzona.

Przez wzglad na powyzsze Sad, za czyn przypisany oskarzonemu S. P. wymierzyl w oparciu o art. 278 § 1 k.k., art. 34 §
1,8 1apkt1, §1bi§2pkt1igk.k. wzw.zart. 35§ 1 k.k. wymierzyl mu kare roku ograniczenia wolno$ci, polegajacej na
obowiagzku wykonywania przez ten okres nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne, wskazanej przez Sad,
w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym.

W tym miejscu Sad stwierdzil, iz przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. zagrozone jest karag pozbawienia wolnosci od 3
miesiecy do 5 lat. Omytkowo Sad w orzeczeniu, wymierzajqc oskarzonemu kare, nie powolat art. 37a
k.k. Regulacja zawarta w tym artykule przewiduje mozliwo$¢ orzekania grzywny lub kary ograniczenia wolnoéci w
przypadku przestepstw zagrozonych kara pozbawienia wolnoSci nieprzekraczajaca 8 lat, dlatego tez mozliwe bylo
zastosowanie jej w niniejszej sprawie. Sad mial na uwadze przy tym prymat orzekania kar wolnosciowych nad
izolacyjnymi.

W ocenie Sadu, wymierzona oskarzona kara jest adekwatna zar6wno do stopnia zawinienia, jak i stopnia spoleczne;j
szkodliwoéci wystepku, jakiego sie dopuécil. Sad wymierzajac kare uwzglednit wymienione wyzej okolicznoéci
przemawiajace na korzy$¢ oskarzonego oraz te, ktére w ocenie Sadu uznane zostaly za niekorzystne. Zdaniem
Sadu, w pelni wystarczajace dla realizacji celéw kary, zar6wno w sferze prewencji szczegélnej, jak i generalnej
bedzie orzeczenie wlasnie kary ograniczenia wolnosci we wskazanym wymiarze. Orzeczenie wobec oskarzonego
kary pozbawienia wolnoS$ci byloby nadmiernie surowe, szczeg6lnie, ze wowczas oskarzony nie miatby mozliwosci
naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody, bowiem obecnie nie posiada dochodu ani majgtku. W przypadku
kary o charakterze izolacyjnym bylby pozbawiony mozliwo$ci podjecia pracy i zarobkowania. Ponadto, orzekajac kare
Sad wzial pod uwage wlasciwosci osobiste oskarzonego i uznal, ze kara ograniczenia wolnosSci bedzie stanowila dla
niego nauczke i bedzie wystarczajgco ucigzliwa.

Sad wymierzajac wyrok na mocy art. 46 § 1 k.k. orzekl w przedmiocie obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej D. K. kwoty 4500 zlotych. Orzeczenie obowigzku naprawienia
szkody przy wymierzeniu przez Sad kary ograniczenia wolno$ci jest fakultatywne, przy czym o orzeczenie tego
obowigzku wnioskowal Prokurator w zlozonym wniosku o skazanie w trybie art. 335 § 2 k.p.k. Wysoko$¢ szkody,
1j. 4500 zt zostala nalezycie udokumentowana, a takze potwierdzona w zeznaniach pokrzywdzonej i wyjasnieniach
oskarzonego, a takze nie byta kwestionowana, zatem nie zaistnialy watpliwo$ci w jej ustaleniu.

Sad w orzeczeniu koncowym orzekt o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu,
przyznajac od Skarbu Panstwa adwokat K. P. kwote 738 zl tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej obrony z urzedu
oskarzonego. Sad nie znalazl przy tym podstaw dla podwyzszenia naleznej obroncy stawki minimalnej, albowiem —
wbrew jego stanowisku — przedmiotowa sprawa nie miata skomplikowanego charakteru, a aktywno$é obroinicy nie
wykraczala poza wymagane i konieczne dla podjecia czynnoéci zwigzane z wykonywaniem jego funkcji.

Nadto Sad, na mocy art. 626 § 1 k.p.k., art. 627 k.p.k., art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z o oplatach w sprawach karnych
zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa koszty sadowe w kwocie 1 326,24 zl tytulem wydatkéw oraz kwote



180, 00 zl tytulem oplaty. Sad uznal bowiem, iz nie ma podstaw do zwolnienia oskarzonej od obowiazku poniesienia
tych kosztéw. Sad przy rozstrzyganiu tej kwestii kierowal sie og6lna zasada sprawiedliwego postepowania, zgodnie z
ktora, kazdy kto przez swoje zawinione zachowanie spowodowal wszczecie postepowania karnego zobowigzany jest
do poniesienia jego kosztow.

Zarzadzenia:

1. odnotowaé w rep. K. i kontrolne uzasadnien;

2. odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ zgodnie z wnioskiem — oskarzycielowi publicznemu;
3. akta przedlozy¢ z wplywem apelacji lub za 21 dni.

G. dnia 12 stycznia 2018 r.



