Sygn. akt X K 580/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 listopada 2017 1.

Sad Rejonowy Gdansk — Poludnie w Gdanisku w X Wydziale Karnym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Maria Julita Hartuna

Protokolant: Magdalena Sadowska

po rozpoznaniu w dniu 17.11.2017 r. sprawy:

P. K., synaD.iA.zdomu M., urodzonego w dniu (...) w G.
oskarzonego o to ze:

1. wdniu 10 stycznia 2017 roku w miejscowosci P. z terenu sklepu (...) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia mienia
w postaci dwoch sztuk telewizorow tj. telewizora marki D. (...) cale HD R. o warto$ci 679,00 zl oraz telewizora marki
L. (...) cale L. (...) o warto$ci 849,00 zl, czym spowodowal straty o lacznej wartoSci 1.528 zl na szkode (...) sp. z
0.0. przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa przed uplywem 5 lat od odbycia w
okresie 19.11.2013 r. do 23.07.2014 r. kary 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego
w Gdansku sygn. akt X K 365/12

g.oczynzart. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

2. w okresie nie wcze$niej jak w dniu 1 stycznia 2017 roku i nie péZzniej jak do 31 stycznia 2017 r. w miejscowosci
P. z terenu sklepu (...) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci dwdch sztuk telewizoréw marki T.
(...) cale S. (...)-SM o lacznej wartosci 889 zl na szkode (...) sp. z 0.0. przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach
powrotu do przestepstwa przed uplywem 5 lat od odbycia w okresie 19.11.2013 r. do 23.07.2014 r. kary 8 miesiecy
pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdansku sygn. akt X K 365/12

.o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

I. oskarzonego P. K. uznaje za winnego czynoéw zarzuconych mu i kwalifikowanych aktem oskarzenia, uznajac, ze
stanowig one ciag przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 kk i za to skazuje go, a przy zastosowaniu art. 91 § 1 kk, na
mocy art. 278 § 1 kk wymierza mu kare 9 (dziewieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na mocy art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego obowiagzek naprawienia szkody w caloSci poprzez zaplate kwoty
3.306 zt (trzy tysiace trzysta szes¢ zlotych) na rzecz (...) sp. z 0.0.;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. B. kwote 516,60 z} (pieéset szesnaScie zlotych 60/100) tytulem
kosztow obrony $swiadczonej na rzecz oskarzonego z urzedu, w tym 96,60 zl (dziewiecdziesiat sze$é ztotych 60/100)
tytulem podatku VAT;

IV. na mocy art. 626 § 1 kpk, art. 627 kpk, art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych (Dz. U.z1983 r. Nr 49, poz. 223 z p6Zn. zm.) zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote
669,76 zt (szeStéset sze$tdziesiat dziewieé zlotych 76/100) tytulem wydatkoéw oraz kwote 180 zt (sto osiemdziesiat
zlotych) tytulem oplaty.



S ygn. akt X K 580/17

UZASADNIENIE

W zwiazku ze zlozeniem wniosku o sporzadzenie na piémie i doreczenie uzasadnienia wyroku w trybie art. 422 § 2
kpk ze wskazaniem, ze wniosek dotyczy orzeczenia o karze, Sad stosownie do tresci art. 424 § 3 kpk ograniczyl zakres
uzasadnienia w sprawie.

Po analizie caloksztaltu materialu dowodowego Sad doszed} do przekonania, ze P. K. jest winny obu zarzucanych mu
czynow. Jak ustalono, w dniu 10 stycznia 2017 roku P. K. zabral ze sklepu (...) w P. dwa kartony z telewizorami marki
D. (...) cale HD R. o wartoSci 679,00 z} oraz marki L. (...) cale L. (...) o warto$ci 849,00 zl, nastepnie wyszed} z nimi
ze sklepu od strony wej$cia, omijajac kasy i nie dokonujgc za nie zaplaty oraz w styczniu 2017 r. w tym samym sklepie
dokonal zaboru w celu przywlaszczenia dwoch telewizoréw marki T. (...) cale S. (...)-SM o lacznej wartoSci 889 zl,
dzialajac na szkode (...) sp. z 0.0. Skradzione telewizory nastepnie sprzedal osobom trzecim. Zachowanie oskarzonego
dwukrotnie wyczerpalo znamiona przestepstwa z art. 278 § 1 kk, a poniewaz do popelnienia obu czynéw doszlo w
krotkich odstepach czasu, przy wykorzystaniu takiej samej sposobnoéci, Sad uznal je za ciag przestepstw. Dodatkowo,
P. K. dopuscil sie ich w warunkach powrotu do przestepstwa — art. 64 § 1 kk.

Rozwazajac kwestie kary dla oskarzonego za tak zakwalifikowane czyny, Sad mial na wzgledzie dyrektywy jej wymiaru,
ujete w art. 53 kk. W mysl tego przepisu, sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych
przez ustawe, baczac, by jej dolegliwo$¢ nie przekraczata stopnia winy, uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwoéci
czynu oraz biorac pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma osiagnaé¢ w stosunku do skazanego
(prewencja szczeg6lna), a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa (prewencja
ogoblna). Nadto, wymierzajac kare, sad uwzglednia w szczegdlnoSci motywacje i sposob zachowania sie sprawcy,
zwlaszcza w razie popehlienia przestepstwa na szkode osoby nieporadnej ze wzgledu na wiek lub stan zdrowia,
popehienie przestepstwa wspoélnie z nieletnim, rodzaj i stopien naruszenia cigzacych na sprawcy obowiazkow, rodzaj i
rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwosci i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelieniem
przestepstwa i zachowanie sie po jego popelnieniu, a zwlaszcza staranie o naprawienie szkody lub zadoécuczynienie
w innej formie spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci, a takze zachowanie sie pokrzywdzonego.

W powyzszym zakresie Sad wziagl pod uwage stopien spotecznej szkodliwo$ci popelionych przez P. K. czynow,
ktbérego nie mozna bylo uznaé za niski. Oskarzony dzialal z pelna §wiadomos$cia bezprawnos$ci swojego czynu, w
wykonaniu zalozonego z gory planu dokonujac zaboru cudzej wlasnosci, a tym samym jego czyn nalezy oceni¢ jako
Swiadome i premedytowane wystapienie przeciwko powszechnie akceptowanym warto$ciom, znajdujacym wyraz w
obowiazujacych w tym zakresie przepisach prawnych. Warto$¢ mienia bedacego przedmiotem zaboru byta znaczaca.
Ponadto stanowiaca jeden z kwantyfikatoréw stopnia spolecznej szkodliwoSci czynu motywacja oskarzonego byta
naganna - oskarzony dzialal z niskich pobudek, tj. w celu osiggniecia korzySci majatkowej. Warto podkreslic,
ze oskarzony jest mlodym, zdrowym czlowiekiem, i cho¢ nie posiada wyksztalcenia i zawodu, to jest w stanie
samodzielnie zarobi¢ na swoje utrzymanie pracujac w branzy budowlanej, jesli tylko podejmie tego rodzaju wysilek.
Sad na niekorzy$¢ oskarzonego przy wymiarze kary poczytal réwniezjego uprzednia wielokrotng karalno$¢ i to rowniez
za przestepstwa przeciwko mieniu — oskarzony odpowiada w warunkach powrotu do przestepstwa, co wskazuje na
wyraznie lekcewazacy stosunek oskarzonego do porzadku prawnego.

Natomiast jako okoliczno$¢ tagodzaca Sad potraktowal przyznanie sie oskarzonego do winy i zlozenie szczerych
i obszernych wyjasnien. Nalezy zaznaczyé, ze bez wyjasnien oskarzonego material dowodowy zgromadzony w
niniejszej sprawie byl bardzo szczuply i wykazanie P. K. wylacznie na jego podstawie, iz to wlasnie on dopuscit sie
przedmiotowych przestepstw byloby trudne. Oskarzony nie tylko potwierdzil, ze dopuscil sie kradziezy telewizorow,
ale takze opisal okoliczno$ci wykroczen, ktore popeknil, a ktérych sprawca nie byt dotad zidentyfikowany przez organy
Scigania. Przyznanie sie oskarzonego do popelnienia tych czynéow umozliwilo pociagniecie go do odpowiedzialnosci
karnej, a pokrzywdzonemu dalo szanse na uzyskanie odszkodowania. Okoliczno$é ta musiala zatem w sposéb
istotny wplynaé na wymiar kary. Sad wziagl takze pod uwage wyrazenie przez oskarzonego skruchy, ktora byta o tyle



przekonywajaca, ze P. K. nie tylko zadeklarowal, iz zal mu tego, iz popelnil przestepstwo i zostanie za nie ukarany, ale
takze z pewna doza szczerej empatii podszed! do sytuacji kasjerek w sklepie, ktéry okradl, wskazujac, iz przykro mu,
ze one takze zapewne musialy ponie$¢ konsekwencje jego czynu — utracily premie albo poniosly odpowiedzialnoéé
materialng. Powyzszy przejaw refleksji oskarzonego nad skutkami jego czynu nalezy oceni¢ pozytywnie. Nadto, Sad
dostrzegl, iz oskarzony przedlozyt deklaracje swojego dotychczasowego pracodawcy, ktéry wskazal, ze po opuszczeniu
przez P. K. zakladu karnego zatrudni go ponownie. Oznacza to, ze po pierwsze, pracodawca cenil sobie oskarzonego
jako pracownika, a po drugie — ze P. K. nie zamierza wraca¢ na droge przestepstwa, lecz zajaé sie praca zarobkowa,
a takze naprawi¢ wyrzadzong przestepstwami szkode. Takze obecnie, w zakladzie karnym, oskarzony pracuje i
jednoczeénie uzupelia wyksztalcenie, zatem dobrze wykorzystuje czas izolacji. Te okolicznoSci réwniez nalezalo
poczytac na korzysé oskarzonego. Wreszcie, pozytywnie trzeba oceni¢ dobrowolne poddanie sie oskarzonego karze w
akceptowalnym wymiarze.

Majac na uwadze og6l powyzszych uwag Sad doszed} do przekonania, iz zaproponowana przez P. K. kara 9 miesiecy
pozbawienia wolnoéci bedzie wlasciwg karg dla oskarzonego za przypisane mu w wyroku czyny. Kara w takim
wymiarze zdecydowanie przekracza minimalne ustawowe zagrozenie przewidziane za czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art.
64 § 1 kk (kara pozbawienia wolnoéci od 3 miesiecy do 7 lat i 6 miesiecy) i cho¢ jest daleka od maksymalnej, nie moze
by¢ w ocenie Sadu poczytana jako nazbyt lagodna. Dla mlodego czlowieka, jakim jest oskarzony, 9 miesiecy osadzenia
w zakladzie karnym jest dotkliwg kara i powinno skutecznie odstraszy¢ go od popeliania dalszych przestepstw. Co
najistotniejsze, tak zakre$lony czas pobytu oskarzonego w izolacji realnie pozwoli pokrzywdzonemu na uzyskanie
odszkodowania w rozsadnym czasie — jesli nawet odplatne zatrudnienie P. K. w zakladzie karnym nie bedzie dluzej
mozliwe (obecnie oskarzony pracuje w ZK i uczy sie), to w niedlugim czasie, po jego opuszczeniu, oskarzony
bedzie mogl uzyskaé srodki na naprawienie szkody. Orzeczenie wobec oskarzonego surowszej, dlugoterminowej kary
pozbawienia wolno$ci praktycznie uniemozliwiloby pokrzywdzonemu realizacje jego praw. Byloby to niepozadane
takze z punktu widzenia celow wychowawczych kary, bowiem de facto zwolniloby P. K. z obowigzku zadoéc¢uczynienia
osobie pokrzywdzone;.

Jak wskazano wyzej Sad uznal, ze w przedmiotowej sprawie celowe bedzie orzeczenie w stosunku do oskarzonego P.
K. obowigzku naprawienia w calo$ci szkody w oparciu o art. 46 § 1 kk. Orzekajac w powyzszym zakresie Sad wzial
pod uwage zaréwno konieczno$é oddzialywania w sferze prewencji szczegélnej, jak i zapewnienie realizacji jednego z
glownych celow prawa karnego, jakim jest kompensowanie pokrzywdzonemu szkéd wyrzadzonych przestepstwem.

Nadto Sad w punkcie IIT wyroku orzek} o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu,
przyznajac od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. B. kwote 516,60 zl, w tym kwote 96,60 zl tytulem podatku VAT. Przy
ustalaniu wysokoSci wynagrodzenia Sad wzial pod uwage etap postepowania, na ktéorym obronca zostat ustanowiony,
tryb i ilo$¢ termin6éw rozpraw, ktérych bratl udzial.

Ponadto, Sad na mocy art. 626 § 1 kpk, art. 627 kpk, art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o
oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) zasgdzil od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 669,76 z} tytulem wydatkoéw oraz kwote 180 zt tytulem oplaty. Sad orzekajac w tym przedmiocie miat
na uwadze, ze nawet w zakladzie karnym oskarzony osiaga dochéd, zatem jest w stanie ponie$é koszty postepowania
wywolanego jego nagannym zachowaniem.



