Sygn. akt X K 529/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2018 .

Sad Rejonowy Gdansk — Potudnie w Gdansku w X Wydziale Karnym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Dorota Zabludowska

Protokolant: Marta Filipiak

po rozpoznaniu w dniu 29 listopada 2018 r., sprawy:

R. R. (1), syna A. i E., urodzonego (...) w G. PESEL:(...),

oskarzonego o to ze:

w dniu 28 maja 2015 roku w miejscowosci P., dzialajac z gory powzietym zamiarem, w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, jako wlasciciel dzialalno$ci gospodarczej E. wprowadzil w blad przedstawiciela firmy (...), co do zamiaru i
mozliwo$ci realnej zaplaty za towary i ushugi, gdyz nie posiadal wystarczajacych §rodkéw platniczych, w wyniku czego
doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 20408,65 zlotych na szkode E.,

-fj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

I. oskarzonego R. R. (1) uznaje za winnego popelnienia zrzuconego mu aktem oskarzenia czynu, czyn ten kwalifikuje
jako wystepek z art. 286 § 1 k.k. i za to skazuje go, a przy zastosowaniu art. 37 a k.k. na podstawie art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 34 § 1a pkt 1 k.k. i art. 35 § 1 k.k. wymierza oskarzonemu kare 8 (o§miu) miesiecy ograniczenia wolnoéci,
polegajacego na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu)
godzin w stosunku miesiecznym;

II. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego (...) Sp. z 0.0. kwote 1452
z} (tysiac czterysta pie¢dziesiat dwa zlote) tytulem zwrotu kosztéw ustanowienia pelnomocnika z wyboru;

III. na podstawie art. 626 § 1 k.p.k., art. 627 k.p.k,, art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 3 w zw. z art. 2 ust. 2., ustawy z dnia 23
czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w
wysokosci 250 (dwustu pieédziesieciu) zlotych, w tym 70 (siedemdziesieciu) zlotych tytulem wydatkéw oraz 180 (stu
osiemdziesieciu) zlotych tytulem oplaty.
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UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

R. R. (1) w 2015 roku prowadzit dzialalnoé¢ gospodarcza pod firma (...) z siedziba w P..

W maju 2015 roku R. R. (1) w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej skontaktowal sie z przedstawicielem
(...) Sp. z 0.0. z siedziba w P., chcac zamowic¢ we wskazanej Spdlce ustuge transportu czterech wykonywanych przez
siebie domkéw drewnianych. R. R. (1) podjal te czynnoéci, majac pelna Swiadomosé, ze zla sytuacja finansowa, w
jakiej sie znajduje, uniemozliwi mu uiszczenie naleznosci za ta ustuge. Rozmowy w tym przedmiocie prowadzil z nim



M. S.. Przyjal on do R. R. (1) wstepne dane i w kilka dni pdzniej spotkal sie z nim, by na miejscu produkeji obejrzec
rzeczone domki. Nastepni obaj przejechali do P., gdzie wypeili druki transportu i oméwili jego szczegoly, w tym
warunki transportu, jego cene ustugi i sposob platnosci.

Domki mialy zosta¢ przewiezione do Niemiec, za§ koszt tej ustugi ustalony zostal na kwote 4.000 euro netto.
Cena, zgodnie z warunkami umowy miala by¢ przy tym zaplacona przed wyladunkiem w miejscu docelowym. Kiedy
transport dojechat do celi okazalo sie jednak, ze uméwiona cena nie wplynela na konto (...) Sp. z o0.0.,, M. S.
skontaktowal sie wowczas z R. R. (1), by wyjaénié te sytuacje. R. R. (1) zaczal przekonywac go wtedy, ze wladnie
wykonuje przelew, mimo iz nie mial zamiaru tego zrobic i nie dysponowat tez potrzebnymi w tym celu $rodkami. M.
S., slyszac to, nie czekajac na potwierdzenie tej informacji, podjal decyzje o roztadunku, gdyz musial niezwlocznie
sprowadzi¢ samochody transportowe z powrotem do kraju, by wykonac kolejne zlecenie.

W kolejnych dniach, gdy obiecany przez R. R. (1) przelew nadal nie docieral, M. S. dwukrotnie dzwonil do R. R. (1),
pytajac o przyczyne takiego stanu rzeczy. Ten konsekwentnie utrzymywal go za$§ w prze$wiadczeniu, ze wywiazal sie
z umowy i zaplacil cene, ale przelew z pewno$cig ,,utknal gdzie$ na laczach”. Nastepnie za$ R. R. (1) przestal odbieraé
telefony od przedstawicieli (...) Sp. z o.o.

Wobec powyzszego (...) Sp. z o0.0. wniosla pozew przeciwko R. R. (1) o zaplate, co skutkowalo wydaniem przez
Sad Rejonowy Gdansk — Pélnoc w Gdansku, Wydzial V Gospodarczy, w sprawie V GNc 2941/15, nakazu zaplaty w
postepowaniu upominawczym zasadzajacym od pozwanego kwote 20.408,65 zl wraz z odsetkami i kosztami procesu.
Nastepnie na podstawie nakazu zaplaty zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci wszczete zostalo postepowanie
egzekucyjne, ktore okazalo sie bezskuteczne. W toku postepowania egzekucyjnego nie udalo sie ustali¢ majatku
dluznika, w stosunku do ktérego mozna by skierowaé egzekucje. Bank prowadzacy rachunek na rzecz R. R. (1)
poinformowal przy tym komornika, iz przeciwko w/w tocza sie 22 postepowania egzekucyjnych, w tym takze dotyczace
wierzytelno$ci publicznoprawnych.

/dowody: zeznania swiadka M. S. k. 65-66;

odpis z KRS k. 4-8;

zlecenie transportu k. 9-10;

list przewozowy k. 11;

Jaktura VAT k. 12;

kopia nakazu zaplaty k. 13;

informacja z (...) Bank S.A. o zajeciach k. 16-17;
informacja z krajowego rejestru dlugéow k. 21-29, 249-250;
informacje od komornika sgdowego k. 252-264;
informacja z ZUS k. 267/

R. R. (1) ma wyksztalcenie Srednie. Jest bezdzietnym kawalerem i nie ma nikogo na swoim utrzymaniu. Prowadzi
dzialalno$é gospodarcza osiagajac z tego tytutu dochdd w wysokosci 3.000 zl miesiecznie. Stan jego zdrowia jest dobry,
nie byt leczony psychiatrycznie, neurologicznie, ani odwykowo. Nie byl uprzednio karany.

/dowody: dane osobopoznawcze k. 276-276v.;

dane o karalnosci k. 310/



W toku postepowania przygotowawczego, wyjasniajac w charakterze podejrzanego R. R. (1) o$wiadezyl, iz rozumie
tres$¢ stawianych mu zarzutéw i nie przyznaje sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Jednocze$nie skorzystat z
przystugujacego mu prawa odmowy skladania wyja$nien.

R. R. (2) nie stawial sie na zadnym z termin6éw rozprawy, informowany o nich prawidlowo.

Z uwagi na wymog zwiezloéci uzasadnienia wynikajacy z art. 424 § 1 k.p.k. odstapiono od cytowania calo$ci wyjasnien
odstepujac do wskazanych ponizej kart akt postepowania.

/vide: wyjasnienia oskarzonego k. 276v.-277;
protokoly rozprawy k. 299, 307, 311, 38, 327/

Sad zwazyl, co nastepuje:

W $wietle caloksztaltu zgromadzonego w przedmiotowej sprawie materiatu dowodowego, w szczego6lnoSci
dokumentéw zgromadzonych i ujawnionych w trybie art. 394 § 11 2, ktérych wiarygodnos¢ i rzetelnoé¢ nie byta
kwestionowana, zaréwno fakt popelienia przez oskarzonego zarzucanego mu wystepku, jak i wina R. R. (1) nie budza
watpliwos$ci.

Za podstawe dokonanych przez Sad ustalen poshuizyly w gléwnej mierze zeznania M. S.. Swiadek rzeczowo
zrelacjonowal zaréwno okoliczno$ci nawigzania z oskarzonym wspdlpracy, jak i jego zachowanie po wykonaniu
zleconego transportu przez (...) Sp. z 0.0. Wskazane przez Swiadka dane zwigzane z zawarta z oskarzonym umowa
znajdowaly za$ przy tym potwierdzenie w znajdujacych sie w aktach sprawy dokumentach, tym bardziej brak
bylo powodéw by podwazy¢ ich wiarygodnoéc. Jednoczes$nie w toku postepowania nie ujawniono zadnego dowodu
stajacego w sprzeczno$ci z tymi depozycjami, w caloéci staly sie one zatem podstawg dokonanych przez Sad ustalen.

Ponadto, Sad uznal za podstawe ustalen faktycznych w sprawie dokumenty ujawnione w trybie art. 394 § 11 2
k.p.k., art. 393 § 11 2 k.p.k., w szczegolnoSci w postaci danych o karalno$ci, listu przewozowego, zlecenia transportu,
faktury VAT, informacji przeslanych przez komornika sadowego oraz Zaklad Ubezpieczen Spolecznych, ktérych
autentycznoé¢, wiarygodno$¢ oraz rzetelno$é nie byta kwestionowana, a ktdre zostaly sporzadzone przez upowaznione
osoby i podmioty, w zakresie ich kompetencji.

Uwzgledniajac powyzsze rozwazania Sad stwierdzil, ze o§wiadczenie oskarzonego w przedmiocie jego nieprzyznania
sie do winy budzi powazne watpliwo$ci.

Odnosnie kwalifikacji prawnej:

Majac na uwadze przedstawiong wyzej ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego, zdaniem Sadu sprawstwo
R. R. (1) nalezalo uzna¢ za oczywiste. Sad doszedl bowiem do przekonania, iz R. R. (1) w dniu 28 maja 2015 roku
w miejscowosci P., dzialajac z gory powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, jako wladciciel
dzialalnosSci gospodarczej E. wprowadzil w blad przedstawiciela (...) Sp. z 0.0., co do zamiaru i mozliwosci realnej
zaplaty za towary i ustugi, gdyz nie posiadal wystarczajacych §rodkow platniczych, w wyniku czego doprowadzit ich do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 20.408,65 zlotych na szkode (...) Sp. z0.0. Tym samym zachowanie
oskarzonego wyczerpalo znamiona wystepku z art. 286 § 1 k.k. Wystepku z art. 286 § 1 k.k. dopuszcza sie¢ bowiem
sprawca, ktéry w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadza inng osobe do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym lub cudzym mieniem za pomoca wprowadzenia jej w blad. Wprowadzenie w blad oznacza zachowanie
prowadzace do wywolania u danej osoby bledu, a wiec falszywego odzwierciedlenia rzeczywistosci w $§wiadomosci
tej osoby. Przed podjeciem przez sprawce dzialania, osoba ta nie ma jeszcze blednego wyobrazenia o rzeczywistoSci.
Ustawa karna nie zawiera zadnych ograniczen odnosnie sposobu wprowadzenia danej osoby w blad. Mozliwe jest
to przy wykorzystaniu wszelkich metod. Wprowadzenie w blad musi przy tym dotyczy¢ istotnych okolicznosci danej
sprawy, ktére moga mie¢ wplyw na podjecie przez oszukiwanego okreSlonej decyzji dotyczacej rozporzadzenia



mieniem. Przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. jest przestepstwem materialnym, ktérego skutkiem jest niekorzystne
rozporzadzenie mieniem przez pokrzywdzonego. W przekonaniu Sadu w realiach niniejszej sprawy, wszystkie
wskazane elementy zostaly spelnione; osoba dzialajagca w imieniu (...) Sp. z o0.0. zostala bowiem wprowadzona
przez oskarzonego w blad co do zamiaru uiszczenia przez niego ceny za usluge transportowa. O intencjonalnoéci
dzialan podjetych w tym wzgledzie przez R. R. (1) $wiadczyl fakt, iz zamawiajac transport, mial liczne, wymagalne
zobowigzania wzgledem szeregu innych podmiotéw, w tym okolo 100.000 zt wzgledem Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych, nie mial wiec faktycznie mozliwos$ci, z uwagi na brak srodkow, wywiazania sie z zaciagnietego wobec (...)
Sp. z 0.0. zobowigzania. Nadto ewidentnie staral sie nastepnie utrzymacé przedstawicieli pokrzywdzonego w bledzie
klamigc, ze dokonal zaplaty, jednak nie wplynela ona na konta (...) Sp. z 0.0. z przyczyn od niego niezaleznych, gdy
za$ tlumaczenia te stawaly sie niewiarygodne — zerwal z nimi wszelkie kontakty. Dzieki powyzszemu R. R. (1) osiggnat
przy tym korzy$¢é majatkowa stanowigca rownowarto$¢ ceny zamowionej ustugi.

Zdaniem Sadu, oskarzonemu przypisa¢ mozna tez wine w popekieniu tego wystepku. Jest on, ze wzgledu na wiek
zdolny do ponoszenia odpowiedzialnoSci karnej, a zgromadzony w sprawie material dowodowy nie dostarcza podstaw
do przyjecia, iz w chwili czynu byl niepoczytalna lub znajdowala sie w anormalnej sytuacji motywacyjnej. Mial
dodatkowo obiektywna mozliwo$§¢é zachowania sie w sposob zgodny z obowigzujacym porzadkiem prawnym, czego
jednak nie uczynila i z tego tytulu zasadnie postawié mozna mu zarzuty.

Odnosnie wymiaru kary:

Przed przejSciem do omdwienia wymiaru kary oraz innych konsekwencji prawnych czynu przypisanego oskarzonej,
wyjasnié nalezy, dlaczego Sad w niniejszej sprawie zastosowal przy orzekaniu wyroku przepisy kodeksu karnego w
brzmieniu obowigzujacym po dniu 01 lipca 2015 roku. W zwigzku z tym, ze przepisy kodeksu karnego obowigzujace
w czasie popelienia przez oskarzonego przypisanego mu czynu zostaly w istotny sposéb zmienione ustawa z dnia 20
lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.2015.396), nalezalo rozstrzygnaé
kwestie tzw. konkurencji ustaw, czyli rozstrzygnaé, ktora z ustaw bylaby dla oskarzonego wzgledniejsza. Stosownie
do zgodnego stanowiska doktryny i orzecznictwa, ktére Sad orzekajacy w sprawie w pehlni podziela, ocena, ktéra
z konkurujgcych ustaw jest wzgledniejsza dla oskarzonego, zawsze wymaga uwzglednienia okolicznoéci konkretnej
sprawy (vide: uchwala SN z dnia 24 listopada 1999 r., I KZP 38/99, OSNKW 2000, nr 1-2, poz. 5). Aprobujac
przytoczony poglad, Sad orzekajacy w sprawie dostrzegl, iz generalnie sytuacja oskarzonego w obu stanach prawnych
jest tozsama - zagrozenie karne przewidziane w przepisach stanowigcych podstawe jego skazania jest bowiem
identyczne. Nadto zar6wno na gruncie ustawy w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku, jak i po
tej dacie mozliwym bylo wymierzenie wzgledem oskarzonego zamiast kary pozbawienia wolnoéci kary grzywny albo
kary ograniczenia wolnoSci (pierwotnie w oparciu o art. 58 § 3 k.k., nastepnie — art. 37a k.k.). Majgc zatem na uwadze,
iz zasadg jest stosowanie ustawy obowigzujacej w momencie orzekania, nie znajdujac postaw dla stosowania ustawy
karnej obowigzujacej przed wskazang nowelizacja, Sad wyrokowal w oparciu o przepisy kodeksu karnego w brzmieniu
z dnia 1 lipca 2015 roku.

Wymierzajac oskarzonemu kare za przypisane mu przestepstwo, Sad uwzglednil wszelkie okolicznoSci, jakie nakazuje
braé pod uwage przepis art. 53 § 1 k.k., zgodnie z ktérym Sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach
przewidzianych przez ustawe, baczac, by jej dolegliwo$¢é nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac stopien
spotecznej szkodliwosci czynu oraz biorac pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma osiagna¢ w
stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa.

Majac na uwadze wskazane dyrektywy, jak i mozliwo$¢ wynikajaca z art. 37a k.k., Sad uznal, ze najwlasciwsza kara
dla R. R. (1) bedzie wymierzona przy zastosowaniu art. 37a k.k., na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 34 §
1a pkt 1 k.k. i art. 35 § 1 k.k. kara 8 miesiecy ograniczenia wolnoéci, polegajacego na wykonywaniu nieodplatne;j,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym. W ocenie Sadu, wymierzona
oskarzonemu kara jest adekwatna zaré6wno do stopnia jego zawinienia, jak i stopnia spolecznej szkodliwos$ci
przypisanego mu czynu. W tym wzgledzie za okolicznoéci przemawiajace na niekorzy$é oskarzonego poczytano mu,
iz przypisanego oszustwa dopuscil sie w pelni umy$lnie, w zamiarze bezpoSrednim, kierunkowym, czym okazal



lekcewazacy stosunek wobec obowigzujacych norm prawnych. Oskarzony dzialal przy tym wyjatkowo perfidnie,
planowo realizujac przyjete wezeéniej zalozenia, co dodatkowo poczytano na jego niekorzysé. Sad jednoczesSnie mial
na uwadze, iz cho¢ wyrzadzonej zachowaniem R. R. (1) szkody nie sposéb uzna¢ za niska, nie byla ona jednocze$nie
szczegoblnie wysoka. OkolicznoScia lagodzaca stanowil nadto fakt uprzedniej niekaralnosSci oskarzonego. Majac na
uwadze wskazane okoliczno$ci, Sad uznal, iz kara pozbawienia wolno$ci, nawet w warunkowym zawieszeniu jej
wykonania, bylaby dla oskarzonego nadmiernie surowa, zas kara grzywny — ewidentnie zbyt lagodna. Za w pehi
wystarczajacg dla realizacji celow kary uznano zatem wlaénie kare ograniczenia wolnoSci we wskazanym wyzej
wymiarze. W przekonaniu Sadu kara ograniczenia wolnoSci, jako realna dolegliwo$¢, zwigzana z koniecznoScia
wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne, winna stanowi¢ dla oskarzonego bodziec do
refleksji nad wla$ciwym, zgodnym z prawem sposobem postepowania w przyszloéci. Posiada ona w ocenie Sadu
rowniez doniosly walor w zakresie prewencji ogolnospolecznej, ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Natomiast wymiar nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne zostal okre§lony przy uwzglednieniu tego, ze
oskarzony jest aktywny zawodowo. Majac to na uwadze Sad okreslit wymiar nieodplatnej, kontrolowanej pracy na 20
godzin w stosunku miesiecznym, tj. najnizszy przewidziany ustawa, tak by kara ta nie kolidowala z jego zawodowymi
obowigzkami.

W punkecie IT wyroku Sad na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonego, jako strony przegrywajacej, na rzecz
oskarzyciela positkowego (...) Sp. z 0.0. kwote 1.452 z} tytulem zwrotu kosztéw ustanowienia pelnomocnika z wyboru.

Nadto Sad na podstawie art. 626 § 1 k.p.k., art. 627 k.p.k., art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 3 w zw. z art. 2 ust. 2., ustawy z dnia
23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych obciazyl oskarzonego kosztami sadowymi w caloSci uznajac, iz nie
ma podstaw do zwolnienia jej od obowiazku poniesienia tych kosztow. Sad przy rozstrzyganiu tej kwestii kierowal
sie ogdlna zasada sprawiedliwego postepowania, zgodnie z ktora kazdy, kto przez swoje zawinione zachowanie
spowodowal wszczecie postepowania karnego, zobowiazany jest do poniesienia jego kosztow. R. R. (1) jest zdolny
do pracy zarobkowej, co w ocenie Sadu pozwala mu na pokrycie kosztow sadowych we wskazanej wyrokiem, niskiej
wysokoSci.

(..
(..
1. (...)
2. (..,
3. (...)

G., dnia 27 grudnia 2018 r.



