Sygn. akt X K 999/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 czerwca 2016 1.

Sad Rejonowy Gdansk — Poludnie w Gdanisku w X Wydziale Karnym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Maria Julita Hartuna

Protokolant: Magdalena Sadowska

po rozpoznaniu w dniach 15.04.2016 r., 03.06.2016 r. sprawy:
J.Z.(1),s.D.iR.zd. Z.,ur. (...) wG.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 21 wrzeénia 2014 roku w G. przy ulicy (...), wspdlnie i w porozumieniu z inng osoba, po uprzednim wybiciu
okna dostal sie do wnetrza pomieszczen nastawni (...), skad dokonal kradziezy elementéw nastawni o lacznej warto$ci
5500 zlotych, czym dzialal na szkode (...) S.A.

g.oczynzart. 279 § 1 kk

oraz

B.B. (1) (B.),s.A.iU.zd. G, ur. (..)wWG.
oskarzonego o to, ze:

w dniu 21 wrzeénia 2014 roku w G. przy ulicy (...), wspoélnie i w porozumieniu z inng osobg, po uprzednim wybiciu
okna dostal sie do wnetrza pomieszczen nastawni (...), skad dokonal kradziezy elementéw nastawni o }acznej wartosci
5500 zlotych, czym dzialal na szkode (...) S.A.

fy.oczynzart. 279 § 1 kk

stosujac w niniejszej sprawie przepisy kodeksu karnego w brzmieniu obowiazujacym przed 01.07.2015 r. w zw. z art.
4 81kk

L. oskarzonychdJ. Z. (1) i B. B. (1) uznaje za winnych popehienia zarzucanych im i kwalifikowanych aktem oskarzenia
czynow i za to na mocy art. 279 § 1 kk wzw. z art. 33 § 1, 2 i 3 kk skazuje ich i wymierza kazdemu z nich kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnosci i grzywny w wymiarze 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej
stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

II. na mocy art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonych wobec oskarzonych J. Z. (1) i B. B. (1) kar
pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesza na okres 3 (trzech) lat tytulem proby;

III. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. M. M. kwote 546,12 z} (piecset czterdziesci szesé ztotych 12/100) tytulem
kosztow obrony $wiadczonej na rzecz oskarzonego J. Z. (1) z urzedu, w tym 102,12 z} (sto dwa zlote 12/100) tytutem
podatku VAT;



IV. na mocy art. 626 § 1 kpk, art. 627 kpk, art. 624 § 1 kpk, art. 1, art. 17 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z p6Zn. zm.) zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa
koszty sadowe: od B. B. (1) kwote 70 zl (siedemdziesiat zlotych), a od J. Z. (1) kwote 1.000 z} (jeden tysigc zlotych)
tytulem czesci wydatkow, zwalniajac ich od wydatkéw w pozostalej czeSci oraz od oplat.

Sygn. akt X K 999/14

UZASADNIENIE

Na podstawie art. 423 § 1a kpk, majac na uwadze tre$¢ wniosku o sporzadzenie uzasadnienia wyroku, Sad ograniczyl
zakres uzasadnienia do cze$ci wyroku dotyczacej oskarzonego J. Z. (1).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W nocy z 20 na 21 wrzeénia 2014 roku J. Z. (1) wspoélnie z B. B. (1) spozywal alkohol. Wpadli na pomysl, aby ukrasc
troche zlomu z terenéw kolejowych i w ten sposob zdoby¢ pienigdze. W tym celu udali sie w rejon ulic (...) w G., do
nastawni (...). Wybili szybe w oknie i weszli do wnetrza tego pomieszczenia. Ze §rodka wymontowali przedmioty
wykonane z metalu — puszki torowe aluminiowe (5 sztuk) i zeliwne (2 sztuki), przekladnie napedu zwrotnicowego,
dwa przeguby drazkéw nastawczych i wynieéli je przed budynek. Warto$¢ zabranych elementéw, uzywanych, ale
sprawnych i nadajacych sie do uzytku, wyniosta 5.500 zl.

dowody: wyjasnienia oskarzonych J. Z. (1) k. 41, B. B. (1) k. 46 — 46v, protokél uzycia urzadzenia kontrolno —
pomiarowego k. 4, protokoét ogledzin k. 14 -15, zeznania $wiadka W. B. k. 313, 28, wykaz strat k. 32 — 33, dokumentacja
fotograficzna k. 54 — 55, wykaz dowodow rzeczowych k. 57

W tym czasie funkcjonariusz (...) Ochrony (...) oraz funkcjonariusze Policji K. D. i M. J. zostali powiadomieni przez
dyzurna ruchu (...) o podejrzeniu kradziezy z budynku nastawni. Udali sie na miejsce i podjeli interwencje. Sprawcy
zauwazyli jednak $wiatla samochodu i zaczeli uciekac — J. Z. (1) mimo po$cigu oddalil sie, a B. B. (1) zostal zatrzymany.

dowody: wyjasnienia oskarzonych J. Z. (1) k. 41, B. B. (1) k. 46 — 46v, zeznania $wiadkow F. S. k. 311v — 312, 8, K.
D. k. 312, 10v, L. J. k. 312v, 12v

J.Z. (1) ma 45 lat, jest rozwiedziony, zyje w konkubinacie, ma czworo dorostych dzieci z pierwszego zwigzku i wspoélnie
wychowuje dwoje z konkubing. Posiada wyksztalcenie zawodowe, utrzymuje sie z prac dorywczych, z ktérych osigga
dochody rzedu 2.000 zl miesiecznie. Nie posiada majatku wiekszej wartoSci. Cieszy sie dobrym stanem zdrowia, cho¢
byt leczony psychiatrycznie. J. Z. (1) byt uprzednio wielokrotnie karany sagdownie.

dowody: o$wiadczenie oskarzonego k. 116; dane o karalnoéci k. 61 — 63, 94 — 96, wywiad kuratora k. 91 - 93

Oskarzony zostal dwukrotnie przebadany przez zespoly po dwoch bieglych psychiatrow, ktdrzy w pierwszej opinii nie
zajeli stanowczego stanowiska, a w drugiej zgodnie stwierdzili, iz J. Z. (1) nie jest chory psychicznie ani upos$ledzony
umystowo. Biegli nie zdiagnozowali zaburzen psychicznych wplywajacych na poczytalno$é oskarzonego w chwili
popehienia zarzucanych mu czynow, stwierdzili jednak u niego cechy zaburzonej osobowo$ci i naduzywanie alkoholu
o charakterze szkodliwym. W ocenie bieglych, J. Z. (1) w chwili popelienia czynu mial w pelni zachowang zdolno$c
rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem. Ponadto biegli orzekli, iz w aktualnym stanie
zdrowia oskarzony moze bra¢ udzial w postepowaniu procesowym oraz prowadzic¢ swoja obrone w sposéb samodzielny
irozsadny.

dowod: opinia sadowo — psychiatryczna k. 169 — 175, 289 - 295, dokumentacja lekarska k. 142 — 155, 162 — 166,

W postepowaniu przygotowawczym J. Z. (1) przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu i zlozyl obszerne
wyjadnienia. Z uwagi na wymog zwiezlosci uzasadnienia, przewidziany w art. 424 § 1 kpk, odstapiono od cytowania
wyjaénien oskarzonego, odsylajac do nizej wskazanych kart akt.



vide: wyjaénienia oskarzonego J. Z. (1) k. 41
Sad zwazyl co nastepuje:

W éwietle caloksztaltu zgromadzonego w przedmiotowej sprawie materialu dowodowego, w szczegblno$ci za$ zeznan
$wiadkéw: W. B., F. S., K. D., L. J., a takze ujawnionych dokumentéw oraz korespondujacych z nimi wyjasnien B. B.
(1)iJ. Z. (1), przyznajacych sie do winy, sprawstwo oskarzonego J. Z. (1) w zakresie zarzucanego mu czynu nie budzi
watpliwosci.

Przede wszystkim Sad nie znalazt podstaw do kwestionowania przyznania sie przez oskarzonego J. Z. (1) do winy
w zakresie zarzucanego mu czynu. Oskarzony jako dorosla, §wiadoma swoich czynéw oraz konsekwencji swojego
postepowania osoba, ktorej poczytalno$¢ nie budzi watpliwosci, nie miat zadnego interesu w tym, aby bezpodstawnie
obcigzat samego siebie. J. Z. (1) w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do winy i na zadnym etapie
procesu o$wiadczenia tego nie odwolal. J. Z. (1) w pelni logicznie oraz z zachowaniem chronologii wydarzen, opisal
podjety przez niego zamiar przywlaszczenia elementéw metalowych znajdujacych sie na terenie nastawni (...) w
G. — O. oraz czynnosci, ktére doprowadzily do jego zrealizowania. Wyjasnienia oskarzonego nie tylko przy tym
cechowaly sie logicznym, sp6jnym wewnetrznie tokiem, ale rowniez znalazly potwierdzenie w zeznaniach §wiadkow
oraz wyjasnieniach wspoétoskarzonego. Jedyna trudnoScia pozostaje ustalenie, ktéry z oskarzonych wybil szybe w
oknie — J. Z. (1) podaje, ze tego nie pamieta, za$ B. B. (1) obciaza kolege — jednakze okolicznoé¢ ta nie ma istotnego
znaczenia, jako ze niewatpliwie wspolnym zamiarem obu oskarzonych bylo dostanie sie do $§rodka zamknietego
pomieszczenia, co wymagalo sforsowania okna. J. Z. (1) nie tylko zatem werbalnie przyznal sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu, lecz rowniez rzeczowo opisal okolicznoéci jego popelnienia, podajac liczne szczegoly dotyczace
ich przebiegu. Warto zaznaczy¢, ze nie musial tego czyni¢, bowiem to nie on zostal schwytany na goracym uczynku
popehienia przestepstwa, jednakze zdecydowal sie dobrowolnie wyjawié prawde. Tym samym, Sad uznal, ze brak jest
jakichkolwiek podstaw do zakwestionowania wiarygodnoS$ci wyjasnien J. Z. (1) i poczynil na ich podstawie ustalenia
w sprawie.

Podobnie, za wiarygodne Sad uznal wyjasnienia B. B. (1), ktérego postawa w toku procesu byla podobna jak J. Z.
(1). Oskarzony zostal zatrzymany podczas kradziezy, opisat jej przebieg, role, jakie odegrali poszczego6lni sprawcy
i od poczatku nie tail, iz dopuscil sie tego przestepstwa wilasnie wspélnie z J. Z. (1). Sad nie znalazl podstaw do
zakwestionowania depozycji oskarzonego.

Z twierdzeniami oskarzonego koresponduja zeznania funkcjonariuszy SOK i Policji F. S. i K. D., zwlaszcza zlozone
w postepowaniu przygotowawczym. Swiadkowie opisali dokladnie przebieg interwencji, stan nastawni po kradziezy
oraz zachowanie osoby zatrzymanej. Relacje Swiadkoéw mialy rzeczowy i obiektywny charakter. Jedynie zeznania F.
S., w zakresie w jakim na rozprawie poczynit on przypuszczenia co do wieku sprawcy kradziezy, ktéry zbiegl, nalezalo
potraktowac z pewna dozg ostroznoSci. Po pierwsze, Swiadek zeznawal po uplywie niemal dwoch lat od zdarzenia,
przez co niezbyt dokladnie pamietal jego przebieg. Po drugie, $wiadek okreslil wiek drugiego sprawcy wylacznie na
podstawie szybko$ci jego biegu — nie widzial jego twarzy, zauwazyl go z odlegloSci 10 — 12 metréw, w ciemnosci.
Oczywistym jest, zdaniem Sadu, ze nie tylko osoby mlode potrafiag szybko biega¢; zalezy to nie tylko od wieku, ale
od osobistych predyspozycji, uprawiania sportu, kondycji fizycznej, stanu zdrowia czy tez znalezienia sie w sytuacji
zagrozenia. Dodatkowo, $§wiadek mog} zasugerowac sie tym, iz zatrzymany B. B. (1) jest znacznie starszy od J. Z. (1),
w zlym stanie zdrowia, i on faktycznie nie mial szans na ucieczke — na zasadzie kontrastu drugi sprawca mog} sie
Swiadkowi wyda¢ mlodszy i sprawniejszy niz w rzeczywisto$ci. Dlatego tez, zdaniem Sadu, ta cze$¢ zeznan $wiadka,
podajaca w watpliwo$¢ sprawstwo oskarzonego J. Z. (1), w kontekécie pozostalego materialu dowodowego oraz po
krytycznej ocenie jej wiarygodnoSci, nie mogla stac sie podstawa ustalen faktycznych, a w szczegblnosSci doprowadzié
do uniewinnienia oskarzonego.

Za wiarygodne i rzetelne Sad uznal zeznania W. B., ktory z ramienia pokrzywdzonego byt upowazniony do wskazania
iloéci, rodzaju i wartoéci skradzionych przedmiotéw. Swiadek byl obecny na miejscu zdarzenia, osobiscie obejrzal
zabezpieczone elementy, ktére zostaly nastepnie uznane za dowody rzeczowe i ocenitich stan. W. B. wskazal nastepnie



warto$¢ nowych urzadzen tego samego rodzaju, postugujac sie przy tym wartoéciami z ostatnich zakupow (...), a zatem
podajac ich aktualnie obowigzujace ceny rynkowe, co nalezy uzna¢ za prawidlowe. Nastepnie §wiadek uwzglednil
fakt, iz mamy do czynienia z elementami uzywanymi, ale nieuszkodzonymi, nadajacymi sie do dalszej eksploatacji, w
zwiazku z czym uznal, Ze ich warto$¢ stanowi jedynie 50% ceny element6w nowych. Sposéb obliczenia warto$ci szkody
nie budzil watpliwosci Sadu, byl rzetelny, nie kwestionowata go tez zadna ze stron.

Za polegajace na prawdzie uznal Sad takze zeznania L. J., cho¢ ze wzgledu na ich tre$¢, mogly one postuzy¢ jedynie do
potwierdzenia, ze na miejsce kradziezy zostala wezwana Policjai (...) Ochrony (...).

Sad uznal natomiast za podstawe ustalen faktycznych w sprawie dokumenty ujawnione w trybie art. 393 i 394 kpk.
Ich autentycznoé¢, wiarygodnos$é i rzetelno$c nie byla kwestionowana, zostaly one sporzadzone przez upowaznione
osoby i podmioty, w zakresie ich kompetencji.

Sad nie mial rowniez zastrzezen co do wiarygodno$ci opinii sgdowo — psychiatrycznej dotyczacej stanu psychicznego J.
Z. (1), sporzadzonej przez biegle I. S.iJ. B., w ktorej biegle wskazaly, iz w chwili popelnienia zarzucanego oskarzanemu
czynu mial on w pelni zachowana zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem.
Wprawdzie pierwszy zesp6l bieglych nie byl w stanie wypowiedzieé¢ sie na ten temat w sposob kategoryczny, ale
tej opinii Sad nie wzigl pod uwage ze wzgledu na nieprzekonywajace uzasadnienie wyciggnietych przez bieglych
wnioskéw. Zdaniem Sadu, sam fakt, iz w dokumentacji leczenia psychiatrycznego oskarzonego znajduja sie informacje
ze soba sprzeczne, czy tez, ze oskarzony uzyskal rozbiezne wyniki w testach psychologicznych nie powoduje, ze
nie mozna przy pomocy narzedzi dostepnych bieglym rozstrzygnaé tych watpliwosci i orzec o poczytalnosci J.
Z. (1). Zdaniem Sadu, znacznie bardziej przekonywajaca jest argumentacja drugiego zespolu bieglych, ktéry po
badaniu oskarzonego, analizie akt sprawy, zapoznaniu sie z dokumentacja medyczna oraz przebiegiem zdarzenia w
interpretacji oskarzonego wskazali, ze nie ma podstaw, by podejrzewad, iz oskarzony dzialal pod wplywem objawéw
psychotycznych. Biegli zwrocili uwage na fakt, iz czyn polegajacy na kradziezy to czyn nalezacy do kategorii prostych,
ktére oskarzony byl calkowicie zdolny zrozumieé, jego zachowanie wynikalo z checi zysku. Oskarzony znajdowal
sie pod wplywem alkoholu, ale bylo to upicie proste, a nie patologiczne. Wprawdzie u oskarzonego rozpoznaje sie
zaburzenia osobowo$ci, ale pod wzgledem sprawnosci intelektualnej plasuje sie on w normie, potrafi przewidywac
skutki swoich zachowan i adekwatnie je interpretowaé. Stad Sad nie mial najmniejszych watpliwos$ci co do tego, iz
warunki, o ktérych mowa w art. 31 kk, w stosunku do J. Z. (1) nie zachodza i nie ma potrzeby poddawania go szczegblnie
dolegliwej dla oskarzonego obserwacji psychiatrycznej, wnioskowanej przez pierwszy zesp6l bieglych, by to stwierdzic.

Na podstawie opisanych powyzej dowodow Sad przyjal, ze oskarzony J. Z. (1) swoim dzialaniem wyczerpat znamiona
czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia. Sad uznal, iz kwalifikacja prawna tego czynu nie budzi watpliwosci i w
ustalonym stanie faktycznym zastuguje na pelng akceptacje. Z ustalonego stanu faktycznego wynika bowiem, ze J.
Z. (1) i B. B. (1) dokonali przelamania zabezpieczen zamknietego pomieszczenia nastawni kolejowej poprzez wybicie
szyby w oknie, po czym dostali sie do jego wnetrza, skad wymontowali i wynie$li szereg metalowych elementéw,
przywlaszczajac je. Nie ma przy tym watpliwosci, ze oskarzeni przeszli juz z fazy usitlowania do fazy dokonania tego
przestepstwa, skoro mienie znalazlo sie przed budynkiem, przygotowane do dalszego wywiezienia. Bezspornym jest
takze, iz w okolicznoéciach sprawy doszlo do przelamania zabezpieczen, w celu dokonania zaboru mienia, co do
ktoérego J. Z. (1) wiedzial, ze stanowi ono cudza wlasnosé.

Przechodzac do omoéwienia kary wymierzonej oskarzonemu, wskaza¢ w pierwszej kolejnosSci nalezy, iz J. Z. (1) w
toku postepowania przygotowawczego wyrazil cheé dobrowolnego poddania sie karze i zaakceptowal proponowany
jej wymiar (vide k. 49): jeden rok i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres
trzech lat, kara grzywny w wymiarze stu stawek dziennych po 10 zlotych kazda oraz dozér kuratora. Prokurator nie
skierowat jednak do Sadu wniosku o skazanie oskarzonego w taki sposob, a Sad, po zapoznaniu sie z calo$cia materialu
dowodowego i 0soba oskarzonego J. Z. (1) doszed} do przekonania, ze taki wymiar kary bylby zbyt surowy. Oceniajac
okoliczno$ci sprawy w kontek$cie dyrektyw wymiaru kary zawartych w art. 53 kk, Sad uznal, iz adekwatna do stopnia
zawinienia oskarzonego oraz spolecznej szkodliwo$ci czynu kara bedzie kara jednego roku pozbawienia wolnoéci oraz
grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych po 10 zl kazda.



Czyn z art. 279 § 1 kk zagrozony jest karg pozbawienia wolnoéci od jednego roku do lat dziesieciu. Ponadto, Sad
zgodnie z art. 33 § 2 kk mdgl rowniez wymierzy¢ grzywne obok kary pozbawienia wolnoéci, skoro oskarzony dopuscil
sie czynu w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej. Jak wynika z ustalonego w sprawie stanu faktycznego, dzialanie J.
Z. (2) mialo charakter spontaniczny, pomyst na zdobycie pieniedzy powstal w trakcie spozywania alkoholu. J. Z. (1)
dopuscit sie przypisanego mu przestepstwa z zamiarem bezposrednim, gdyz z cala pewnoScia zdawal sobie sprawe,
ze mienie znajdujace sie na terenie pomieszczenia nastawni stanowi cudzg wlasno$é, a nadto nie stanowi ,,zlomu”,
tylko uzyteczne elementy, wykorzystywane przez pokrzywdzona spotke w jej dzialalnoSci. W konsekwencji za$ tego,
jego zachowanie nalezy potraktowac jako Swiadome lekcewazenie obowigzujacych przepiséw prawa. Okolicznosci te,
cel osiggniecia znaczacej korzy$ci majatkowej, powazna warto$é skradzionego mienia, wskazuja na znaczna spoleczng
szkodliwo$¢ czynu J. Z. (1). Okoliczno$é¢ obcigzajaca stanowi takze uprzednia karalnoéc J. Z. (1), w tym za przestepstwa
przeciwko mieniu. Na korzy$¢ oskarzonego Sad poczytal jednak wzglednie ustabilizowany tryb zycia, jakie prowadzi,
pozytywna opinie, jaka na jego temat wydatla jego konkubina, ktérej dzieémi oskarzony sie zajmuje, a takze problemy
natury psychiatryczno — emocjonalnej, z jakimi sie boryka, korzystajac w tym celu ze stalej farmakoterapii. Ponadto
Sad wzial pod uwage konsekwentne przyznawanie sie przez J. Z. (1) do winy oraz zlozenie na etapie postepowania
przygotowawczego szczerych wyjasnien, ktdre przyczynily sie do rekonstrukeji stanu faktycznego w sprawie. W tym
stanie rzeczy, kara pozbawienia wolno$ci w minimalnym ustawowym wymiarze jednego roku oraz wskazana kara
grzywny, jest w ocenie Sadu adekwatna do stopnia zawinienia oskarzonego, spolecznej szkodliwoéci czynu oraz
postawy J. Z. (1) po popelnieniu czynu. Ustalajac liczbe stawek dziennych wymierzonej grzywny, Sad mial na wzgledzie
ogoblne dyrektywy wymiaru kary okre$lone we wspomnianym art. 53 § 1 kk. Wymierzenie J. Z. (1) grzywny miato
na celu z jednej strony zwiekszenie represji karnej wobec oskarzonego, zwlaszcza w sytuacji, gdy kara pozbawienia
wolnoéci nie jest wykonywana, za$ z drugiej - ugruntowanie przekonania o nieoplacalnoéci popelniania przestepstw.
Wysoko$¢ stawki dziennej jest przy tym dostosowana do sytuacji majatkowej oraz osobistej oskarzonego, a takze jego
mozliwo$ci zarobkowych.

Sad zdecydowal réwniez, iz w pelni zasadnym jest zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej
wobec oskarzonego J. Z. (1) na okres trzech lat tytutem proby. Sad mial w powyzszym zakresie na uwadze ustawowe
przestanki zawarte w art. 69 § 11 2 kk, a takze ustalony w art. 58 § 1 kk tzw. prymat kar wolnoSciowych. Sad uznal,
ze dla zrealizowania w niniejszej sprawie celow stawianych karze, nie jest konieczne jej efektywne wykonywanie
w warunkach penitencjarnych. W ocenie Sadu, mimo uprzedniej karalnoSci nalezalo oskarzonemu daé szanse i
skorzysta¢ w stosunku do niego z dobrodziejstwa instytucji warunkowego zawszenia wykonania orzeczonej kary.
Warunkowe zawieszenie wykonania kary powinno mie¢ wplyw wychowawczy na oskarzonego, pozwalajac mu na
normalne Zycie w spoleczenstwie, dalsze, biezgce zarobkowanie, a jednocze$nie powstrzymywacé go przed naruszaniem
porzadku prawnego z obawy przed zarzadzeniem wykonania kary. Postawa oskarzonego po popelnieniu przez niego
przypisanego mu czynu wskazuje na to, iz zrozumial on naganny charakter swojego postepowania i zdaniem Sadu
uzasadnia przekonanie co do tego, ze istnieje pozytywna prognoza kryminologiczna odnoénie J. Z. (1). Oskarzony
przyznal sie do winy, w toku postepowania przygotowawczego ztozyt wyjasnienia, ktére w znacznej mierze przyczynily
sie do rekonstrukeji stanu faktycznego w sprawie oraz na zadnym etapie nie utrudnial czynnoéci podejmowanych
w sprawie. Uzasadnionym jest zatem przyjecie, ze orzeczona wzgledem oskarzonego kara pozbawienia wolnoéci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania, przyniesie oczekiwany w aspekcie resocjalizacyjnym efekt. W przekonaniu
Sadu, trzyletni okres proby zapewni mozliwo$¢é wychowawczego oddzialywania na oskarzonego, a takze postuzy
weryfikacji postawionej prognozy kryminologiczne;j.

W tym miejscu wyjasnié nalezy nadto, dlaczego Sad w niniejszej sprawie zastosowal przy orzekaniu wyroku przepisy
kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujacym przed 1.07.2015 r. w zw. z art. 4 § 1 kk. W zwigzku z tym, ze
przepisy kodeksu karnego obowiazujace w czasie popelnienia przez J. Z. (1) przypisanego mu czynu zostaly w istotny
spos6b zmienione ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw
(Dz.U.2015.396), nalezalo rozstrzygnaé kwestie tzw. konkurencji ustaw, czyli rozstrzygnac, ktdra z ustaw bylaby dla
oskarzonego wzgledniejsza. Stosownie do zgodnego stanowiska doktryny i orzecznictwa, ktére Sad orzekajacy w
sprawie w pelni podziela, ocena, ktéra z konkurujacych ustaw jest wzgledniejsza dla oskarzonego, zawsze wymaga
uwzglednienia okolicznosci konkretnej sprawy (vide: uchwala SN z dnia 24 listopada 1999 r., I KZP 38/99, OSNKW



2000, nr 1-2, poz. 5). Aprobujac przytoczony poglad, Sad orzekajacy w sprawie dostrzegl, iz generalnie sytuacja
oskarzonego w obu stanach prawnych jest podobna - zagrozenie karne przewidziane w art. 2779 § 1 kk jest identyczne.
Istotna ro6znica wystepuje jednak w zakresie dopuszczalno$ci warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia
wolno$ci — zgodnie z brzmieniem znowelizowanego art. 69 §1 KKk, jest to dopuszczalne pod warunkiem ze sprawca
w czasie popelnienia przestepstwa nie byl skazany na kare pozbawienia wolnosci. Tymczasem w czasie popehienia
przestepstwa, o ktbrym mowa w niniejszym postepowaniu tj. 21 wrzeénia 2014 r. J. Z. (1) byl juz skazany wyrokiem
Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 5 grudnia 2005 r. (prawomocny 16 marca 2006 r.) na kare 5 lat i 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci. Stosowanie przepiséw znowelizowanych powodowaloby zatem konieczno$é orzeczenia kary
bezwzgledne;j.

O kosztach pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu Sad orzekl w pkt. IIT uzasadnianego wyroku zasadzajac
od Skarbu Panistwa na rzecz adw. M. M. kwote 546,12 z} tytutem kosztéw obrony Swiadczonej na rzecz oskarzonego
J. Z. (1). Orzekajac we wskazanym zakresie Sad mial na uwadze, iz obroncy za udzielong oskarzonemu pomoc
niewatpliwie nalezy sie wynagrodzenie, ktorego wysoko$§¢é winna uwzglednia¢ tryb, w jakim postepowanie bylo
prowadzone oraz ilo$¢ terminéw rozpraw. Ponadto Sad zwazyl, iz spelniona zostala zasadnicza przeslanka dla
powyzszego orzeczenia — obronca zlozyl w tym zakresie wniosek w toku rozprawy, wskazujac, ze koszty nie zostaly
uiszczone w catoSci ani w czeSci.

W ostatnim punkcie uzasadnianego wyroku Sad na mocy art. 626 § 1 kpk, art. 627 kpk, art. 624 § 1 kpk, art. 1, art.
17 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z pb6zn. zm.)
zasadzil od oskarzonego J. Z. (1) na rzecz Skarbu Panistwa cze$¢ kosztdw sadowych w kwocie 1.000 zl, stanowigcych
cze$ciowe pokrycie kosztow obrony i opinii sgdowo - psychiatrycznej. Sad uznal, ze oskarzony po opuszczeniu zaktadu
karnego ma mozliwoSci zarobkowania, zatem nie ma podstaw do calkowitego zwolnienia go od kosztéw, jednakze sa
one ograniczone, a przy tym J. Z. (1) ma rodzine na utrzymaniu. Stad Sad uznal, ze poniesienie kosztéw w wymiarze
przekraczajacym kwote 1.000 zl bedzie nadmiernym obcigzeniem dla oskarzonego i jego najblizszych.



