Sygn. akt X K 567/14

1) WYROK

2) WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2016 1.

Sad Rejonowy Gdansk — Poludnie w Gdanisku w X Wydziale Karnym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Maria Julita Hartuna

Protokolant: Magdalena Sadowska

przy udziale prokuratora Jaroslawa Zelazka

po rozpoznaniu w dniach 28.11.2014 r., 20.02.2015 r., 17.04.2015 T., 2.09.2015 T., 30.10.2015 T., 28.01.2016 .,
09.03.2016 . sprawy:

T. E. (1) (£.), syna F.iJ. zdomu Kolodziej, ur. (...) wJ.
oskarzonego o to ze:

I. w okresie od wrze$nia 2011 do marca 2012r. w P. znecal sie fizycznie i psychicznie nad swoja zona I. L.
(1) w ten sposob, ze bedac pod wplywem alkoholu wszczynal bez powodu awantury domowe podczas ktorych
wyzywal zone sfowami powszechnie uznanymi za obelzywe, ciagnal za rece, szarpal, popychal, bil po ramionach i
glowie, w szczego6lnosdci w dniu 25.02.2012r. bil ja rekoma po ramionach i glowie, wskutek czego I. L. (1) doznala
podbiegnie¢ krwawych w powlokach koniczyn oraz otarcia naskérka na twarzy w okolicy zuchwy po stronie lewej, ktore
spowodowaly rozstrdj zdrowia na czas trwajacy nie dtuzej niz 7 dni,

t. o czyn z art. 207 § 1 kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

II. w okresie od wrzesnia 2011r. do marca 2012r. w P. dzialajac z gory powzietym zamiarem i w krotkich odstepach
czasu uzywajac przemocy w postaci bicia i szarpania doprowadzal I. L. (1) do obcowania plciowego,

Y. o czyn z art. 197 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

ITI. w okresie od wrzes$nia 2011r. do kwietnia 2012r. w P. dzialajac z gory powzietym zamiarem i w krotkich odstepach
czasu grozil R. K. pozbawieniem zycia, przy czym grozby te wzbudzily u /w uzasadniong obawe spehienia,

Y. o czyn z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

IV. wokresie od wrzeénia 2011r. do kwietnia 2012r. w P. dzialajac z géry powzietym zamiarem i w krotkich odstepach
czasu grozil K. K. pozbawieniem zycia, przy czym grozby te wzbudzily u /w uzasadniona obawe spehienia,

Y. o czyn z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

I. oskarzonego T. E. (1), w ramach czynéw zarzucanych mu w punkcie 1i 2 aktu oskarzenia uznaje za winnego tego, ze
w okresie od wrzesnia 2011 do marca 2012r. w P. znecal sie fizycznie i psychicznie nad swoja zona I. E. (1) w ten sposéb,
ze bedac pod wplywem alkoholu wszczynat bez powodu awantury domowe podczas ktérych wyzywal zone slowami
powszechnie uznanymi za obelzywe, ciagnal za rece, szarpal, popychal, bil po ramionach i glowie, co spowodowalo u
L. E. (1) rozstroj zdrowia polegajacy na odczuwaniu przewleklych dolegliwo$ci w postaci bolow glowy, bolow zotadka,
zaburzen snu, oslabienia wechu, przy zachowanych zdolno$ciach do normalnych zyciowych czynnoéci, w tym pracy,



przy czym rozstr6j zdrowia ten mozna okresli¢ jako érednio nasilony, trwajacy znacznie dluzej niz 7 dni, a takze w dniu
25.02.2012r. bil ja rekoma po ramionach i glowie, wskutek czego I. L. (1) doznala podbiegnie¢ krwawych w powlokach
konczyn oraz otarcia naskérka na twarzy w okolicy zuchwy po stronie lewej, ktére spowodowaly rozstr6j zdrowia na
czas trwajacy nie dluzej niz 7 dni, nadto uzywajac przemocy w postaci bicia i szarpania kilkakrotnie doprowadzit I. L.
(1) do obcowania plciowego, tak opisany czyn kwalifikuje z art. 207 § 1 kk w zb. z art. art. 157 § 1 kk w zb. z art. 157
§ 2 kk w zb. z art. 197 81 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i skazujac go za ten wystepek, przy zastosowaniu art. 11 § 3 kk na
podstawie art. 197 § 1 kk wymierza mu kare 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. oskarzonego T. E. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzuconych mu w punkcie 3 (trzecim) i 4 (czwartym) aktu
oskarzenia czynow, z ktorych kazdy stanowi wystepek z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i ustalajac, ze stanowig one
ciag przestepstw, przy zastosowaniu art. 91 § 1 kk, na mocy art. 190 § 1 kk, skazuje go na kare 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolnoci;

ITI. na podstawie art. 91 § 2 kk i art. 86 § 1 kk laczy orzeczone wobec oskarzonego w punktach Ii II (pierwszym i
drugim) wyroku jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci laczy i orzeka kare laczna 3 (trzech) lat i 8 (o§miu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

IV. na postawie art. 626 § 1 kpk, art. 624 § 1 kpk, art. 1i art. 17 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych (tekst jednolity Dz. U. z 1983 r. nr 49 poz. 223 z pb6zn. zm.) zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych
obcigzajac nimi Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

LiT. L. (2) od 2004 roku pozostawali w zwiazku malzenskim. Wraz z dwdjka swoich dzieci: A. (urodzona w (...) roku)
oraz P. (urodzona w (...) roku) od 2009 roku zamieszkiwali w P. w mieszkaniu przy ul. (...). I. . (1) w przeszlo$ci
chorowala na epilepsje, ostatni atak miala w 2004 roku, od tego czasu systematycznie konsultuje sie u neurologa i
przyjmuje przepisane lekarstwa.

dowody: zeznania §wiadka I. L. (1) k. 7-8, k. 29v, k. 160-163, k. 342v-346v; opinie sadowo-psychologiczne k. 77, k. 180,
k. 353-360; zeznania §wiadka R. K. k. 22v, k. 170-172, k. 361v-362v, opinia sgdowo-lekarska neurologiczna k. 244-246

W okresie od 2005 roku do wrze$nia 2011 roku I. L. (1) okresowo wyprowadzala sie wraz z dzie¢mi do swoich
rodzicow — R.iK. K., w P.. Powyzsze spowodowane bylo notorycznymi nieporozumieniami z T. L. (1), ktéry naduzywal
alkoholu. Nawet w dniu rocznicy §lubu, w pazdzierniku 2011 r. przyszedt z kwiatami, ale byl pod wplywem alkoholu.
W dniu 31 pazdziernika 2011 roku prokurator Prokuratury Rejonowej w Pruszczu Gdanskim skierowal do Sadu
Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku wniosek o zastosowanie obowiazku leczenia odwykowego wobec T. L.
(1). Jesienig 2011 roku I. E. (1) powrécita do domu. Naméwila wowcezas T. E. (1), aby udal sie na spotkania grupy
Anonimowych Alkoholikéw. W okresie do listopada 2011 roku T. L. (1) uczestniczyl w kilku takich spotkaniach, za$
L. £. (1) mu wowczas towarzyszyla. Stosunki pomiedzy malzonkami chwilowo sie wtedy poprawily. Poczawszy od
grudnia 2011 roku T. L. (1) mial juz samodzielnie braé¢ udzial we wskazanych spotkaniach, jednak zaprzestal w nich
uczestnictwa. Zamiast tego, wrdcil do naduzywania alkoholu. Poczatkowo naduzywal alkoholu sporadycznie, jednak
po krétkim czasie zaczal wraca¢ do domu bedac juz nietrzezwym, czesto spozywajac go dodatkowo po powrocie. W
takich sytuacjach niejednokrotnie $wiadkami konsumpcji przez T. L. (1) alkoholu, a takze podejmowanych przez niego
pod jego wplywem dziatan, byly maloletnie dzieci. T. L. (1) prezentowal woéwczas agresywna postawe — wszczynal bez
powodu awantury domowe, podczas ktorych wyzywal zone stowami powszechnie uznanymi za obelzywe (,,szmata”,
~kurwa”, ,dziwka”). Uderzal rekoma w $ciany i meble, rzucal przedmiotami, podanym mu przez zone jedzeniem, a
jego agresywne zachowanie budzilo niepokdj u I. L. (1). Ponadto naruszal nietykalno$é¢ cielesng I. L. (1) ciagnac ja za
rece oraz za odziez, chwytajac ja za skore pod odzieza, szarpiac, popychajac, bijac po ramionach i glowie, uderzajac



piescia w zoladek i wlasng glowa w glowe. Zachowania te powodowaly u I. L. (1) nasilenie napiecia emocjonalnego
oraz rozstroj zdrowia polegajacy na odczuwaniu przewleklych dolegliwosci w postaci bélow glowy, bélow zoladka,
zaburzen snu, oslabienia wechu, przy zachowanych zdolno$ciach do normalnych zyciowych czynnoSci, w tym pracy.
Wskazany rozstr6j zdrowia miatl charakter érednio-nasilony, trwajacy znacznie dluzej niz 7 dni. I. L. (1) wielokrotnie
byla tez posiniaczona, maskowala obrazenia, zwlaszcza te na twarzy, by osoby trzecie ich nie dostrzegaly, pomagal jej
tezwtym T. L. (1), smarujac siice ma$ciami i spirytusem, zeby szybciej zniknely. Po wyprowadzkach I. L. (1) z dzieémi
zdomu T. L. (1) przepraszal Zone, obiecywal poprawe, zapewnial, Ze ja kocha i tak przekonywal ja do powrotu. L. L. (1)
wierzyla, ze maz zmieni swoje zachowanie, skoro ja o tym zapewnia, i dlatego wracala do niego. Po krétkim okresie
wzglednego spokoju sytuacja wracala jednak do stanu poprzedniego.

dowody: zeznania §wiadka I. L. (1) k. 7-8, k. 29v, k. 160-163, k. 342v-346v; opinie sadowo-psychologiczne k. 77, k. 180,
k. 353-360; zeznania $wiadka A. K. k. 74v, k. 170, k. 346v-347v; zeznania $wiadka A. G. k. 64v, k. 172-173, k. 347v-348;
zeznania §wiadka R. K. k. 22v, k. 170-172, k. 361v-362v; zeznania §wiadka K. K. k. 27, k. 226-227, ujawnione k. 438;
informacja PR w P. k. 10; dokumentacja medyczna k. 215-219; opinia sagdowo-psychiatryczna dot. I. L. (1) k. 75-76;
opinia sgdowo-lekarska neurologiczna k. 244-246

Opisane dzialania sprowadzajace sie do wszczynania pod wplywem alkoholu awantur domowych, wyzywania w ich
trakcie zony stowami powszechnie uznanymi za obelzywe oraz naruszania jej nietykalnosci cielesnej, T. L. (1) ponawial
wielokrotnie w okresie do marca 2012 roku. Zdarzalo sie, ze w czasie takich zdarzen wyrywat zonie wlosy z glowy,
chwytal drewniane krzeselko i straszyl, ze nim zone uderzy, grozil tez, ze zrobi z I. L. (1) to samo, co ze swoja pierwsza
zong, ktdra to zginela tragicznie w nie do konica znanych I. L. (1) okoliczno$ciach. W tym samym czasie, uzywajac
przemocy w postaci bicia i szarpania, kilkakrotnie wbrew woli L. L. (1), ignorujac jej protesty, T. L. (1) doprowadzat ja
do obcowania plciowego. T. L. (1) uderzal woéwczas niejednokrotnie swoja zone reka w glowe, co w znacznej mierze
obezwladnialo I. L. (1), a nastepnie wykorzystujac swoja przewage fizyczng oraz spowodowana zastosowang przemoca
bezradno$c¢ swojej zony, wbrew wyrazanym przez nig werbalnie sprzeciwom, odbywat z nig stosunki plciowe. Zdarzalo
sie takze, ze T. L. (1) podejmowal wobec Zony takie formy zachowan seksualnych, ktérych ona nie akceptowala i
przeciwko ktorym protestowala, jednakze T. L. (1) przelamywal jej opér sila. Natomiast w okresach, kiedy awantur
nie bylo, a T. L. (1) nie uzywal wobec zony sily fizycznej, malzonkowie dobrowolnie wspoélzyli codziennie.

dowody: zeznania $§wiadka I. E. (1) k. 7-8, k. 29v, k. 160-163, k. 342v-346v; opinie sagdowo-psychologiczne k. 77, k.
180, k. 353-360; zeznania $wiadka A. K. k. 74v, k. 170, k. 346v-347v; zeznania $wiadka A. G. k. 64v, k. 172-173, k.
347v-348; zeznania $wiadka R. K. k. 22v, k. 170-172, k. 361v-362v

W dniu 25 lutego 2012 roku I. L. (1) wiedziala, ze jej maz wraca w stanie po spozyciu alkoholu z pracy do domu.
Obawiajac sie, ze w takiej sytuacji znowu dojdzie do awantury przez niego wywolanej, zawiadomila o powyzszym
telefonicznie Policje. Funkcjonariusze Policji zjawili sie w miejscu zamieszkania I. L. (1) jeszcze przed powrotem do
domu T. L. (1). Po pouczeniu I. L. (1) odjechali. T. L. (1) byl natomiast §wiadkiem ich odjazdu. Wrociwszy do domu
zaczal dopytywac zone o powdd przyjazdu Policji, a nastepnie wszczal w zwigzku z powyzszym kolejna awanture. W
jej trakcie uderzal I. L. (1) rekami po ramionach i glowie. I. E. (1) poczatkowo trzymata na rekach P. L., ktéra jednak w
pewnym momencie zeszla z jej rak. Wowcezas T. L. (1) uderzal I. L. (1) rekami po calym ciele, przeciagnal ja w strone
okna i zagrozil, ze wyrzuci ja przez balkon. Po chwili T. L. (1) zaprzestal bicia zony i zaprowadzil cérki do drugiego
pokoju. Nastepnie I. L. (1) udalo sie uciec do tazienki, lecz gdy tylko stamtad wyszla, T. L. (1) zaczal znéw uderzaé ja
rekami po calym ciele, po czym dwukrotnie doprowadzil zone, wbrew jej woli, do obcowania plciowego. W wyniku
opisanych wydarzen I. L. (1) doznala podbiegnie¢ krwawych w powtokach konczyn oraz otarcia naskoérka na twarzy w
okolicy zuchwy po stronie lewej, ktére spowodowaly rozstr6j zdrowia na czas trwajacy nie dluzej niz 7 dni.

dowody: zeznania $§wiadka I. L. (1) k. 7-8, k. 29v, k. 160-163, k. 342v-346v; opinie sadowo-psychologiczne k. 77, k. 180,
k. 353-360; zeznania Swiadka R. K. k. 22v, k. 170-172, k. 361v-362v; opinia sgdowo-lekarska k. 12-13; zaswiadczenie
lekarskie k. 2



W zwiazku z powtarzajacymi sie dzialaniami T. L. (1), sprowadzajacymi sie do wszczynania pod wplywem alkoholu
awantur domowych, wyzywania w ich trakcie zony stowami powszechnie uznanymi za obelzywe oraz naruszania jej
nietykalno$ci cielesnej, a takze doprowadzania wbrew jej woli do obcowania plciowego, I. L. (1) w dniu 27 lutego 2012
roku udala sie do siedziby Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w P.. Zglosita wowczas opisane zachowania T. L.
(1). W zwiazku z wszczeta w tym zakresie procedura niebieskiej karty, w dniu 29 lutego 2012 roku pracownik socjalny
wraz z psychologiem dokonali wizytacji miejsca zamieszkania zglaszajacej. Pracownik socjalny pomogl rowniez 1.
L. (1) przygotowac zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa, ktére zainicjowalo postepowanie w sprawie. I. L. (1)
u$wiadomiono takze, ze dalsze wspolne zamieszkiwanie ze sprawca przemocy moze doprowadzi¢ do odebrania jej
dzieci. Natomiast w ramach posiedzenia grupy roboczej Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w P. w dniu 23 marca
2012 roku stawil sie réwniez wezwany T. L. (1), ktory przyznal sie wowczas do popychania, uderzania i wyzywania
zony. Jednocze$nie zobowiazal sie do podjecia terapii odwykowej oraz terapii dla sprawcow przemocy.

dowody: zeznania $§wiadka I. L. (1) k. 7-8, k. 29v, k. 160-163, k. 342v-346v; opinie sadowo-psychologiczne k. 77, k. 180,
k. 353-360; zeznania $wiadka A. K. k. 74v, k. 170, k. 346v-347v; zeznania $wiadka A. G. k. 64v, k. 172-173, k. 347v-348;
dokumentacja Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w P. k. 38-63; zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa k. 1

W marcu 2012 roku, w zwigzku z sytuacja w domu i powtarzajacymi sie awanturami wszczynanymi przez T. L.
(1), a takze doprowadzaniem przez niego do obcowania plciowego z zona wbrew jej woli, I. L. (1) wraz z dzie¢mi
wyprowadzila sie do swoich rodzicéw R.iK. K., do P.. Te$ciowie oskarzonego juz wczesniej, z relacji starszej wnuczki,
atakze samej L. L. (1), wiedzieli o niekt6rych sposrod opisanych powyzej dzialan podejmowanych przez T. L. (1) wobec
ich corki. W okresie od wrzeénia 2011 roku do kwietnia 2012 roku T. L. (1), dzialajac ze z géry powzietym zamiarem i w
krotkich odstepach czasu, grozil R. K. i K. K. pozbawieniem zycia, przy czym grozby te wzbudzily u nich uzasadniona
obawe spehienia. T. L. (1) niejednokrotnie we wskazanym okresie werbalizowal grozby pozbawienia zycia swoich
tesciow w prowadzonych z nimi rozmowach telefonicznych. Ponadto w dniu 12 kwietnia 2012 roku T. L. (1) przyjechal
do P. i przebywajac na podwoérku przed domem R. i K. K., grozit im spaleniem domostwa oraz ich samych.

dowody: zeznania $§wiadka I. E. (1) k. 7-8, k. 29v, k. 160-163, k. 342v-346v; opinie sadowo-psychologiczne k. 77, k.
180, k. 353-360; zeznania $wiadka R. K. k. 22v, k. 170-172, k. 361v-362v; zeznania $wiadka K. K. k. 27, k. 226-227,
ujawnione k. 438

T. L. (1) nie byl karany sadownie. Jest Zonaty, jest ojcem dwojga dzieci. Posiada wyksztalcenie zawodowe — Slusarz
spawacz. Pracuje dorywczo w stoczni z dochodem ok. 2.500 zlotych miesiecznie. T. L. (1) nie jest chory psychicznie ani
upoéledzony umystowo. Rozpoznano u niego natomiast zesp6l zaleznoéci alkoholowej. T. criminis miat zachowana w
peni zdolnoé¢ do rozpoznania znaczenia swojego czynu oraz pokierowania swoim postepowaniem.

vide: dane z wyjasnien oskarzonego k. 332-332v; dane o karalnos$ci k. 403; dane osobopoznawcze k. 109; wywiad
srodowiskowy k. 327-32; opinia sagdowo-psychiatryczna dot. oskarzonego k. 110-111

Z uwagi na wymog zwiezloSci uzasadnienia, przewidziany w art. 424 § 1 kpk, odstgpiono od cytowania calosci
wyjasnien oskarzonego, odsytajac w tym zakresie do nizej wskazanych kart akt i przywolujac jedynie fragmenty tychze
wyjasnien.

W postepowaniu przygotowawczym T. L. (1) nie przyznatl sie do popelienia zarzucanych mu czynéw. Wyjasnil, ze jego
teSciowa zachorowala na udar moézgu i chciala, zeby jej corka sie nia opiekowala. Wiecznie byly klotnie. Zaprzeczyl,
aby grozit teSciowi i teSciowej. Gdy byl w Rosji, jego zona narobita dlugéw. Gdy wrocil zaczeli sie o wszystko ktocic.
Zona wpadla w furie, brala jego reke i krzyczala, zeby ja uderzyl. Uderzyl ja raz w twarz, ale mu oddala. Jezeli chodzi
o siniaki, to zona ma padaczke i trzymal ja w czasie ataku, stad te siniaki. Okladala sie tez sama rekami po glowie.
Zaprzeczyl, aby wyzywal Zone stowami wulgarnymi, po czym stwierdzil, ze by¢ moze raz sie to zdarzylo, ale nie czesto.
Zaprzeczyl, aby kiedykolwiek zmuszal Zone do stosunkow seksualnych.



Przestuchany na rozprawie przy pierwszym rozpoznaniu sprawy T. L. (1) nie przyznal sie do popelnienia zarzuconych
mu czynbéw, natomiast przyznal sie do uderzenia zony. Wyjasénil, ze jego problemy z Zona zaczely sie wtedy, gdy
teSciowa dostala udar mozgu i zachorowala. Jego zona zachowywala sie dziwnie, nie wiedziala, co zrobi¢ — czy
by¢ z mama, czy prowadzi¢ Zycie rodzinne. Pracowatl w stoczni jako spawacz wodociagéw, wychodzil rano, wracal
wieczorem. Po prostu dzwonil do zony ktéra miala wylgczony telefon, dzwonit po sasiadach zeby ja obudzili, zeby
wlaczyla telefon. Jego zona jest chora na padaczke. Za kazdym razem jak wychodzit do pracy, martwil sie i po prostu
jednego dnia wrécil do domu i zapytat sie zony dlaczego nie ma obiadu. Zona twierdzila, ze jest, ale sple$nialy. Zaczela
sie kl6tnia miedzy nimi. I po prostu uderzyl Zone w twarz. Zona wpadla w furie i powiedziala mu, aby ja bil. Brala jego
reke i chciala uderzyé¢ swoja twarz. Gdy wszystko umilklo, polozyli sie do t6zka, zona dostata ataku, on trzymat ja za
rece. Z tego miala siniaki. Rano wstali poszedt do pracy. W odniesieniu do teScia i teSciowej podal, ze gdy zona opuscila
dom rodzinny, pojechal z bratem zeby zobaczy¢ dzieci, po prostu teSciowa wyszla z domu i kazala mu ,wypier...”.
Tesciowa z teSciem buntuje dzieci przeciwko niemu i zone, chce po prostu roztegowaé malzenstwo Gdy przyjezdzal
co tydzien z siatkami dla dzieci, wieszal je na plocie, widzial dzieci przez okno, jak mu machaly. Pojechal do zony
zeby podpisaé papiery rodzinne dla dzieci, teSciu wyszed! i kazat teSciowej przyraba¢ mu grabiami, wynosi¢ sie. Te$¢
stal za drzwiami i byl pod wplywem alkoholu. Gdy dziecko chcialo do niego przyjséc, teSciowa szarpala go za rece i
kazala mu sie wynosié. Kocha swoja zona i kocha swoje dzieci. Powtarzal swojej zonie wiele razy, ze nie ozenil sie
z jej rodzicami, tylko z nia. Przez ojca zony jest nekany, dlatego, Ze majac 21 lat zostal wdowcem. Przed swoja zong
nic nie ukrywal. Po odczytaniu wyjasnien zlozonych na etapie postepowania przygotowawczego podal, ze jak wracal
z pracy, kupowal sobie dwa piwa, dzieciom slodycze, Zonie piwo R.’a. Wypijal to piwo i szedl spa¢. Nieraz przychodzil
bardzo p6zno, nawet nie zdazyl dopié¢ tego piwa, wypil jedno i byl pijany. Pracuje od 7 rano do 17. Zawsze w takich
samych godzinach. Droga do domu zajmowala mu godzine dwadzie$cia. Czasami godzine, nieraz dzwonil do zony jak
stal w korku, zona twierdzila, ze sie szlaja. Zawsze po pracy od razu wracal do domu. Czasami musial zostaé¢ w pracy
dluzej, bo bylo zdawanie, pracuje tez w stoczni jako spawacz. Trzeba czasem dtuzej zosta¢. Czasami spotykali sie z
kolegami po pracy, wypijali jedno, dwa piwa i jechali do domu. To sie nieraz zdarzalo, nie za czesto, bo stara sie jezdzié
samochodem do pracy.

W toku rozprawy gléwnej w dniu 28 listopada 2014 roku oskarzony nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych
mu czynéw i odmoéwil skladania wyjasnien. Po odczytaniu wyjasnien zlozonych na etapie postepowania
przygotowawczego, podtrzymatl ich tre$¢. Nastepnie podal, ze w okresie objetym zarzutem wsp6lzyl z zona co drugi
dzien. Zona godzila sie na te stosunki, dochodzilo do nich réwniez z jej inicjatywy. W okresie od wrzeénia 2011 do
marca 2012 odwiedzal teSciow co tydzien, co dwa. Czasami zdarzalo sie ze zostawali tam na weekend, tam roéwniez
wspoOlzyli. Z zong nie mieszka od 2 i p6l roku. To zona sie wyprowadzila razem z dzie¢mi. Wyprowadzila sie, bo wiecznie
byly klétnie, awantury, chodzilo o pienigdze. Dlatego sie wyprowadzila. Zona nie pracowala, byla na jego utrzymaniu.
Obszernie odniost sie do dolegliwo$ci zdrowotnych jego zony oraz tego jak mial jej pomagaé w czasie atakow padaczki.
Podal miedzy innymi, ze jego zona podczas atakéw lezala na to6zku. Zabezpieczal jej glowe. Przewaznie to lezala na
poduszce, nie uderzyla sie w glowe. Nie bylo takich sytuacji zeby zaczepila sie o co§ wlosami. W odniesieniu do
teSciowej podal, ze mial z nig dobre relacje. Nie kldcili sie. Klocili sie, bo te$ciowa byla zla, ze im sie nie uklada i sie
kloca. Z teSciem pracowal w jednej firmie po przyjezdzie z Rosji, nie bylo nigdzie pracy. Pracowat z teSciem i bylo
dobrze dopoki sie nie poktocili. Ogélnie do teScia nic nie ma. Tes¢ jak byt trzezwy to nic nie méwil, a jak wypil to
wszystko wygadywal. Jego zona jest uparta, ale chcialby zeby bylo jak najlepiej. Ten incydent, ze chcial spali¢ dom,
to nie chcial tego zrobi¢, nawet niczego takiego nie mowil. Lubi teSciowa i teScia tez. Zaczal chodzié do AA, jak zaczal
popija¢, bo sie zmartwil, Ze nie ma pracy. Zaczal tam chodzi¢ z 2 i p6l roku temu, jak jeszcze byli z zona razem. To
troche mialo wplyw na relacje z zona. Nie popija i nie jest taki nerwowy. Wcze$niej byl nerwowy. Od slowa do slowa
z zong i byla klo6tnia.

vide: wyjaénienia oskarzonego k. 95, k. 159-160, k. 332v-334v

Sad zwazyl, co nastepuje:



W $wietle caloksztaltu zgromadzonego w przedmiotowej sprawie materialu dowodowego, w szczegoblnosci zeznan
Swiadkow I. E. (1), R. K., K. K, A. G. i A. K., a takze opinii i uyjawnionych dokument6w, zar6wno fakt popelnienia przez
oskarzonego zarzucanych mu przestepstw w brzmieniu jak w punktach pierwszym i drugim uzasadnianego wyroku,
jakiwina T. L. (1) w tym zakresie, nie budza watpliwosci.

W pierwszej kolejnosci Sad, w kontekscie caloksztaltu materialu dowodowego ujawnionego w toku postepowania,
dokonal oceny zeznan I. L. (1). Warto zauwazy¢, iz w zwiazku z o$wiadczeniami pokrzywdzonej zlozonymi w toku
rozprawy gléwnej, przed jej przestuchaniem, I. L. (1) stuchana byla w obecnosci psychologa. Sporzadzona nastepnie
przez bieglg opinia sadowo-psychologiczna wykorzystana zostala przy procesowej ocenie zeznan pokrzywdzonej. Jak
wskazala biegla, funkcjonowanie umystowe I. L. (1) mieéci sie na poziomie dolnej granicy normy stosownej dla wieku.
Pamie¢ krotkotrwala dziala u niej na poziomie niskim i nieprawidlowo dziala zdolno$¢ do koncentrowania uwagi,
co jest czestym zjawiskiem u 0s6b do$wiadczajacych przemocy domowej. Jednocze$nie zdolnoé¢ do spostrzegania,
kodowania oraz odtwarzania spostrzezen jest u §wiadka zachowana w stopniu umozliwiajacym zlozenie zeznan, a I.
E. (1) nie ujawnia sklonnoéci do konfabulacji. Biegla stwierdzila réwniez u pokrzywdzonej (co koreluje z ujawniong
w toku postepowania dokumentacja z Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w P.) objawy wspdtuzaleznienia, ktore
dodatkowo maja w ocenie bieglej wplyw na postrzeganie 1. L. (1) przez samg siebie i rozumienie swojej sytuacji. W
ocenie bieglej, pokrzywdzona ma obnizony krytycyzm, a z tego powodu z naiwno$cia i tatwo$cig mogla funkcjonowac
w zaleznoS$ci i pod dyktando drugiej osoby, nie rozpoznajac cyklicznie do§wiadczanych faz przemocy domowe;.
Reasumujac we wnioskach rozwazania przeprowadzone po badaniu psychologicznym I. L. (1) oraz wystuchaniu jej
zeznan, biegla podniosla, iz biorac pod uwage zachowanie pokrzywdzonej w trakcie przeshuchania, jej stan psychiczny,
funkcjonowanie intelektualne oraz poznawcze, a takze przekazywane przez nig tresci, z psychologicznego punktu
widzenia mozna stwierdzi¢, ze jest ona zdolna do méwienia prawdy, a zlozone przez nig zeznania mozna uznaé za
wiarygodne i zalozy¢, ze doSwiadczyla tego, o czym zeznala. Wskazana ocena psychologiczna koresponduje co do
zasady z opiniami psychologicznymi dotyczacymi I. L. (1) wydanymi na wezeéniejszym etapie postepowania (zar6wno
przygotowawczego, jak i jurysdykcyjnego) w sprawie. Wszystkie te opinie, wydane zostaly przez osoby dysponujace
wiedza specjalng oraz rzeczowo uzasadnione. Choé nie mialy one decydujgcego wplywu na procesowa ocene zeznan I.
L. (1), tojednoczes$nie uwzglednione zostaly przez Sad przy tejze ocenie. Niewatpliwie bowiem opinie te wydane zostaly
przez psychologow w zakresie ich zawodowej specjalizacji, a rzetelne uzasadnienie ich wnioskéw oraz korelujaca z
naocznymi obserwacjami §wiadka przez Sad w toku rozprawy tres$¢, pozwalala na takie przyjecie.

Warto takze zwrdci¢ uwage na wskazane przez psychologa cechy i zachowania ujawniane przez pokrzywdzona,
$wiadczace o doznawaniu przez nig przemocy domowej w typowym dla tego zjawiska mechanizmie cykléw przemocy
— wejScie w role ofiary, niedostrzeganie swojej sily sprawczej i odpowiedzialnosci, kilkakrotne wyprowadzanie sie
z domu po eskalacji przemocy i powroty, po przeprosinach oskarzonego, niewyciaganie wnioskow z negatywnych
do$wiadczen, a takze obnizenie skuteczno$ci struktur poznawczych, obserwowane u oséb dotknietych przemocy,
zwiazane z aktywacja mechanizmé4w obronnych. Sa to, w ocenie Sadu, obiektywne symptomy $wiadczace o
do$wiadczaniu przez I. L. (1) dlugotrwalej i nasilonej przemocy ze strony meza.

Analizujac tres$¢ zeznan I. L. (1) nalezy stwierdzi¢, iz pokrzywdzona stuchana byla wielokrotnie w toku postepowania,
w tym dwukrotnie na etapie jurysdykcyjnym, przy czym w zasadniczym zakresie, majacym bezposrednie znaczenie
dla rozstrzygniecia zapadlego w niniejszej sprawie, relacje I. L. (1) byly konsekwentne i spdjne. Opisala ona w sposob
rzeczowy, jak zachowywal sie wobec niej w inkryminowanym czasie T. L. (1). Potrafila konkretnie wskazaé przejawy
niewlasciwego zachowania oskarzonego wzgledem niej oraz ich dzieci. Opisala problemy z naduzywaniem przez
T. L. (1) alkoholu oraz wszczynaniem wéwczas awantur domowych, a takze proby radzenia sobie z uzaleznieniem.
Odniosla sie rowniez do agresji slownej oskarzonego w tego typu sytuacjach — uzywania przez niego stow powszechnie
uznanych za obelzywe. Pokrzywdzona byla w stanie, na etapie postepowania przygotowawczego, kiedy jej relacje
mialy najbardziej spontaniczny i §wiezy charakter, przytoczy¢ konkretne stowa, ktérymi zwracal sie do niej jej
maz. Ponadto z depozycji I. L. (1) wprost wynika, ze oskarzony w trakcie ponawianych w inkryminowanym okresie
awantur wielokrotnie stosowal wobec niej przemoc fizyczna — ciagnat ja za rece, szarpal, popychal, bil po ramionach
i glowie, uderzal w zoladek. Mowigc o tym pokrzywdzona przejawiala adekwatne, do$¢ mocno nasilone emocje —



plakala, drzala, przyspieszala tempo wypowiedzi. Zeznania pokrzywdzonej w tym zakresie znajduja potwierdzenie
w relacjach jej rodzicow, ktorzy widzieli na jej ciele przejawy stosowanej przemocy fizycznej, a takze w ujawnionej
dokumentacji Miejskiego OSrodka Pomocy Spolecznej w P., z ktérej wynika, ze do niektorych ze wskazanych
przejawow agresji T. L. (1) w toku procedury stosowanej przez MOPS de facto sie przyznal. Jednocze$nie nalezy
zauwazy¢, ze 1. L. (1) nie oceniala zachowania meza w calym okresie trwania malzenistwa jednoznacznie negatywnie —
pokrzywdzona wspominala takze o pozytywnych zachowaniach meza, przynoszeniu kwiatow, wspdlnych spacerach,
a jej wypowiedziom towarzyszyl wowczas uémiech. W ocenie Sadu, wskazuje to na niecheé I. L. (1) do nadmiernego
obcigzania meza i dodatkowo przemawia za wiarygodnoscia jej relacji.

Podobnie oceni¢ nalezalo relacje I. L. (1) odnoszace sie do doprowadzania jej przez oskarzonego do obcowania
plciowego, poprzez uzywanie przemocy w postaci bicia i szarpania. Zeznania pokrzywdzonej w tym zakresie cechowala
zasadnicza wewnetrzna spdjnosé, a obserwowane przez Sad w toku bezposredniego przestuchania I. L. (1) reakcje
przy ich skladaniu, nie budzily watpliwoSci co do tego, iz Swiadek relacjonowala traumatyczne dla niej przezycia.
Warto zauwazy¢, ze przed rozpoczeciem tej czeSci zeznan, ktéra miala dotyczy¢ najbardziej intymnych kwestii, 1.
L. (1) poprosila o opuszczenie sali rozpraw przez jej matke, krepujac sie méwi¢ o tym w jej obecnosci. Wydaje sie
to calkowicie zrozumiale i adekwatne do sytuacji, zwlaszcza zwazywszy na stopien szczegélowosci jej zeznan w tym
zakresie i wyrazne przejawy wstydu i zaklopotania, jakie byly widoczne u pokrzywdzonej, gdy o tym moéwila.

Ponadto depozycje pokrzywdzonej znajduja i w tym zakresie potwierdzenie w zeznaniach R. K., a takze A. K.. W ocenie
Sadu okoliczno$¢, iz I. . (1) przez dluzszy czas trwala w zwiazku, ktory przynosil jej tak wiele bolesnych doswiadczen
psychofizycznych, w zaden spos6b nie obniza wiarygodno$ci jej zeznan. Wynika to bowiem ze stwierdzonych zar6wno
przez biegla w opinii psychologicznej, jak i przez pracownikéw socjalnych w sporzadzonych w ramach opieki
spotecznej dokumentach (vide dokumentacja MOPS w P.), widocznych u pokrzywdzonej objawéw wspodtuzaleznienia,
obnizonego stopnia inteligencji I. L. (1), a takze przyjecia przez nia roli ofiary. Niewatpliwie nie pozostalo to, w
ocenie Sadu, bez wplywu na postrzeganie 1. L. (1) przez samg siebie i rozumienie swojej sytuacji. Jak jednoznacznie
wskazala biegla psycholog, pokrzywdzona ma obnizony krytycyzm, a z tego powodu z naiwnoscia i latwoécig mogla
funkcjonowaé w zaleznosci i pod dyktando drugiej osoby, nie rozpoznajac cyklicznie do$wiadczanych faz przemocy
domowej. Warto takze w tym miejscu zwr6ci¢ uwage na zachowanie I. L. (1) po kontakcie z pracownikami MOPS —
pokrzywdzona zrozumiala, Ze pracownicy ci zagrozili jej odebraniem jej dzieci, jesli nie wyprowadzi sie od meza; I.
L. (1) byla tym przerazona i do dnia przesluchania wydaje sie postrzegaé¢ kontakt ze stuzbami socjalnymi jako niemal
takie samo zlo, jak przemoc, jakiej doznawala ze strony meza. I. L. (1) nie byla w stanie poja¢, ze przebywanie jej corek
w domu, w ktérym ojciec zneca sie nad matka na oczach dzieci, stanowi dla nich zagrozenie i ze ewentualne zabranie
dzieci mialoby na celu uchronienie ich przed niebezpieczenstwem. Wrecz przeciwnie, wedlug pokrzywdzonej mialoby
to stanowi¢ swego rodzaju kare dla niej samej, czego I. E. (1) nie rozumiala, bo przeciez to maz znecat sie nad nia,
dlaczego wiec to ona mialaby zosta¢ ukarana. Powyzsza sytuacja obrazuje, jak niewielka jest wiedza pokrzywdzonej
o niektérych aspektach rzeczywisto$ci, w ktorej zyje, jak wypaczony moze by¢ jej oglad $wiata i sposéb odczytywania
intencji otoczenia. Nalezy takze zwrocié uwage na fakt, ze dla I. E. (1) bardzo wazne sg wyniesione z domu przekonania
na temat roli kobiety jako zony i matki oraz ocena spoleczna, jakiej podlega. Kwestie te mogly przesadzié o tym, ze
przez dlugi czas, mimo doznawanych cierpien, pokrzywdzona decydowala sie trwa¢ w malzenstwie.

Dalej podkresli¢ rowniez nalezy, iz w zlozonych zeznaniach I. L. (1) potrafila szczegdtowo opisaé zwlaszcza te
wydarzenia, ktére w sposéb w pelni zrozumialy wigzaly sie dla niej ze szczegblnie mocnymi przezyciami. W tym
zakresie nalezy przede wszystkim zwréci¢ uwage na zdarzenie z dnia 25 lutego 2012 r. I. L. (1) opisala nie tylko
zastosowana wowczas przez oskarzonego wobec niej przemoc fizyczng, ale rowniez szczegbélowo odniosta sie do
okolicznoS$ci towarzyszacych temu zdarzeniu. Jej relacja zachowywala chronologiczng spojnosé, a w toku calego
postepowania cechowala sie rowniez wewnetrzng zasadnicza zbieznoScia tre$ciowa. Natomiast co do odniesionych
wowczas przez 1. L. (1) obrazen, depozycje $wiadka koresponduja z ujawniong dokumentacja medyczna i opinia
sadowo-lekarska. Z kolei w odniesieniu do rozstroju zdrowia spowodowanego dzialaniami T. L. (1) wobec swojej zony
w inkryminowanym okresie, relacje pokrzywdzonej koreluja z trescia opinii sadowo-lekarskiej i ujawniong w tym
zakresie dokumentacja medyczna.



Odnoszac sie caloSciowo do zeznan 1. L. (1), Sad nie dostrzegl w zachowaniu pokrzywdzonej przejawow konfabulacji,
celowego falszywego oskarzania T. L. (1) czy tez przesady. L. L. (1) w podtrzymanych na etapie postepowania sadowego
zeznaniach zlozonych w toku postepowania przygotowawczego nie miala zasadniczego problemu z umiejscowieniem
poszczegdlnych zachowan oskarzonego w czasie, opisywala je przy tym w toku calego postepowania, jak wskazano
powyzej, spdjnie wewnetrznie oraz w sposéb korespondujacy z relacjami R. K. i A. K., a takze ujawniona dokumentacja
oraz opiniami bieglych. Powyzszy spojny i przekonywujacy obraz sytuacji nakazuje da¢ wiare konsekwentnym w
zasadniczym zakresie zeznaniom I. L. (1).

Za polegajace na prawdzie uznal Sad zeznania A. K. i A. G., pracownikéw socjalnych, ktére w ramach swoich
zawodowych obowigzkow mialy kontakt z I. L. (1). Nie byly one co prawda bezposrednimi §wiadkami zdarzen objetych
czynami zarzuconymi oskarzonemu w punktach pierwszym i drugim aktu oskarzenia, jednak w sposéb rzeczowy
opisaly informacje przekazane im w tym zakresie w ramach prowadzonych procedur przez pokrzywdzona. A. K. i A.
G. potwierdzily zatem podnoszone konsekwentnie przez pokrzywdzona w toku postepowania okolicznoSci dotyczace
sytuacji w jej domu rodzinnym: naduzywania alkoholu przez oskarzonego, wszczynania pod jego wplywem przez T.
L. (1) awantur domowych, wulgarnego jej w ich trakcie wyzywania oraz stosowania wobec niej przemocy fizyczne;j.
Niejako uzupehienie relacji A. K. i A. G. stanowi we wskazanym zakresie ujawniona na rozprawie dokumentacja
MOPS z P., co lacznie stanowilo jedna z podstaw do ustalenia stanu faktycznego w niniejszej sprawie. A. K. ponadto,
spojnie z relacjami I. L. (1), wskazala na relacjonowane przez pokrzywdzong przymuszanie jej do wspolzycia przez
oskarzonego, co rowniez zastlugiwalo w ocenie Sadu na wiare.

W kontekscie zarzutow postawionych T. L. (1) w punktach pierwszym i drugim aktu oskarzenia, ale takze z punktow
trzeciego i czwartego, cenne dowodowo byly zeznania R. i K. K.. Sad mial przy tym na uwadze, iz $wiadkowie sa
rodzicami pokrzywdzonej I. L. (1), a takze sami status taki w niniejszym postepowaniu posiadali. Jednoczeénie z calg
pewnoscia okoliczno$é powyzsza, sama w sobie, nie mogla w sposob definitywny przesadzac o niewiarygodnoéci ich
depozycji. Sad zwazyl réwniez, iz R. K. zeznawala bezposrednio w toku postepowania jurysdykcyjnego, natomiast
zeznania K. K., z uwagi na fakt, iz przebywal on poza granicami kraju, a zadna ze stron postepowania nie wnosita o
odczytanie protokotu, z ktérego trescia nie mogla sie zapoznac, zostaly przez Sad ujawnione bez odczytywania w trybie
art. 391 § 1a kpk w zw. z art. 394 § 2 kpk.

Analiza tresci relacji R. i K. K. utwierdza Sad w przekonaniu, Ze polegaja one na prawdzie i odpowiadaja faktycznie
zaistnialym zdarzeniom. R. K. jako matka pozostajaca w stalym kontakcie z L. L. (1), posiadata znaczna ilo$¢ informacji
dotyczacych stosunkéw panujacych pomiedzy oskarzonym i pokrzywdzong. Swiadek konsekwentnie w toku calego
postepowania odnosila sie do tych zagadnienn — rzeczowo i zgodnie z relacjami samej pokrzywdzonej opisywala
przejawy niewla$ciwego zachowania sie T. L. (1) wobec jego zony: wszczynanie pod wplywem alkoholu awantur
domowych, wulgarne jej w ich trakcie wyzywanie oraz stosowanie wobec niej przemocy fizycznej. Depozycje zony w
tym zakresie potwierdzil réwniez w swoich zeznaniach K. K., ktéry jednak, jako ze rzadziej przebywal w domu, mial
w tym temacie stosunkowo skromniejsza wiedze. Jednak co do zasady relacje Swiadkdéw wzajemnie sie uzupehniaty,
korespondowaly z zeznaniami I. L. (1), a takze A. K. i A. G. oraz ujawniong dokumentacja, a takze opiniami bieglych.

Dalej podkresli¢ rowniez nalezy, iz jako zgodne z rzeczywistym przebiegiem wydarzen ocenit Sad zeznania R. i K.
K. dotyczace czyndw zarzuconych oskarzonemu w punktach trzecim i czwartym aktu oskarzenia. R. i K. K. zbieznie
ze sobg opisali okolicznoéci, w jakich T. L. (1) wypowiadal do nich grozby pozbawienia zycia. Swiadkowie byli w
stanie, zwlaszcza w spontanicznych zeznaniach zlozonych na etapie postepowania przygotowawczego, przywolac
sformulowania, jakimi w rzeczonym zakresie postugiwat sie oskarzony oraz jednoznacznie wskaza¢ na powtarzajacy
sie w czasie charakter tego typu dzialan. Nie bez znaczenia jest rowniez okolicznos$é, iz zeznania R. i K. K. znalazly i w tej
czesci potwierdzenie w relacjach I. E. (1). W tym miejscu jedynie na marginesie zwrdci¢ nalezy uwage na wynikajaca z
depozycji R. i K. K. okolicznos¢, iz dzieci oskarzonego i pokrzywdzonej niejednokrotnie bedace $wiadkami agresywne;j
postawy i zachowan swojego ojca wobec matki, w toku prowadzonych z nimi rozmoéw wyrazaly w tym zakresie obawe
oraz niepokdj.



Nie mialy natomiast de facto znaczenia dla ustalen faktycznych poczynionych w niniejszej sprawie zeznania
Swiadkéw: M. W., G. L., E. L. i E. F.. Nie kwestionujac wiarygodnosci relacji $wiadkow, zwréci¢ nalezy uwage
na symptomatyczng w przypadku przestepstw znecania sie nad czlonkami najblizszej rodziny tendencje $wiadkow
do niechetnego wypowiadania sie w tym zakresie. Wynika to w ocenie Sadu ze Zle pojetej ,niecheci do mieszania
sie w cudze sprawy”. Powyzsza okoliczno$¢ w korelacji z faktyczna niewiedza lub tez bardzo ograniczona wiedza
Swiadkow w zakresie przedmiotu postepowania, skutkowala w ocenie Sadu niemozliwo$cia skorzystania z ich zeznan
w procesie rekonstrukeji stanu faktycznego w sprawie. Swiadek M. W. wskazal, iz jedynie okazyjnie spozywat alkohol z
oskarzonym oraz przyznal, ze malzonka T. L. (1) miala do oskarzonego pretensje o spozywanie alkoholu. Rownocze$nie
M. W. jako sgsiad T. i I. L. (2) nie posial blizszych informacji dotyczacych ich sytuacji malzenskiej i jak sam wskazal,
oskarzony nie zwierzal mu sie z problemoéw zyciowych i malzenskich.

Podobne symptomy mozna zauwazy¢ w relacjach sasiadki — E. L.. Ona réwniez zupekie nie znala relacji pomiedzy
malzonkami, nie odwiedzata ich, utrzymywala jedynie typowe sasiedzkie stosunki z nimi, nie za$ blizsze kontakty. W
identycznym tonie zeznawat E. F., ktéry wynajmowat oskarzonemu mieszkanie, rownocze$nie nie utrzymujac z nim,
ani z jego rodzing zadnych stosunkéw towarzyskich. Brak jest z kolei w ocenie Sadu rzeczywistej warto$ci dowodowe;j
zeznah G. L. — brata oskarzonego. W inkryminowanym okresie czesto przebywal on bowiem poza granicami kraju
ijak sam przyznal w odniesieniu do oskarzonego i pokrzywdzonej — byli oni u niego raptem raz w okresie objetym
zarzutem. Swiadek wprost wskazal, ze w sprawie relacji panujacych pomiedzy jego bratem oraz jego zona nic nie wie
inie interesuje go to.

J. L. jako matka oskarzonego skorzystala z przystugujacego jej prawa do odmowy skladania zeznan w sprawie (vide
os$wiadczenie k. 435).

Jako w pelni miarodajna ocenil Sad opinie sadowo-psychiatryczna wydang na okoliczno$é stanu zdrowia psychicznego
oskarzonego oraz jego zdolno$ci rozpoznania i pokierowania swoim postepowaniem tempore criminis. Biegli
stwierdzili w sporzadzonej opinii, iz T. L. (1) nie jest chory psychicznie, ani upos$ledzony umystowo. Rozpoznano
u niego natomiast zespo6l uzaleznienia od alkoholu. W ocenie bieglych, T. E. (1) mial w pelni zachowana zdolnoéé
rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem tempore criminis. Wydana w stosunku do
oskarzonego opinia sgdowo-psychiatryczna spelnia wymagania okre$lone w art. 202 kpk. Zostala wydana przez dwoch
lekarzy psychiatréw w oparciu o dane z akt sprawy, wywiad od badanego oraz badanie sagdowo-psychiatryczne. Tym
samym zostaly zachowane wszystkie wymogi stawiane tego typu opiniom i brak jest podstaw do kwestionowania
rzetelnoSci oraz trafnoéci jej wnioskow, ktore Sad przyjal jako jedna z podstaw ustalen w sprawie.

Podobnie nie mial Sad zasadniczych watpliwo$ci co do przyjecia miarodajnego charakteru opinii sadowo-
psychiatrycznej dot. I. L. (1), opinii sadowo-lekarskiej neurologicznej dotyczacej osoby pokrzywdzonej oraz opinii
sadowo-lekarskiej. Wnioski zaprezentowane we wskazanym materiale dowodowym mialy charakter specjalistyczny,
wzajemnie ze sobg korelowaly i uzupelnialy sie, nie byly kwestionowane przez strony w toku postepowania i nie budzily
rowniez watpliwoséci Sadu. Stanowily zatem podstawe do ustalenia stanu faktycznego w odniesieniu do skutkéw
dzialan podejmowanych przez T. L. (1) wobec swojej zony w zakresie jej zdrowia fizycznego i psychicznego. We
wskazanym zakresie Sad jedynie w niewielkim fragmencie pominat tre$¢ jednego z wnioskéw zaprezentowanych w
opinii sadowo-lekarskiej neurologicznej. Dotyczy to tej czeSci opinii, w ktorej biegla stwierdzila, ze oskarzony znecal
sie nad I. L. (1). Zdaniem Sadu oczywistym jest bowiem, iz w tym zakresie bieglta wykroczyla poza swoje kompetencje
dopuszczajac sie oceny materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, do czego powolany jest jedynie Sad.
Stwierdzenia tego Sad w toku procesowania w sprawie nie wzial zatem pod uwage. Jednoczes$nie z cala moca podkresli¢
nalezy, iz w zaden sposdb nie wplywa to na aktualno$é i miarodajno$¢ pozostalych wnioskéw zaprezentowanych w
rzeczonej opinii, zwlaszcza w zakresie dotyczacym rozstroju zdrowia pokrzywdzonej oraz zwiazku przyczynowego
zachodzacego pomiedzy opisanymi w opinii dolegliwo$ciami towarzyszacymi I. L. (1), a dzialaniem oskarzonego.

Sad uwzglednil ponadto dokumentacje zgromadzong w aktach sprawy, ujawniong w trybie art. 394 § 11 2 kpk, art.
393 § 1, 211 3 kpk, do ktérych naleza w szczegblnosci dokumentacja medyczna, zaswiadczenie lekarskie, informacja
PR w P., dokumentacja Miejskiego O$rodka Pomocy Spolecznej w P., zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa,



dane osobopoznawcze, wywiad $§rodowiskowy oraz dane o karalno$ci. Dokumenty te zostaly sporzadzone przez
upowaznione osoby w zakresie ich kompetencji lub tez przez osoby prywatne poza postepowaniem i nie dla jego celow,
a ich rzetelno$c¢ i autentyczno$c¢ nie byla kwestionowana i nie budzi watpliwos$ci Sadu.

Na szczegblng uwage w tym zakresie zastluguja zwlaszcza dokumentacja Miejskiego Oérodka Pomocy Spolecznej w P.
oraz dokumentacja medyczna i za§wiadczenie lekarskie. Dokumentacja Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w P. w
korelacji z zeznaniami pracownikow socjalnych, daly obiektywny oglad sytuacji panujacej w malzenstwie oskarzonego
i pokrzywdzonej, za§ swoimi treSciami potwierdzaly wersje wydarzen prezentowana konsekwentnie w toku calego
postepowania przez I. L. (1). Z kolei dokumentacja medyczna i za§wiadczenie lekarskie, korespondujac z wydanymi w
oparciu o nie opiniami bieglych, pozwolily na niebudzace watpliwosci ustalenia w odniesieniu do rozstrojow zdrowia
pokrzywdzonej, a takze mechanizmu i przyczyn ich powstania.

W konsekwencji, analizujac w kontekscie ocenionego jak powyzej materialu dowodowego w sprawie wyjaénienia T.
L. (1), Sad doszed} do przekonania, ze sa one w zdecydowanej wiekszo$ci niewiarygodne i stanowig jedynie realizacje
przyjetej przez oskarzonego linii obrony, ktéra w zasadniczym zakresie ostaé sie nie moze.

W odniesieniu do zarzutéw postawionych oskarzonemu w punktach pierwszym i drugim aktu oskarzenia, T. L.
(1) konsekwentnie nie przyznawal sie do winy i prezentowal wersje wydarzen razaco odmienna od pokrzywdzone;.
Podkreslié przy tym nalezy, iz wyjaénienia oskarzonego we wskazanym zakresie nie znajduja zadnego potwierdzenia
w caloksztalcie wiarygodnego materialu dowodowego oméwionego powyzej. T. L. (1) utrzymywal, ze nie znecal sie
nad zong, kt6éra to sama miala sobie zadawac obrazenia w czasie atakow padaczki i zacheca¢ go do tego, aby ja uderzal.
Stoi to w razacej sprzecznosci z relacjami I. L. (1), wspartymi zeznaniami R. i K. K. oraz depozycjami A. K. i A. G..
Symptomatycznym jest przy tym, ze oskarzony przyznal, iz moégl ,raz” wyzwa¢ zona stlowami wulgarnymi, a takze
jeden raz uderzy¢ I. L. (1) w twarz. Ze wskazanego jednak materiatu dowodowego, wynika ponad wszelka watpliwo$¢,
iz dzialania oskarzonego sprowadzajace sie miedzy innymi do uzywania wobec I. L. (1) stéw powszechnie uznawanych
za obelzywe, a takze wszczynania pod wplywem alkoholu awantur i stosowania w ich trakcie wobec pokrzywdzonej
przemocy fizycznej, mialy w okresie objetym zarzutem charakter wielokrotny i powtarzalny. Warto takze zwrocié
uwage na tre$¢ dokumentacji lekarskiej oraz opinii sadowo — lekarskiej neurologicznej, z ktérych wynika, ze w okresie
objetym zarzutem pokrzywdzona nie miala w ogble atakow padaczkowych, ostatni mial miejsce w 2004 roku, od tego
czasu stan I. L. (1) jest stabilny, regularnie przyjmuje ona leki, ktére sa skuteczne, i konsultuje sie ze specjalista.

Podobnie, jako niezrozumiale i nieznajdujace potwierdzenia w ujawnionym materiale dowodowym nalezato ocenic
wskazania T. L. (1), jakoby sytuacje konfliktowa w jego malzenstwie miala powodowa¢ w pewnym zakresie postawa
matki pokrzywdzonej oraz jej choroba. Twierdzenia te jawia sie jedynie jako subiektywna i niczym nieuzasadniona
proba przeniesienia odpowiedzialno$ci za swoje dzialania na inne osoby. We wskazanym zakresie T. L. (1) zdaje sie
myli¢ przyczyne ze skutkiem. Wszak biorac pod uwage, iz oskarzony dopuszczal sie powtarzalnego w dtuzszym okresie
naruszania nietykalnosci cielesnej swojej zony oraz wyzywal ja i wszczynat pod wplywem alkoholu awantury domowe,
nie mozna dziwi¢ sie temu, iz nie spotykalo sie to ze zrozumieniem ze strony matki I. L. (1), ktéra miala podstawy ku
temu, aby wyraza¢ negatywne opinie dotyczace jego osoby.

Podobnie, w odniesieniu do czynu zarzuconego T. L. (1) w punkcie drugim aktu oskarzenia, oskarzony po prostu
kwestionowal swoje sprawstwo, co jednak w §wietle caloksztaltu zgromadzonego w przedmiotowej sprawie materialu
dowodowego, nie moze sie osta¢. Podkresli¢ nalezy, iz material dowodowy we wskazanym zakresie nie ogranicza sie
jedynie do zeznan pokrzywdzonej, ale takze opiera sie chocby na relacjach R. K. i A. K.. Depozycje Swiadkéw, cho¢ nie
wynikaly z naocznych obserwacji i oparte byly o twierdzenia I. L. (1), nie budzily watpliwos$ci Sadu. Calo$¢ wskazanego
materialu dowodowego tworzyla bowiem w pehli logiczna, niesprzeczng wewnetrznie w toku calego postepowania
strukture i nie pozwalala na przyjecie wiarygodnoéci wyjasnien T. L. (1), ktore i w tym zakresie nie znajdowaly zadnego
potwierdzenia w ujawnionych dowodach.

W odniesieniu natomiast do zarzutéw postawionych oskarzonemu w punktach trzecim i czwartym aktu oskarzenia,
wyjaénienia T. L. (1) sprowadzaly sie w istocie do zaprzeczania opisanym w zarzutach wydarzeniom. Zdaniem Sadu



taka linia obrony nie mogla sie w §wietle korespondujacych ze soba zeznan R. i K. K., wspartych réwniez relacjami
L. £. (1), w zadnym razie osta¢. Stan faktyczny w rzeczonym zakresie ustalony zostal w zasadniczej cze$ci w oparciu
o wskazane dowody, ktérych wzajemna korelacja i sp6jnoéc¢ nie budzita watpliwoéci Sadu. Przeciwstawienie im
wyjasnien oskarzonego skutkowa¢ musialo zatem odméwieniem waloru wiarygodnoéci twierdzeniom T. E. (1) i w
tym zakresie. Podkresli¢ dodatkowo nalezy, iz wyjasnienia oskarzonego w odniesieniu do zarzutéw postawionych mu
w punktach trzecim i czwartym aktu oskarzenia, nie byly w pelni spéjne wewnetrznie, co dodatkowo uzasadnialo
wniosek o ich niewiarygodno$ci. T. L. (1) poczatkowo staral sie bowiem przedstawié¢ swoich teSciow w niekorzystnym
Swietle, podnoszac, ze niewlaéciwie reagowali na jego osobe, ,buntowali” zaréwno dzieci, jak i zone przeciwko niemu.
W dalszej natomiast czeSci postepowania w sprawie podnosit raz, ze nie klocil sie z te§ciowa, innym za$ razem, ze
wrecz przeciwnie i twierdzil, ze lubi zar6wno R. K., jak i K. K.. Chwiejno$¢ wyjaénien oskarzonego w przytoczonym
zakresie, jak rowniez ich zasadnicza, wskazana na wstepie sprzecznoé¢ z relacjami pokrzywdzonych, nie pozwalaly na
przyjecie, ze twierdzenia T. L. (1) polegaly na prawdzie. Na marginesie i w tym miejscu przypomnie¢ nalezy, ze rodzice
L. L. (1), posiadajac z jej relacji informacje o tym, jak wyglada zachowanie oskarzonego wzgledem pokrzywdzonej, mieli
oczywiste podstawy do tego, by nie przejawia¢ wzgledem jego osoby zyczliwo$ci. W zadnym razie taka ich postawa nie
mogla jednak uzasadniaé postepowania T. L. (1), o czym bedzie jeszcze w dalszej cze$ci uzasadnienia mowa.

Przed przej$ciem do dalszych rozwazan, dotyczacych kwalifikacji prawnej oraz wymiaru kary, podkresli¢ nalezy, iz Sad
w toku rozprawy gtéwnej uprzedzil obecne strony w trybie art. 399 § 1 kpk o mozliwosci zmiany kwalifikacji prawnej
czynbéw zarzuconych oskarzonemu, ktérych to modyfikacji, jak zostanie to w dalszej czeéci uzasadnienia opisane,
ostatecznie dokonal.

W punkcie pierwszym uzasadnianego wyroku Sad uznal oskarzonego T. L. (1), w ramach czynéw zarzucanych mu
w punkcie 1 i 2 aktu oskarzenia za winnego tego, ze w okresie od wrzeénia 2011 do marca 2012r. w P. znecat sie
fizycznie i psychicznie nad swoja zona I. L. (1) w ten sposob, ze bedac pod wplywem alkoholu wszczynatl bez powodu
awantury domowe podczas ktérych wyzywal Zone slowami powszechnie uznanymi za obelzywe, ciggnat za rece,
szarpal, popychal, bil po ramionach i glowie, co spowodowalo u I. L. (1) rozstrdj zdrowia polegajacy na odczuwaniu
przewleklych dolegliwosci w postaci bélow glowy, bolow zoladka, zaburzen snu, ostabienia wechu, przy zachowanych
zdolno$ciach do normalnych zyciowych czynnos$ci, w tym pracy, przy czym rozstrdj zdrowia ten mozna okresli¢ jako
Srednio nasilony, trwajacy znacznie dluzej niz 7 dni, a takze w dniu 25.02.2012r. bil ja rekoma po ramionach i glowie,
wskutek czego L. L. (1) doznala podbiegnie¢ krwawych w powlokach koniczyn oraz otarcia naskorka na twarzy w okolicy
zuchwy po stronie lewej, ktére spowodowaly rozstrdj zdrowia na czas trwajacy nie dluzej niz 7 dni, nadto uzywajac
przemocy w postaci bicia i szarpania kilkakrotnie doprowadzil I. L. (1) do obcowania plciowego. Tak opisany czyn
zakwalifikowa¢ nalezalo z art. 207 § 1 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zb. z art. 197 §1 Kk w zw. z
art. 11 § 2 kk.

W ocenie Sadu, w $wietle zgromadzonego materialu dowodowego nie ulega przede wszystkim watpliwosci, iz
oskarzony swym postepowaniem wyczerpal znamiona wystepku z art. 207 § 1 kk, ktérego dopuszcza sie ten, kto
zneca sie fizycznie lub psychicznie nad osoba najblizsza lub nad inng osoba pozostajaca w statym lub przemijajacym
stosunku zaleznosSci od sprawcy albo nad maloletnim lub osoba nieporadna ze wzgledu na jej stan psychiczny lub
fizyczny.

W okolicznoSciach sprawy, znecanie mialo dotyczyé zachowania T. L. (1) wzgledem jego zony — I. L. (1), kt6ra
niewatpliwie byla dla niego osoba najblizsza w rozumieniu art. 115 § 11 kk. Zgodnie z utrwalong linig orzecznictwa
sadowego, znecanie sie oznacza dzialanie albo zaniechanie polegajace na umy$lnym zadawaniu boélu fizycznego
lub dolegliwych cierpienn moralnych, powtarzajacym sie albo jednorazowym lecz intensywnym i rozciggnietym w
czasie. Cecha podmiotowsg znecania sie jest jego umys$lno$é, wyrazajaca sie w checi wyrzadzenia krzywdy fizycznej
lub moralnej, dokuczania, ponizania - obojetnie z jakich pobudek (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 lutego
1982 r. II KR 5/82, OSNPG 1982/8/114; por. rowniez pkt. 2 uchwaly Sadu Najwyzszego z 9 czerwca 1976 r., VI
KZP 13/75, OSNKW 1976/7-8/86 - Wytyczne wymiaru sprawiedliwosci i praktyki sadowej w zakresie prawnokarnej
ochrony rodziny). W okolicznoSciach sprawy oskarzony w okresie od wrzes$nia 2011 do marca 2012 r. niejednokrotnie
bedac pod wplywem alkoholu wszczynat bez powodu awantury domowe, podczas ktorych wyzywal zone stowami



powszechnie uznanymi za obelzywe, ciagnat za rece, szarpal, popychal, bil po ramionach i glowie. Opisane dzialania
z calg pewno$cig wyczerpywaly w ocenie Sadu znamiona znecania i to zaréwno w jego aspekcie fizycznym, jak i
psychicznym. Niewatpliwie powtarzalne naruszenia przez oskarzonego nietykalno$ci cielesnej pokrzywdzonej godzily
w jej integralnos¢ cielesng oraz sprawialy jej krzywde fizyczna, za§ wielokrotne uzywanie wobec pokrzywdzonej stow
wulgarnych oraz wszczynanie awantur pod wplywem alkoholu, réwniez dotykato I. £. (1) w aspekcie psychicznym.

Nie sposob watpi¢ w powyzsze rowniez w kontekscie rozstroju zdrowia, ktéry pozostawal w zwigzku przyczynowym
z opisanymi dzialaniami T. L. (1). Jak wynika z dokonanych w oparciu o ujawniona dokumentacje medyczng, a
takze opinie bieglych ustalen, opisane dzialania oskarzonego spowodowaly u I. L. (1) rozstréj zdrowia polegajacy
na odczuwaniu przewleklych dolegliwoséci w postaci boléw glowy, boléow zoladka, zaburzen snu, oslabienia wechu,
przy zachowanych zdolnoSciach do normalnych zyciowych czynno$ci, w tym pracy, przy czym rozstrdj zdrowia ten
mozna okre$li¢ jako $rednio nasilony, trwajacy znacznie dluzej niz 7 dni. Takie ustalenie skutkowalo koniecznoécia
uwzglednienia w kwalifikacji prawnej przypisanego we wskazanym zakresie T. L. (1) czynu réwniez art. 157 § 1 kk.

Z kolei biorac pod uwage, iz w dniu 25.02.2012 r. T. L. (1), jak jednoznacznie wynika z relacji pokrzywdzonej oraz
za$wiadczenia lekarskiego, a takze opinii sagdowo-lekarskiej, bil I. L. (1) rekoma po ramionach i glowie, wskutek czego
doznala ona podbiegnie¢ krwawych w powlokach koniczyn oraz otarcia naskorka na twarzy w okolicy zuchwy po stronie
lewej, ktore spowodowaly rozstroj zdrowia na czas trwajacy nie dluzej niz 7 dni, w kwalifikacji prawnej umiejscowic
nalezalo rowniez art. 157 § 2 KKk, jako odpowiadajacy przywolanemu powyzej stanowi faktycznemu.

Sad, wobec zaprezentowanej powyzej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, doszedl takze do
przekonania, iz oskarzony dopuscil sie popelnienia czynu z art. 197 § 1 kk. Zgodnie z tre$cig wskazanego przepisu,
karze pozbawienia wolno$ci od lat dw6ch do dwunastu, podlega ten, kto przemoca, grozba bezprawna lub podstepem
doprowadza inng osobe do obcowania plciowego. Przedmiotem ochrony tego przepisu jest zatem wolno$¢ czlowieka
w jej seksualnym aspekcie. Czyn ten moze by¢ popelniony w zamiarze bezposrednim. Zgwalcenie jest przestepstwem
materialnym — jego skutek stanowi doprowadzenie innej osoby do obcowania plciowego. W okoliczno$ciach natomiast
przedmiotowej sprawy, T. L. (1) wyczerpal swoim dzialaniem wszystkie znamiona czynu z art. 197 § 1 kk. Dzialajac w
zamiarze bezpo$rednim — jednoznacznie zmierzajac do zaspokojenia popedu plciowego, uzywajac przemocy w postaci
bicia i szarpania, kilkakrotnie doprowadzil I. L. (1) do obcowania plciowego. T. L. (1) uderzal woéwczas niejednokrotnie
swoja zone reka w glowe, co w znacznej mierze obezwladnialo I. E. (1), a nastepnie wykorzystujac swoja przewage
fizyczna oraz spowodowana zastosowana przemoca bezradno$c swojej zony, wbrew wyrazanym przez nia werbalnie
sprzeciwom, odbywal z nia stosunki plciowe. Zdaniem Sadu, opdr pokrzywdzonej byt rzeczywisty i z cala pewno$cia
czytelnie przez nig wyrazany. Ignorujgc jednak to stanowisko, oskarzony uzywajgc w opisany w stanie faktycznym
sposob przemocy, kilkakrotnie w inkryminowanym okresie doprowadzil ja do obcowania plciowego. Takie dzialanie
wypekilo znamiona czynu z art. 197 § 1 kk, popelnionego w warunkach art. 12 kk.

Zdaniem Sadu oskarzonemu przypisa¢ mozna wine w popelieniu omawianego czynu. Oskarzony jest osobg zdolna ze
wzgledu na wiek do ponoszenia odpowiedzialnoSci karnej, a zgromadzony w sprawie material dowodowy nie dostarcza
podstaw do przyjecia, iz w chwili czynu byl niepoczytalny lub znajdowal sie w anormalnej sytuacji motywacyjnej. Mial
wiecT. L. (1) obiektywng mozliwo$¢ zachowywania sie w sposéb zgodny z obowigzujacym porzadkiem prawnym, czego
jednak nie uczynit i z tego tytulu zasadnie postawi¢ mu mozna zarzut.

Przechodzgc do oméwienia wymiaru kary orzeczonej wzgledem oskarzonego w tym zakresie, nalezy podkresli¢, iz
w Swietle art. 545 § 1 kpk odczytywanego lacznie z art. 443 kpk, wymiar orzeczonej wzgledem oskarzonego kary
pozbawienia wolno$ci, nie mogl przekraczaé trzech lat i szeSciu miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wymierzajac oskarzonemu kare, Sad uwzglednil dyspozycje art. 11 § 3 kk i stosujac ja, na podstawie art. 197 § 1 kk
skazal T. L. (1) na kare trzech lat i sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnosci. Orzekajac w tym zakresie Sagd mial na uwadze
przestanki ujete w dyrektywach wymiaru kary okre$lone w art. 53 kk. W mysl tego przepisu, sad wymierza kare wedlug
swojego uznania, w granicach przewidzianych przez ustawe, baczac, by jej dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia winy,
uwzgledniajgc stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz bioragc pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore



ma osiggnaé w stosunku do skazanego (prewencja szczegblna), a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania $wiadomoéci
prawnej spoleczenistwa i zaspokojenie potrzeby poczucia sprawiedliwosci (prewencja ogo6lna). Wymierzajac kare,
sad uwzglednia w szczegdlnosci motywacje i sposob zachowania sie sprawcy, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw
przestepstwa, wlasciwosci i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelnieniem przestepstwa i zachowanie
po jego popekieniu, a zwlaszcza staranie o naprawienie szkody lub zado$éuczynienie w innej formie spotecznemu
poczuciu sprawiedliwoéci.

Majac na wrzgledzie powyzsze uwarunkowania, Sad doszedt do przekonania, iz wlaSciwa kara bedzie kara
trzech lat i szeSciu miesiecy pozbawienia wolnoéci. T. L. (1) dopuscil sie bowiem przypisanego mu czynu z
zamiarem bezposrednim, w konsekwencji czego jego zachowanie nalezy potraktowaé jako swiadome lekcewazenie
obowiazujacych przepisbw prawa. Sad uwzglednil réwniez sposéb i okolicznoSci popelnienia tego czynu —
dzialanie oskarzonego mialo charakter dlugotrwaly, charakteryzowalo sie uporczywos$cig i powtarzalnoécia, ktore to
okoliczno$ci nie pozostawiaja watpliwosci co do znacznej demoralizacji oskarzonego. Mial on bowiem wystarczajaco
wiele czasu na przemyslenie swojego zachowania oraz skorygowanie postepowania. Mimo tego, na przestrzeni kilku
miesiecy, niewatpliwie powodowal dotkliwe cierpienie fizyczne oraz psychiczne bliskiej mu osoby. Sad oceniajac
sposob i okolicznosci popelnionego przez T. L. (1) czynu, jako kwantyfikator stopnia spolecznej szkodliwosci,
uwzglednil ponadto, iz Swiadkami awantur wszczynanych przez oskarzonego pod wplywem alkoholu byly rowniez
niejednokrotnie jego maloletnie dzieci. Okolicznoé¢, ze nie zawsze obserwowaly je one bezposrednio, naocznie, a
jedynie ze slyszenia, przebywajac przykladowo w drugim pokoju, nie zmienia faktu, iz musialy to by¢ dla nich
przezycia niewatpliwie wplywajace negatywnie na prawidlowy rozwo6j emocjonalny. I. L. (1) w zaden sposdb nie
prowokowata oskarzonego do znecania czy tez doprowadzania jej do obcowania plciowego. Decyzje oskarzonego
co do wszczynania awantur, wyzywania, bicia, stanowily zawsze autonomiczny przejaw jego woli. Majac na uwadze
wszystkie wskazane okolicznoS$ci, Sad uznal, iz czyn T. L. (1) charakteryzowal sie wysokim stopniem spolecznej
szkodliwosci. Przyjecie takiego wlasnie stopnia spolecznej szkodliwosci czynu przypisanego oskarzonemu uzasadnia
rowniez godzenie przez niego w podstawowg komorke zycia spolecznego jaka jest rodzina. Trafnie podkresdlil to
Sad Najwyzszy w ,,Wytycznych wymiaru sprawiedliwo$ci w zakresie prawno-karnej ochrony rodziny” wskazujac, iz
przestepstwo znecania sie fizycznego i psychicznego nad czlonkiem najblizszej rodziny godzi w podstawowe zasady
wspolzycia w rodzinie, ktére decyduja o jej spoistosci i trwalo$ci. Sad zwazyl réwniez pod uwage, iz czyn przypisany
oskarzonemu godzit de facto, az w trzy dobra chronione prawem, nie tylko dobro rodziny, ale i zdrowie pokrzywdzonej
L. L. (1) oraz sfere jej wolnoSci seksualne;j.

Orzekajac w zakresie wymiaru kary, Sad wzial takze pod uwage wysoko$¢ sankcji grozacej za przypisane oskarzonemu
T. L. (1) przestepstwo, jako najbardziej niezawodne kryterium oceny warto$ci naruszonego przez oskarzonego dobra.
Sad skazal T. L. (1) przy zastosowaniu art. 11 § 3 kk na podstawie art. 197 § 1 kk, a karg przewidziang w treéci tego
przepisu jest kara pozbawienie wolnoéci od dwoch do dwunastu lat, w zwiazku z czym kara na poziomie 3 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci jest kara plasujaca sie w dolnych granicach ustawowego zagrozenia.

Sad mial na uwadze, iz oskarzony T. L. (1) jest zdolny do zawinienia, osiaggnal odpowiedni wiek do ponoszenia
odpowiedzialnoéci karnej, a takze odpowiedni stopien rozwoju umyslowego, aby zdawac¢ sobie sprawe z
podejmowanych dzialan i kierowa¢ swoim postepowaniem, korygowa¢é je oraz przewidywac jego skutki.

Sad orzekajac odnoénie wymiaru kary oskarzonego, mial takze na wzgledzie okoliczno$¢ lagodzaca w postaci
uprzedniej niekaralnos$ci T. L. (1). Fakt ten, nie moze by¢ jednak w ocenie Sadu przeceniany, a przede wszystkim nie
moze stanowi¢ czynnika decydujacego w zakresie orzeczenia o karze. Zgodnie bowiem z przytoczonymi dyrektywami
wymiaru kary z art. 53 kk, Sad winien mie¢ wzglad na caly szereg czynnikéw. Dolegliwo$¢ orzeczonej w niniejszej
sprawie wobec oskarzonego T. L. (1) kary pozbawienia wolnoSci, nie przekracza w ocenie Sadu stopnia jego winy i
uwzglednia omoéwiony powyzej znaczny stopien spolecznej szkodliwoSci przypisanego mu czynu, a takze bierze pod
uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore ma osiggnac w stosunku do T. L. (1). Wymogi prewencji szczegoblnej sa
wocenie Sadu o tyle istotne w niniejszej sprawie, iz oskarzony T. L. (1) dopuszczajac sie aktdw znecania oraz zgwalcenia
L. L. (1) na przestrzeni kilku miesiecy, wykorzystywal swoja przewage fizyczna, a fakt, iz pokrzywdzona przez dlugi
czas nie zglaszala powyzszych zachowan organom Scigania, utwierdzal T. L. (1) w przekonaniu o jego bezkarnosci oraz



powodowal kolejne akty przemocy. Orzeczona kara ma zatem u$wiadomic oskarzonemu nie tylko, jak znaczny byl
stopien spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przez niego czynu, ale rowniez wskazacé, iz tego typu dzialania zawsze
beda sie wiagzaly z dotkliwa reakcja karna.

Sad uwzglednit ponadto, wymierzajac oskarzonemu kare, potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomo$ci prawnej
spoleczenstwa i zaspokojenia potrzeby poczucia sprawiedliwo$ci. W ocenie Sadu, kara orzeczona w niniejszej sprawie
winna takze stanowi¢ jasny sygnal dla spoleczenstwa, iz wymiar sprawiedliwo$ci nigdy nie bedzie obojetny wobec
krzywdy zwiagzanej z popelnieniem czynéw godzacych w wolnoé¢ seksualng jednostki oraz rodzine i zdrowie, a
wypelienie znamion przestepstwa godzacego we wskazane dobra, spotka sie z nieuchronng i surowa kara.

W punkcie drugim uzasadnianego wyroku, Sad uznat T. L. (1) za winnego popelnienia zarzuconych mu w punkcie
trzecim i czwartym aktu oskarzenia czynéw, z ktérych kazdy stanowil wystepek z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 kk,
ustalajac dodatkowo, ze stanowig one cigg przestepstw z art. 91 § 1 kk.

Sad zwazyl, iz w art. 190 § 1 kk chronione jest poczucie bezpieczenstwa jednostki. Nie jest konieczne, aby grozacy
mial w rzeczywisto$ci zamiar zrealizowania grozby. Wystarczy, ze tres¢ grozby zostaje przekazana zagrozonemu. Jest
to bowiem przestepstwo przeciwko wolnosci, a nie przeciwko dobrom, ktére narusza przestepstwo bedace treScia
grozby. Przestepstwo okre§lone w art. 190 § 1 kk nalezy do kategorii przestepstw materialnych. Do dokonania tego
przestepstwa konieczne jest wystapienie skutku w postaci wzbudzenia w zagrozonym uzasadnionej obawy, ze grozba
bedzie spelniona.

Podkre$li¢ nalezy w tym miejscu, iz ze zrekonstruowanego stanu faktycznego wynika, ze w okresie od wrze$nia
2011 roku do kwietnia 2012 roku T. L. (1) niejednokrotnie kierowat grozby pozbawienia zycia swoich te$ciow w
prowadzonych z nimi rozmowach telefonicznych. Ponadto w dniu 12 kwietnia 2012 roku przyjechal do P. i przebywajac
na podworku przed domem R. i K. K., grozil im spaleniem domostwa oraz ich samych. Powtarzalny charakter tych
zachowan oraz ich tozsamy przebieg, wskazuja, ze w przypadku kazdego z czyn6w oskarzony dzialal w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru. Ponadto z zadnego ujawnionego w toku postepowania dowodu nie wynika, aby T. L. (1)
kierujac do wskazanych oséb przedmiotowe grozby, zwracal sie tonem zartobliwym, czy tez w jakikolwiek inny sposob
sugerowal, Ze nie maja one powaznego, realnego charakteru. Awanturniczy charakter oskarzonego, ktéry w stosunku
do corki R. i K. K. dopuscil sie réwniez (o czym pokrzywdzeni cze$ciowo wiedzieli), zachowan opisywanych powyzej,
wskazuje, ze R. i K. K. mieli logiczne i racjonalne — w pelni obiektywne, podstawy do pogladu, iz niebezpieczenstwo
spelnienia grozb pozbawienia zycia kierowanych do nich przez T. L. (1), bylo realne. Pokrzywdzeni mieli, w ocenie
Sadu, podstawy do tego, by przypuszczac, ze oskarzony jest w stanie zachowaé sie w sposob nieobliczalny, zwlaszcza
znajdujac sie niejednokrotnie w stanie upojenia alkoholowego. Dla kwalifikacji czyndéw oskarzonego nie ma natomiast
znaczenia, czy mial on faktyczny zamiar ich spelnienia.

Ponadto Sad uznal, ze obu czynéw, w ramach ktorych pokrzywdzeni zostali odpowiednio R. K. i K. K., dopuécil sie
oskarzony dzialajac w warunkach art. 91 § 1 kk — podejmowal bowiem dzialania w krétkich odstepach czasu oraz z
wykorzystaniem takiej samej sposobnoéci. Dzialan tych dopuscil sie T. L. (1) réwniez zanim zapadl w stosunku do
niego w tym zakresie wyrok, skoro oba te czyny procedowane byly w niniejszej sprawie.

Wymierzajac oskarzonemu w punkcie drugim uzasadnianego wyroku kare za tak opisany ciag przestepstw, Sad mial
na uwadze przeslanki ujete w dyrektywach wymiaru kary, okre§lone w przytaczanym juz powyzej art. 53 kk. Majac na
uwadze ogo6t rzeczonych przestanek, Sad wymierzyt oskarzonemu T. L. (1), przy zastosowaniu ze wskazanych powyzej
wzgledow art. 91 § 1 kk, kare sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnoéci. Nalezalo mie¢ przy tym na uwadze, iz w $wietle
art. 545 § 1 kpk odczytywanego lacznie z art. 443 kpk, wymiar orzeczonej wzgledem oskarzonego w tym zakresie kary
pozbawienia wolno$ci, nie mogl przekraczaé sze$ciu miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Tak uksztaltowana kara jest wynikiem wnikliwego wazenia przez Sad okoliczno$ci tak obciazajacych, jak i lagodzacych
wine oskarzonego. Sad zwazyl przede wszystkim, iz oskarzony umys$lnie dopuscil sie przestepstw przeciwko jednemu z
najcenniejszych dobr chronionych prawem, jakim jest wolno$¢, rozumiana w tym przypadku jako wolnosé¢ od strachu,
od obawy. Ponadto, tak uksztaltowana kara uwzglednia zdaniem Sadu okoliczno$ci przemawiajace na niekorzy$c



oskarzonego tj. w szczegblnosci znaczacy stopien jego winy, przejawiajacy sie miedzy innymi w tym, iz dopuscil sie
on przypisanych mu czyndw z zamiarem bezpos$rednim, w konsekwencji czego, jego zachowanie nalezy potraktowac
jako $wiadome i razace lekcewazenie norm regulujacych zycie w spoleczenistwie.

Ustalajgc stopien winy oskarzonego, Sad baczyl zar6wno na poziom $§wiadomo$ci obowigzywania w spoleczenstwie
ugruntowanych regul moralnych, do§wiadczenie zyciowe T. L. (1), jego zdolno$ci percepcyjne, rozpoznawalno$é
sytuacji, w jakiej znalazt sie oskarzony, podejmujac decyzje co do popelnienia przypisanych mu czynéw. Z ustalonego
stanu faktycznego nie wynika, aby pokrzywdzeni prowokowali oskarzonego do tego typu zachowan. Jako dorosla i
nie dzialajaca pod wplywem jakiegokolwiek przymusu osoba, T. L. (1) winien rozwazy¢ inne sposoby komunikowania
sie z pokrzywdzonymi. Kierowanie grézb karalnych jest reakcja nie tylko zupelnie nieadekwatng do ustalonego stanu
faktycznego, ale przede wszystkim sprzeczng z obowiazujacym i akceptowanym spolecznie porzadkiem prawnym.

Sad zwazyl rowniez na znaczacy stopien spolecznej szkodliwo$ci czynoéw oskarzonego. W powyzszym zakresie, Sad
w kontekscie dyrektywy sformulowanej w treéci art. 115 § 2 kk, uwzglednil miedzy innymi okoliczno$ci popehienia
przypisanych oskarzonemu czynéw oraz rodzaj i charakter naruszonego dobra. Sad zwazyl, iz naruszone przez
oskarzonego dobro, posiada znaczng wage, co znajduje wyraz w unormowaniu ustawowym przestepstwa z art. 190 §
1 kk oraz jego umiejscowieniu w systematyce kodeksu karnego. Réwniez okolicznoSci popelnienia przez oskarzonego
przypisanych mu czynéw, przemawiaja za znacznym stopniem ich spolecznej szkodliwosci. T. L. (1) nie zostal w zaden
sposob sprowokowany przez pokrzywdzonych, a mimo tego, w krotkich odstepach czasu ponawial swoje dzialanie i
godzil w sfere wolnosci od strachu (obawy) pokrzywdzonych. Jako okoliczno$¢ lagodzaca przy wymiarze kary, Sad
przyjal natomiast uprzednia niekaralno$é oskarzonego.

Majac na wzgledzie, iz w stosunku do oskarzonego zostaly spelnione przestanki okre$lone w art. 91 § 2 kk, zaszla
potrzeba orzeczenia kary lacznej. Sad miat przy tym na uwadze, iz na mocy art. 86 § 1 kk wymierza sie ja co do
zasady w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegélne przestepstwa do ich sumy. Oznacza to,
iz w niniejszej sprawie, z uwagi na wysoko$¢ orzeczonych jednostkowych kar pozbawienia wolnosci, kara laczna
pozbawienia wolnoéci mogla by¢ wymierzona w granicach: od trzech lat i sze$ciu miesiecy pozbawienia wolno$ci
(najwyzsza kara jednostkowa), do czterech lat pozbawienia wolno$ci (suma kar za poszczeg6lne przestepstwa).

Nadmieni¢ przy tym nalezy, ze wymierzajac kare lgczna Sad nie rozwaza ponownie kwestii spolecznej szkodliwosci
czynow, za ktore zostaly orzeczone kary jednostkowe, ani tez stopnia zawinienia przy popelnieniu wyzej wymienionych
czyndéw. Zarowno w doktrynie, jak i orzecznictwie podkreslano dotad, ze zastosowanie wlaSciwej zasady laczenia kar
(absorpcji, kumulacji, asperacji) w glownej mierze zalezy od zwiazku podmiotowego i przedmiotowego pomiedzy
czynami. W aspekcie przedmiotowym zatem — blisko$¢ czasowa ich popelienia (najwieksza, gdy przestepstwa
popehiane sa rownoczesnie lub bezpos$rednio po sobie), tozsamo$¢ osoéb pokrzywdzonych (najwieksza $cistoéé
zwiazku zachodzi, gdy kilkoma przestepstwami pokrzywdzono te sama osobe), rodzaj naruszonego dobra prawnego
(im bardziej zblizone dobra prawne, tym wieksza przedmiotowa bliskosci przestepstw), sposob dzialania sprawcy. W
aspekcie podmiotowym natomiast chodzi o motywy badz pobudki kierujace sprawca, rodzaj i forme jego zawinienia.
Im Sciélejszy zwiazek podmiotowy i przedmiotowy pomiedzy czynami, tym bardziej zasadne jest zastosowanie zasady
absorpcji (vide: postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 18 marca 1981 r. VI KZP 5/81, OSNPG 1981, z. 5, poz. 43 oraz
uchwala SN w skladzie 7 sedziow z dnia 25 lutego 2005 roku, I KZP 36/04, OSNKW 2005, Nr 2, poz. 13). Ponadto
nalezy zwazy¢, iz dodany nowelizacja obowiazujaca od 1 lipca 2015 roku przepis art. 85a kk wprost wskazuje, ze
orzekajac kare laczng, sad bierze pod uwage przede wszystkim cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma
osiggna¢ w stosunku do skazanego (tu: oskarzonego), a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej
spoleczenstwa.

Majac na uwadze powyzsze wzgledy Sad doszed! do przekonania, ze wymiar kary lacznej orzeczonej wobec T. L. (1),
winien zostaé uksztaltowany na zasadzie asperacji. Na korzy$¢ oskarzonego w tym kontekscie, tj. jako okolicznosci
majace przemawiac za zastosowaniem zasady absorpcji, Sgd uwzglednil jego dotychczasowa niekaralnosé, jak réwniez
niemal w caloSci pokrywajace sie okresy popelnienia czynéw przypisanych oskarzonemu w punktach pierwszym i
drugim uzasadnianego wyroku. Z drugiej natomiast strony, jako okoliczno$ci uzasadniajace zastosowanie wzgledem



T. L. (1) zasady kumulacji przy laczeniu orzeczonych wobec niego kar pozbawienia wolno$ci, przyjaé¢ nalezalo przede
wszystkim zupelnie odmienne i zarazem mnogie dobra prawne, w ktoére godzily czyny przypisane oskarzonemu.
Ponadto w tym aspekcie wzia¢ nalezalo pod uwage, iz czynami przypisanymi oskarzonemu pokrzywdzone zostaly trzy
rozne osoby.

Tym samym, zar6wno opisane okolicznoSci z zakresu zwigzku przedmiotowo-podmiotowego pomiedzy czynami, jak
i cele zapobiegawcze i wychowawcze oraz potrzeba ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa, uzasadnialy
zastosowanie przy wymiarze kary lacznej wobec oskarzonego zasady asperacji jako posredniej pomiedzy absorpcja i
kumulacja. Stosownie do tego, Sad wymierzyl T. L. (1) kare laczna trzech lat i odmiu miesiecy pozbawienia wolnosci,
uznajac ja w opisanych okolicznos$ciach za w pelni uzasadniona. Réwnocze$nie nalezalo mie¢ przy tym na uwadze, iz
w Swietle art. 545 § 1 kpk odczytywanego lacznie z art. 443 kpk, orzeczony powyzej wymiar kary lgcznej pozbawienia
wolnoSci nie narusza zakazu reformationis in peius.

Na postawie art. 626 § 1 kpk, art. 624 § 1 kpk, art. 1 i art. 17 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych (tekst jednolity Dz. U. z 1983 r. nr 49 poz. 223 z p6zii. zm.) Sad zwolnil oskarzonego od kosztéw
sadowych, obciazajac nimi Skarb Panstwa. Sad wzial w tym zakresie pod uwage, iz w przypadku uprawomocnienia
sie uzasadnianego wyroku, T. L. (1) bedzie przebywal w izolacji penitencjarnej, co w sposob rzeczywisty ograniczy do
minimum jego mozliwo$ci zarobkowe. Ponadto oskarzony winien partycypowa¢ w utrzymaniu dwojga maloletnich
dzieci. Powyzsze okolicznoSci skutkowaly zwolnieniem T. L. (1) z obowigzku poniesienia kosztoéw procesu i przejeciem
ich na Skarb Panstwa.



