Sygn. akt X K 427/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lutego 2016 r.

Sad Rejonowy Gdansk — Poludnie w Gdanisku w X Wydziale Karnym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Maria Julita Hartuna

Protokolant: Magdalena Sadowska

przy udziale prokuratora Marzeny Pawlowicz - Johnstone

po rozpoznaniu w dniach 18.03.2015 r., 17.06.2015 1., 02.10.2015 T'., 15.01.2016 T., 02.02.2016 T. Sprawy:
P.M.,s.A.iD.zd.Z.,ur.(..)wG.

oskarzonego o to ze:

I. od stycznia 2008 roku do sierpnia 2013 roku w miejscowosci R. znecal sie psychicznie nad swoja zona A. M. w
ten sposob, ze wszczynal awantury domowe, w trakcie ktorych uzywal wobec niej stow wulgarnych oraz powszechnie
uznawanych za obelzywe, ponadto szarpal zone za wlosy, ubrania, kopal po calym ciele, a takze rzucal w zone
przedmiotami uzytku domowego, niszczyl przedmioty gospodarstwa domowego, ponadto od stycznia 2010 roku do 06
sierpnia 2013 roku w tym samym miejscu znecal sie psychicznie nad swoja maloletnia W. M. w ten sposob, ze uzywat
wobec niej stow wulgarnych oraz powszechnie uznawanych za obelzywe jak rowniez stosowal wobec niej przemoc
fizyczna polegajacg na kopaniu, ciggnieciu za wlosy i ubrania, nadto od maja 2005 roku do 06 sierpnia 2013 roku w
miejscowosci R. znecal sie psychicznie nad swoim maloletnim synem B. M. w ten sposob, ze uzywal w stosunku do
niego stéw wulgarnych oraz powszechnie uznawanych za obelzywe jak réwniez stosowal wobec niego przemoc fizyczng
polegajaca na ciggnieciu za wlosy, kopaniu w brzuch, uderzaniu po twarzy

Y. o czyn z art. 207 § 1 kk

II. od 15 wrzes$nia 2013 roku do listopada 2013 roku w P. i S. uporczywie nekal swoja zone A. M. w ten sposob, ze
notorycznie wysylal do niej wiadomosci tekstowe i dzwonil wyzywajac stowami wulgarnymi i powszechnie uznanymi
za obelzywe, jezdzil za nig do miejsca pracy i grozil pozbawieniem zycia, przy czym grozby te wzbudzily u niej
uzasadniong obawe, Ze zostang spelnione

Y. o czyn z art. 190a § 1 kk

L. ustalajac, ze oskarzony P. M. dopuscil sie popelnienia zarzucanych mu czynéw, ktore stanowia wystepki okreslone
w art. 207 §1 kk i art. 190a § 1 kk przyjmujac, ze wina oskarzonego oraz spoleczna szkodliwo$é¢ tych czyndow nie sg
znaczne, na podstawie art. 66 § 11 2 kk oraz art. 67 § 1 kk warunkowo umarza wobec niego postepowanie karne na
okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata;

II. na mocy art. 67 § 3 kk w zw. z art. 46 § 2 kk orzeka od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonych nawiazki: na rzecz
A. M. w kwocie 1.000 z} (jeden tysiac zlotych), na rzecz W. M. w kwocie 1.000 zl (jeden tysigc zlotych) i na rzecz B.
M. w kwocie 1.000 zt (jeden tysigc zlotych);



III. namocy art. 67§ 3 kk wzw. zart. 72 § 1 pkt 7a kk zobowiazuje oskarzonego do powstrzymania sie od kontaktowania
z pokrzywdzona A. M. w jakikolwiek sposob oraz zblizania sie do niej na odleglo$¢ mniejsza niz 100 (sto) metrow w
okresie probys;

IV. na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 629 kpk oraz na podstawie art. 11 art. 7 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. 0
optatach w sprawach karnych (tekst jednolity Dz. U. z 1983 r. nr 49 poz. 223 z p6Zn. zm.) zasadza od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym kwote 1.143,67 zt (jeden tysiac sto czterdziesci trzy zlote 67/100) tytulem
wydatkéw oraz kwote 100 zt (sto zlotych) tytultem oplaty.
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UZASADNIENIE

W zwiazku ze zlozeniem wniosku o sporzadzenie na piSmie i doreczenie uzasadnienia wyroku w trybie art. 422 § 2
kpk ze wskazaniem, ze wniosek dotyczy rozstrzygniecia o karze dot. oskarzonego P. M. , Sad stosownie do tresci art.
424 § 3 kpk ograniczyl zakres uzasadnienia w sprawie.

Ustalajac, ze P. M. dopuscit sie popetlienia zarzucanych mu wystepkéow z art. 207 § 1 kki art. 190a § 1 kk, Sad doszedt
do przekonania, ze w $wietle wszystkich ujawnionych w toku postepowania dowodow, zwlaszcza zeznan A. M., W. J.,
R.J.iD. J., sprawstwo oskarzonego we wskazanym zakresie nie budzito watpliwosci.

W ocenie Sadu, w $wietle zgromadzonego materialu dowodowego nie ulega kwestii, iz oskarzony swym
postepowaniem wyczerpal znamiona wystepku z art. 207 § 1 kk, ktérego dopuszcza sie ten, kto zneca sie fizycznie lub
psychicznie nad osoba najblizsza lub nad inng osoba pozostajaca w stalym lub przemijajacym stosunku zalezno$ci
od sprawcy albo nad maloletnim lub osoba nieporadng ze wzgledu na jej stan psychiczny lub fizyczny. W ocenie
Sadu, dolegliwo$¢ negatywnych zachowan oskarzonego wobec pokrzywdzonych byla znaczna, w zwiazku z czym
zachowanie oskarzonego nie moze by¢ kwalifikowane jedynie jako zwykle nieporozumienia miedzy malzonkami czy
miedzy rodzicami a dzie¢mi. Wskutek dzialan oskarzonego A. M. oraz maloletni W. i B., bedacy osobami najblizszymi
dla oskarzonego, doznali licznych cierpien fizycznych i psychicznych.

Zgodnie z utrwalona linig orzecznictwa sadowego, znecanie sie oznacza dzialanie albo zaniechanie polegajace na
umy$lnym zadawaniu bdlu fizycznego lub dolegliwych cierpienn moralnych, powtarzajacym sie albo jednorazowym
lecz intensywnym i rozciagnietym w czasie. Cecha podmiotowg znecania sie jest jego umyslnosé, wyrazajaca sie w
checi wyrzadzenia krzywdy fizycznej lub moralnej, dokuczania, ponizania - obojetnie z jakich pobudek (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 8 lutego 1982 r. II KR 5/82, OSNPG 1982/8/114; por. réwniez pkt. 2 uchwaly Sadu Najwyzszego
z 9 czerwca 1976 r., VI KZP 13/75, OSNKW 1976/7-8/86 - Wytyczne wymiaru sprawiedliwo$ci i praktyki sadowej w
zakresie prawnokarnej ochrony rodziny). Zdaniem Sadu, jest niewatpliwym, iz P. M. dzialal umy$lnie, chcac wyrzadzic
zonie i dzieciom krzywde, dokuczy¢ im, ponizy¢ ich i zmusi¢ do uleglosci.

Podobnie, zachowanie polegajace na uporczywym nekaniu zony poprzez notoryczne wysylanie do niej wiadomosci
tekstowych, telefonowanie, wyzywanie stowami wulgarnymi i powszechnie uznanymi za obelzywe, jezdzenie za nia
do miejsca pracy i grozenie pozbawieniem Zycia, w sytuacji, gdy grozby te wzbudzily u A. M. uzasadniona obawe,
ze zostana spelnione, wyczerpywalo znamiona przestepstwa z art. 190a § 1 kk. Oskarzony nie potrafil przyja¢ do
wiadomosSci, Ze jego malzenstwo rozpadlo sie, ze Zona nie chce kontaktowac sie z nim, nie podlega jego woli i nie bedzie
juz spelniala jego zyczen. Chcac na powro6t sktonié ja do postuszenstwa, wywieral na nia presje swoja ciggla obecnoscia,
fizyczna oraz za poSrednictwem telefonu. Tego rodzaju czyny stanowig znaczng dolegliwo$¢ dla osoby, ktorej dotycza,
uniemozliwiajac codzienne funkcjonowanie, w zwigzku z czym od czerwca 2011 roku stanowig przestepstwa $cigane
z oskarzenia publicznego.

Rola Sadu bylo zatem ustalenie, jaka reakcja prawnokarna bedzie adekwatna do zaistnialej sytuacji. Po zakonczeniu
postepowania rozwodowego pomiedzy A. i P. M., czeSciowym uregulowaniu kwestii zwigzanych z opieka nad ich



wsp6lnymi dzieémi oraz po przeprowadzeniu skutecznej mediacji, wszystkie strony zgodnie wniosly o warunkowe
umorzenie postepowania przeciwko P. M..

Rozwazajac zasadno$é tego wniosku na wstepie odnie$é sie do zagadnien zwiazanych z tak zwana konkurencja
ustaw. W niniejszej sprawie sprowadzalo sie to do oceny, czy ustawa obowigzujaca w czasie popekienia przez P. M.
przypisanych mu czynéw, byla dla niego wzgledniejsza od tej, ktéra obowiazywala w czasie orzekania, w szczego6lnoéci
w zakresie mozliwoSci zastosowania instytucji warunkowego umorzenia postepowania. Ustawg z dnia 20 lutego 2015
r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.2015.396) tre$¢ kodeksu karnego zostala
bowiem znowelizowana. W pierwszej kolejnosci podkresli¢ nalezy, iz stosownie do zgodnego stanowiska doktryny i
orzecznictwa, ktore Sad orzekajacy w sprawie w pelni podziela, ocena, ktora z konkurujacych ustaw jest wzgledniejsza
dla oskarzonego, zawsze wymaga uwzglednienia okolicznoéci konkretnej sprawy (vide: uchwala SN z dnia 24 listopada
1999 r., I KZP 38/99, OSNKW 2000, nr 1-2, poz. 5). Aprobujac przytoczony poglad, Sad orzekajacy w sprawie
dostrzegl, iz w nowym stanie prawnym mozliwo$¢ zastosowania warunkowego umorzenia postepowania zostala
rozszerzona, gdyz objeto nia postepowania o czyny zagrozone kara nie przekraczajaca 5 lat pozbawienia wolno$ci,
podczas gdy w poprzednim stanie prawnym byly to przestepstwa zagrozone kara nie przekraczajaca 3 lat pozbawienia
wolnosci, chyba ze doszto do pojednania i naprawienia szkody. Oznacza to, ze obecnie mozliwe stato sie warunkowe
umorzenie postepowania o czyn z art. 207 § 1 kk bez uprzedniego pojednania sie sprawcy z pokrzywdzonym i
naprawienia wyrzadzonej szkody. Oczywistym jest zatem, ze to przepisy ustawy znowelizowanej nalezalo stosowaé w
niniejszej sprawie jako przepisy wzgledniejsze.

W okoliczno$ciach sprawy Sad uznal, iz istnieja podstawy do zastosowania wobec oskarzonego $rodka probacyjnego
w postaci warunkowego umorzenia postepowania karnego. W ocenie Sadu, przestanki zastosowania tej instytucji
zostaly spelnione. Zgodnie z przepisem art. 66 § 1 kk, Sgd moze warunkowo umorzy¢ postepowanie karne, jezeli
wina i spoleczna szkodliwo$¢ czynu nie sa znaczne, okoliczno$ci jego popelnienia nie budza watpliwoSci, a postawa
sprawcy nie karanego za przestepstwo umys$lne, jego wlaSciwoéci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob
zycia uzasadniajg przypuszczenie, Ze pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w
szczego6lnosSci nie popelni przestepstwa. Jak wskazano wyzej, przestepstwa zarzucane oskarzonemu zagrozone sg karg
pozbawienia wolnoéci nie przekraczajaca lat 5, zatem warunkowe umorzenie postepowania bylo dopuszczalne.

Pomimo, ze czyny zarzucane oskarzonemu, szczegoblnie przestepstwo z art. 207 § 1 kk, sg wystepkami powaznymi, z
uwagi na stosunkowo niewielka intensywnoé¢ dzialan sprawcy Sad uznal, ze w tym wypadku wina P. M. i spoleczna
szkodliwo$¢ czynu nie sa znaczne. Jednocze$nie, zdaniem Sadu, pomimo niewymierzenia oskarzonemu kary istnieje
uzasadnione przypuszczenie, iz postepowanie oskarzonego wobec bylej zony i dzieci ulegnie poprawie. Na powyzsze
wskazuje przede wszystkim zmiana postawy oskarzonego, ktéry poczatkowo nie uznawal swojego postepowania
za naganne, lecz nastepnie przyznal, ze zachowywal sie niewlasciwie i pojednal z pokrzywdzonymi. Oskarzony
niewatpliwie boryka sie problemami osobowo$ciowymi, jest impulsywny i porywczy, nie potrafi panowac¢ nad swoim
zachowaniem w sytuacjach stresowych, w szczegblnosSci rozmawiaé z ludZzmi, wobec ktérych zywi negatywne emocje,
niemniej jednak, te cechy charakteru oskarzonego musza zosta¢ przez niego poddane kontroli. Z uwagi na dobro
maloletnich pokrzywdzonych i konieczno$é¢ ulozenia na nowo trudnych relacji w rodzinie po rozwodzie, Sad uznal, ze
okres proby w okoliczno$ciach sprawy powinien zosta¢ ustalony w maksymalnym wymiarze tj. 3 lat.

Dodatkowo, zgodnie z wnioskiem pokrzywdzonej, Sad obciazyt P. M. obowiazkiem uiszczenia na rzecz kazdego z
pokrzywdzonych nawigzek w kwotach po 1.000 zl, uznajac, iz w ten sposéb zrealizowane zostana idee ,sprawiedliwosci
naprawczej”’, zwigzanej z rekompensowaniem ofiarom przestepstw cierpien wyrzadzonych im przez sprawcow.
Podkresli¢ nalezy, ze oskarzony wyrzadzil zaréwno swojej bylej zonie, jak i dzieciom znaczna krzywde, doprowadzit
(przynajmniej cze$ciowo - jakkolwiek rozstrzygniecie sadu rozwodowego bylo inne, lecz niewigzace w niniejszej
sprawie) do rozpadu malzenstwa, stosowal przemoc fizyczng wobec czlonkéw rodziny, powodujac bol, sprawial
cierpienia psychiczne wulgarnymi wyzwiskami, a takze sprawil, ze dzieci przez szereg lat wychowywaly sie w
atmosferze agresji, co moze mie¢ wysoce negatywny, trudny do precyzyjnego okreélenia wplyw na ich funkcjonowanie
w przyszloéci. Wysoko$¢ zasadzonej kwoty pozostaje w zasiegu mozliwos$ci zarobkowych oskarzonego, uzyskujacego
okreslone dochody, zaradnego zyciowo i pracowitego, dysponujacego znaczacym do$wiadczeniem zawodowym i



wolnego od nalogéw. Uzyskane nawigzki w zaden sposob nie wzbogaca pokrzywdzonych, powinny jednak da¢ im
poczucie sprawiedliwej rekompensaty, umozliwi¢ zaspokojenie ktorejs z potrzeb, ktore dotad wskutek trudnej sytuacji
finansowej rodziny byly pomijane, np. wyjazd wakacyjny.

Po drugie, z uwagi na wystepujaca nadal obawe A. M. przed oskarzonym oraz deklaracje P. M. co do woli
powstrzymania sie od wzajemnych bezpos$rednich kontaktéw, Sad na mocy art. 67 § 3 kk w zw. z art. 72 § 1 pkt 7a
kk zobowiazal oskarzonego do powstrzymania sie od kontaktowania z pokrzywdzona A. M. w jakikolwiek sposob
oraz zblizania sie do niej na odleglo$§¢ mniejsza niz 100 metréw w okresie proby. Zobowigzanie to powinno dac
pozadany komfort psychiczny A. M., ktora nie jest pewna, czy po zakonczeniu postepowania karnego P. M. dotrzyma
warunkdéw zawartej z pokrzywdzona ugody. W przypadku, gdyby P. M. naruszyl postanowienie Sadu, postepowanie
przeciwko niemu zostanie podjete, co powinno powstrzymacé go skutecznie od tego rodzaju zachowan. Jednocze$nie,
wydaje sie, ze zobowiazanie to nie bedzie w zaden sposob dolegliwe dla oskarzonego, gdyz zadeklarowat on, iz nie
ma zamiaru w zaden sposdb kontaktowac sie z A. M., nawet w sprawach dotyczacych ich wspo6lnych dzieci chcialby
porozumiewaé sie za po$rednictwem osoby trzeciej - jego obecnej zony, gdyz pozwoli to uniknaé¢ ewentualnych
konfliktéw i nieporozumien. Majac na wzgledzie znaczne napiecie emocjonalne, obserwowane do chwili obecnej
pomiedzy stronami i problemy we wzajemnej komunikacji w najprostszych sprawach, nalezy oceni¢ to rozwigzanie
jako ze wszech miar stuszne.

Zakonczenie postepowania karnego w powyzszy sposob jest korzystne dla pokrzywdzonych. Po pierwsze, zgodnie z
wolg A. M. uzyskuja oni zado$éuczynienie za doznane krzywdy. Po drugie, z uwagi na istnienie stalego zagrozenia
podjeciem postepowania istnieje szansa, iz zachowanie P. M. wobec rodziny bedzie odtad poprawne. Po trzecie, nie
traci on mozliwoS$ci zarobkowania i lozenia na utrzymanie dzieci z pierwszego malzenstwa, a takze przebywania z
rodzing, ktéra obecnie zalozyl. Dodatkowa korzyécia, jaka z tego rozwigzania uzyskuje P. M. jest fakt iz pomimo
skierowania przeciwko niemu uzasadnionego oskarzenia, w $wietle prawa nadal jest uznawany za osobe niekarang
sadownie, co moze mie¢ duze znaczenie dla utrzymania badZ uzyskania przez oskarzonego zatrudnienia. Co
wiecej, oskarzony nie zostaje ukarany, lecz jedynie obciazony obowiazkiem finansowego wynagrodzenia krzywd
wyrzadzonych swoim dzieciom i bylej zonie. Zwazywszy, iz oskarzonemu grozila kara pozbawienia wolno$ci do lat 5,
nalezy stwierdzi¢, iz wyrok warunkowo umarzajacy postepowanie stanowi dobrodziejstwo dla oskarzonego.

Ponadto, Sad na mocy art. 626 § 1 kpk, art. 627 kpk, art. 629 kpk, art. 1, art. 7 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. 0
oplatach w sprawach karnych (tj. Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm.) zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa koszty sadowe, w tym 1.143,67 z} tytulem wydatkow, obejmujacych w szczegdlnosci koszty opinii sadowo —
psychiatrycznej, korespondencji i uzyskania karty karnej oraz 100 z} tytulem oplaty, jako zZe nie znalazl okoliczno$ci
uzasadniajgcych zwolnienie oskarzonego od poniesienia tych kosztow.

1. odnotowa¢ w rep. K. i kontrolce uzasadnien
2. odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ obroncy
3. za 14 dni.

G., dnia 9 marca 2016 r.



