Sygn. akt X K 553/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 wrze$nia 2016 roku

Sad Rejonowy Gdansk-Poludnie w Gdansku X Wydzial Karny w skltadzie
Przewodniczacy: SSR Dorota Zabludowska

Protokolant: Magdalena Sadowska

przy udziale Prokurator Prokuratury Rejonowej G.-S. w G. K. R.

po rozpoznaniu w dniach 9 grudnia 2014 r., 2 kwietnia 2015 r., 19 stycznia 2016 r., 15 marca 2016 r., 16 maja 2016 r.,
8 wrze$nia 2016 r. sprawy K. P. (1), syna M. i W. z domu KuZniarek, urodzonego (...) w G,

oskarzonego o to, ze :

1. w dniu 19 wrze$nia 2012 r. w G. dzialajac z géry powzietym zamiarem w celu osiagniecia korzyéci majatkowej
pomagal w zbyciu oraz w ukryciu samochodu m-ki H. (...) nr rej. (...) o warto$ci 36.650 zl, wiedzac, iz pojazd pochodzi
z przestepstwa kradziezy z wlamaniem dokonanej w dniach 25/26 lipca 2012 r. w G. na szkode Raiffeisen — (...) z
siedziba w G., przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat od odbycia w okresie od 28 maja 2009 r. do 28 listopada
2009 1. kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Potudnie IT Wydzialu Karnego w
sprawie II K 101/09 z dnia 30 kwietnia 2009 r. za czyn z art. 28681 k.k. i inne,

Yj. o przestepstwo z art. 29181 k.k. w zw. z art. 64§51 k.k.

2. w okresie od czerwca do dnia 14 wrzeénia 2012 r. w G. dzialajac z gory powzietym zamiarem w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej nabyl samoch6d m-ki R. (...) nrrej. (...) o warto$ci 8000-11000 zl, wiedzac, iz pojazd ten pochodzi
z przestepstwa kradziezy z wlamaniem dokonanej na terenie Niemiec na szkode obywatelki Niemiec, przy czym czynu
tego dopuscil sie w ciagu 5 lat od odbycia w okresie od 28 maja 2009 r. do 28 listopada 2009 r. kary pozbawienia
wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie IT Wydzialu Karnego w sprawie I1 K 101/09 z dnia
30 kwietnia 2009 r. za czyn z art. 28681 k.k. i inne,

Y. o przestepstwo z art. 29181 k.k. w zw. z art. 6481 k.k.

3. wdniu 14 wrze$nia 2012 r. w G. dzialajac z gory powzietym zamiarem postugujac sie podrobiona i stwierdzajaca
nieprawde umowa rzekomo zawarta pomiedzy nim a obywatelem niemieckim w zwiazku z transakcja zakupu pojazdu
m-ki R. (...), wyludzil po§wiadczenie nieprawdy w Urzedzie Miejskim w G. w celu zarejestrowania w/w pojazdu, przy
czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat od odbycia w okresie od 28 maja 2009 r. do 28 listopada 2009 r. kary
pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie II Wydzialu Karnego w sprawie II K
101/09 z dnia 30 kwietnia 2009 r. za czyn z art. 28681 k.k. i inne,

Y. o przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 272 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

I. oskarzonego K. P. (1) uznaje za winnego zarzucanego mu w punkcie 1 aktu oskarzenia czynu i za to na podstawie
art. 29181 k.k., art. 3381, 21 3 k.k. wymierza mu kare roku pozbawienia wolnosci oraz 100 (stu) stawek dziennych po
20 z} (dwadzieScia zlotych) grzywnys;

II. oskarzonego K. P. (1) uniewinnia od popekienia czynéw zarzucanych mu w punktach 2 i 3 aktu oskarzeniazi;



ITI. na podstawie art. 6381 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej w punkcie I wyroku kary pozbawienia
wolno$ci okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od 10.11.2014 r. do 9.12.2014 1.;

IV. na podstawie art. 23082 k.p.k. orzeka zwrot na rzecz M. P. dowodu rzeczowego w postaci samochodu marki R.
(...) o aktualnym numerze rejestracyjnym (...), przechowywanym na parkingu K. N. (...) w G.;

V. na podstawie art. 62681 k.p.k., art. 627 k.p.k., art. 2 ust. 1 pkt 3 i art. 3 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych
obcigza oskarzonego kosztami sadowymi: wydatkami w kwocie 70 z} (siedemdziesieciu zlotych) i optata w kwocie 380
z} (trzystu osiemdziesieciu zlotych).

Sygn. akt X K 553/13

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

K. P. (1) byt wielokrotnie karany sadownie. Zostal miedzy innymi skazany wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-
Poludnie IT Wydzialu Karnego w sprawie II K 101/09 z dnia 30 kwietnia 2009 r. miedzy innymi za czyn z art. 286 § 1
k.k. na kare sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w okresie od 28 maja 2009 r. do 28 listopada 2009 .

/dowody: dane o karalnoéci k. 751-752 akt sprawy X K 553/13
odpisy wyrokéw z danymi o odbyciu kar k. 607-615, k. 2320-2328 akt sprawy X K 280/13/

Obywatel Niemiec G. P. byl wlascicielem samochodu osobowego marki R. (...), kolor czarny, numer VIN: (...). W
czerwcu 2012 roku przekazal on zaréwno pojazd, jak i wszelka zwigzang z nim dokumentacje T. K.. Intencja G. P.
byla bowiem sprzedaz pojazdu. Wskazany samochdd zostal jednak przywlaszczony przez posrednika. Okreslona przez
pokrzywdzonego warto$¢é pojazdu na dzien jego przywlaszczenia to 2.000 Euro.

Pojazd ten zostal nastepnie wystawiony na sprzedaz w serwisie ebay.de oraz zakupiony na aukcji przez L.
K. (1) i sprowadzony przez niego na terytorium Polski. Do pojazdu byla dolaczona oryginalna karta, a takze
pelna dokumentacja niezbedna do przeprowadzenia transakcji. Nabyciem pojazdu zainteresowal sie poczatkowo
M. C,, jednak ostatecznie pojazd nabyl K. P. (1). W drugiej polowie czerwca 2012 roku odpowiedzial on na
ogloszenie o sprzedazy przedmiotowego samochodu. Umoéwil sie na spotkanie ze sprzedajacym. W jego toku
przeprowadzil ogledziny zewnetrzne pojazdu. Stacyjka oraz drzwi pojazdu nie nosily zadnych widocznych $ladow
uszkodzen. Oznaczenia identyfikacyjne pojazdu nie budzily watpliwosci, samoché6d byl w pelni sprawny, a sprzedajacy
dysponowal kompletem dokumentacji (w jezyku niemieckim) niezbednej do przeprowadzenia transakeji oraz umowa
nabycia pojazdu na terenie Niemiec. K. P. (1) zdecydowal sie zatem naby¢ przedmiotowy samochéd za cene 1500
Euro, ktéra uiscil sprzedajacemu w gotéwce w momencie zawarcia transakcji. Jako strony umowy sprzedazy pojazdu,
zgodnie z obowigzujacg w tym zakresie praktyka, wskazano: jako nabywce K. P. (1), za$ jako sprzedajacego wlasciciela
pojazdu — obywatela Niemiec G. P.. Bylo to zgodne z pierwotng intencja wlasciciela przywlaszczonego samochodu.

/dowody: wyjasnienia oskarzonego k. 398-402, k. 602-605, k. 1156-1160 akt sprawy X K 280/13 oraz k. 375-376 akt
sprawy X K 553/13

zeznania Swiadka L. K. (1) k. 786-787 akt sprawy X K 553/13
zeznania Swiadka M. C. k. 733-734 akt sprawy X K 553/13
zeznania S$wiadka M. P. k. 661, k. 666-667, ujawnione k. 810 akt sprawy X K 553/13

wydruk niemieckiej strony internetowej z aukcja pojazdu oraz thumaczenie k. 388-389, k. 408-410 akt sprawy X K
553/13



dokumentacja strony niemieckiej dotyczaca przywlaszczenia pojazdu oraz ttumaczenie k. 568-600, k. 661-708 akt
sprawy X K 553/13

wydruk korespondencji mailowej dotyczacej aukcji pojazdu k. 781-785 akt sprawy X K 553/13
wydruk z systemu (...) k. 42 akt sprawy X K 280/13

opinia kryminalistyczna z zakresu badan mechanoskopijnych k. 939-943 akt sprawy X K 280/13
informacja Biura Miedzynarodowej (...) Policji k. 1083, k. 1107 akt sprawy X K 280/13/

W dniu 14 wrze$nia 2012 roku K. P. (1) udat sie do Urzedu Miejskiego w G., gdzie przedlozyl komplet dokumentacji
niezbednej do zarejestrowania nabytego przez niego w czerwcu 2012 roku pojazdu marki R. (...), kolor czarny, numer
VIN: (...), dokonujac w ten sposob jego rejestracji.

/dowody: wyjaénienia oskarzonego k. 398-402, k. 602-605, k. 1156-1160 akt sprawy X K 280/13 oraz k. 375-376 akt
sprawy X K 553/13

dokumentacja dotyczaca rejestracji pojazdu k. 115a akt sprawy X K 280/13
kserokopia dokumentacji dotyczacej rejestracji pojazdu k. 1187-1200 akt sprawy X K 280/13/

W nocy z 25 na 26 lipca 2012 r. doszlo w G. do kradziezy z wlamaniem pojazdu marki H. (...) o nr rej. (...), wartoSci
36.650 zl, na szkode Raiffeisen— (...) z siedzibg w G..

/dowody: zeznania Swiadka M. D. (1) k. 180-183, k. 1086-1088 akt sprawy X K 280/13, ujawnione k. 515 akt sprawy
XK 553/13

kopia dokumentacji ubezpieczeniowej pojazdu k. 185-187 akt sprawy X K 280/13
kserokopia dowodu rejestracyjnego k. 188-189 akt sprawy X K 280/13
protokol ogledzin miejsca i szkic k. 190-191 akt sprawy X K 280/13/

W dniu 19 wrze$nia 2012 r. K. P. (1) spotkal w pizzerii w G. swoich znajomych: R. K. i L. L.. K. P. (1) przystuchujac
sie ich rozmowie zorientowat sie, iz ich dialog dotyczy ,przewiezienia” samochodu marki H. (...) pochodzacego
z przestepstwa kradziezy. K. P. (1) uzgodnil nastepnie z obojgiem mezczyzn, ze pomoze im w przeprowadzeniu
wskazanego samochodu ze S. do kupca w S., a po transakcji odbierze ich z tego miejsca. Za opisane dzialanie K.
P. (1) mial uzyskaé wynagrodzenie w kwocie kilkuset zlotych. Nastepnie wszyscy mezczyZni oraz P. S., ktéra pelnita
role kierowcy, wsiedli do samochodu marki A. (...) i udali sie w kierunku S.. W pewnym momencie P. S. zatrzymata
prowadzony pojazd, za$ R. K. i L. L. wysiedli z niego, by po chwili wsia$¢ do skradzionego samochodu marki H. (...) o
nr rej. (...). Cala grupa udala sie wowczas w kierunku S., przy czym R. K. i L. L. podrézowali pojazdem marki H. (...),
za$ P. S.1i K. P. (1) samochodem marki A. (...). K. P. (1) moéwil P. S., w ktérym kierunku i gdzie ma jechad.

/dowody: wyjasnienia oskarzonego k. 398-402, k. 602-605, k. 1156-1160 akt sprawy X K 280/13 oraz k. 375-376 akt
sprawy X K 553/13

zeznania Swiadka P. S. k. 54-55 akt sprawy X K 280/13, ujawnione k. 515 akt sprawy X K 553/13/

W tym samym czasie funkcjonariusze Wydzialu Kryminalnego Komendy Wojewddzkiej Policji w G., po uzyskaniu
informacji o celu przemieszczania sie wskazanych os6b opisanymi pojazdami, zatarasowali droge w okolicy mostu w
P.. Wskutek przeprowadzonych dzialann dokonano zatrzymania wymienionych oséb, w tym K. P. (1).



/dowody: wyjaénienia oskarzonego k. 398-402, k. 602-605, k. 1156-1160 akt sprawy X K 280/13 oraz k. 375-376 akt
sprawy X K 553/13

zeznania $wiadka P. S. k. 54-55 akt sprawy X K 280/13, ujawnione k. 515 akt sprawy X K 553/13

zeznania $wiadka P. D. k. 3-6 akt sprawy X K 280/13, ujawnione k. 515 akt sprawy X K 553/13

zeznania $wiadka M. W. k. 7-8 akt sprawy X K 280/13, ujawnione k. 515 akt sprawy X K 553/13

zeznania $wiadka P. W. k. 9-11 akt sprawy X K 280/13, k. 1319-1321, ujawnione k. 515 akt sprawy X K 553/13
zeznania $wiadka L. K. (2) k. 24-25 akt sprawy X K 280/13, ujawnione k. 515 akt sprawy X K 553/13
zeznania $wiadka D. P. k. 88-90 akt sprawy X K 280/13, ujawnione k. 515 akt sprawy X K 553/13

zeznania $wiadka M. S. k. 150-152, k. 1316-1318 akt sprawy X K 280/13, ujawnione k. 515 akt sprawy X K 553/13
protokoly zatrzymania osob k. 56, k. 63, k. 72, k. 74 akt sprawy X K 280/13

protokdt ogledzin rzeczy k. 108-110 akt sprawy X K 280/13

szkic miejsca k. 162 akt sprawy X K 280/13

protokdtl ogledzin miejsca k. 167-168 akt sprawy X K 280/13

dokumentacja fotograficzna k. 1077-1078 akt sprawy X K 280/13/

W zakresie dotyczqgcym wyjasnien zlozonych przez oskarzonego, z uwagi na wymaég zwiezlosci
uzasadnienia, przewidziany w art. 424 § 1 k.p.k., odstgpiono od ich szczegélowego cytowania,
przywoluyjgc jedynie najistotniejsze w ocenie Sadu fragmenty, zas w pozostalym zakresie,
odsylajqc do nizej wskazanych kart akt.

K. P. (1) sluchany na etapie postepowania przygotowawczego w dniu 21 wrze$nia 2012 roku przyznal sie do popelnienia
zarzucanego mu wowczas czynu dotyczacego paserstwa pojazdu marki H. (...). W zlozonych wyjasnieniach opisal
okoliczno$ci spotkania w dniu 19 wrze$nia 2012 roku swoich znajomych — L. L. i R. K., poczynione z nimi ustalenia
odno$nie udzialu oskarzonego w przewiezieniu skradzionego pojazdu marki H. (...) oraz ustalone za to wynagrodzenie.
K. P. (1) odnibst sie rowniez wowczas do okoliczno$ci w jakich wszyscy mezczyzni zostali zatrzymani.

W kolejnych wyjasnieniach zlozonych na etapie postepowania przygotowawczego K. P. (1) podtrzymal uprzednie
twierdzenia oraz ponownie przyznat sie do popelnienia zarzuconego mu w powyzszym zakresie czynu.

W wyjasnieniach zlozonych w dniu 4 grudnia 2012 roku K. P. (1) podtrzymal swoje wyja$nienia oraz przyznanie sie
do winy w zakresie czynu ujetego w punkcie pierwszym aktu oskarzenia. Nie przyznal sie natomiast do popelnienia
drugiego z zarzuconych mu czynow. Szczegbdlowo opisat okolicznoéci nabycia pojazdu marki R. (...) oraz towarzyszace
mu przy tym prze$wiadczenie, iz samochéd ten pochodzi z legalnego zrodla. Odniost sie réwniez do zarejestrowania
przedmiotowego pojazdu w Urzedzie Miejskim w G..

Na rozprawie glownej K. P. (1) przyznal sie do popehienia czynu zarzucanego mu w punkcie pierwszym aktu
oskarzenia. Nie przyznal sie natomiast do popelienia czynéw zarzuconych mu w punktach drugim i trzecim aktu
oskarzenia oraz odmowit sktadania wyjasnien. Odpowiadajac na pytania po raz kolejny odniést sie do okolicznosci
nabycia pojazdu marki R. (...).

/wyjaénienia oskarzonego k. 3908-402, k. 602-605, k. 1156-1160 akt sprawy X K 280/13 oraz k. 375-376 akt sprawy
X K553/13/



K. P. (1) ma wyksztalcenie zawodowe — mechanik pojazdéw samochodowych. W warunkach wolno$ciowych pracowat
dorywczo przy wykonczeniu robét budowlanych oraz remontach. Osiaggal dochdéd w wysokosci ok. 2000 zlotych
miesiecznie. Jest kawalerem, ojcem jednego niepeloletniego dziecka. Nie posiada majatku wiekszej wartoSci.
Cieszy sie dobrym stanem zdrowia, nie byl leczony neurologicznie, psychiatrycznie ani odwykowo. Byl uprzednio
wielokrotnie karany sagdownie.

/dowdd: dane z wyjasnien oskarzonego k. 374 akt sprawy X K 553/13

dane o karalnoéci k. 751-752 akt sprawy X K 553/13

odpisy wyrokéw z danymi o odbyciu kar k. 607-615, k. 2320-2328 akt sprawy X K 280/13/
Sad zwazyl, co nastepuje:

Poddajac szczegbdlowej analizie przeprowadzone w toku rozprawy gléwnej dowody, zwlaszcza za$ zeznania
wskazanych w podstawie ustalen faktycznych §wiadkéw w zestawieniu z wyjasnieniami K. P. (1) oraz ujawnionymi
dokumentami i opiniami bieglych, Sad doszed! do przekonania, Ze zgromadzony w sprawie material dowodowy,
oceniany w kontekécie ustawowych znamion czynéw z art. 291 § 1 k.k., art. 270 § 1 k.k. oraz art. 272 k.k., nie pozwala
na przyjecie sprawstwa oskarzonego w odniesieniu do czynéw zarzuconych mu w punktach drugim i trzecim aktu
oskarzenia, natomiast uzasadnia przypisanie K. P. (1) czynu zarzuconego mu w punkcie pierwszym.

W pierwszej kolejnosci, w zwiazku z treécia zarzutow postawionych K. P. (1), Sad w toku postepowania czuwajac
nad prawidlowym, a jednocze$nie sprawnym jego przebiegiem, dopuszczat dowody zawnioskowane przez strony, jak
rowniez rozstrzygal negatywnie niektére wnioski dowodowe. I tak, Sad na podstawie art. 170 § 1 pkt 31 4 k.p.k.
oddalit wniosek dowodowy o przestuchanie poérednika, ktéry mial naby¢ samochéd od M. P. (1). Sad zwazyl w tym
zakresie, iz osoba ta jest poszukiwana przez strone niemiecka, a jak wynika z dokumentéw zgromadzonych w aktach,
jej miejsce pobytu jest nieznane, dlatego dowodu nie dalo sie przeprowadzi¢. Ponadto nalezalo mie¢ w tym zakresie na
uwadze, iz oskarzony nabyl samocho6d od obywatela polskiego, dlatego tez dla oceny zasadno$ci zarzutu postawionego
K. P. (1), zwlaszcza w $wietle opinii mechanoskopijnej, w ktorej nie stwierdzono ingerencji w numery fabryczne,
znaczenie mialy okolicznoéci transakeji nabycia pojazdu przez oskarzonego oraz dokumentacja, ktora zostata przy
tej transakeji przedstawiona, nie za$ ewentualne wcze$niejsze ogniwa, ktére doprowadzily do tego, iz sprzedawca
dysponowal samochodem, ktory przekazat K. P. (1).

Podobnie Sad w toku rozprawy zmuszony byl rowniez na podstawie art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k. oddali¢ wnioski
dowodowe o przeshuchanie D. K. (1) i D. O.. W odniesieniu do D. K. (2) nie bylo bowiem mozliwo$ci jednoznacznego
ustalenia tozsamo$ci Swiadka i jego adresu, gdyz w Polsce jest wiecej osdb o takim nazwisku, za$ w zakresie wniosku
dotyczacego D. O., nie bylo mozliwym spowodowanie stawiennictwa $§wiadka z uwagi na fakt, ze ukrywa sie on przed
doprowadzeniem do odbycia kary.

W zakresie wydarzen, ktére mialy miejsce w dniu 19 wrze$nia 2012 roku i wigzaly sie ze spotkaniem oskarzonego z
jego znajomymi — L. L. i R. K. oraz nastepnie ich wsp6lnym przejazdem do S. oraz ich pdzniejszym zatrzymaniem,
Sad cze$¢ ustalen oparl o depozycje P. S.. Brala ona bowiem jako kierowca jednego z pojazdow bezposredni udzial
w opisanych wydarzeniach i pomimo, ze ich cel pozostawal poza jej wiedzg, to rzeczowo i szczegbdlowo zarazem
opisala ona te okoliczno$ci, ktére naocznie zaobserwowala. Jej relacje korespondowaly przy tym w zasadniczej czeSci
z wyjasnieniami oskarzonego. Sad zwroécil jedynie w tym zakresie uwage, iz K. P. (1) pominal w swoich twierdzeniach
(zapewne prébujac nieco umniejszy¢ stopien swojego zaangazowania w inkryminowane zdarzenie), znajdujace wyraz
w zeznaniach P. S. okoliczno$ci, zgodnie z ktérymi to wlasnie oskarzony wskazywat kierujacej pojazdem marki A.
droge i méwil gdzie nalezy jechac.

Dal Sad wiare ujawnionym na rozprawie zeznaniom $wiadka M. D. (1). Jego relacje rzeczowo odnosily sie bowiem
do niekwestionowanej w toku postepowania okoliczno$ci kradziezy pojazdu marki H. (...) o nr rej. (...) na szkode



Raiffeisen— (...) zsiedziba w G.. Zeznania Swiadka zachowywaly spdjny i logiczny tok oraz korespondowaly z ujawniona
we wskazanym zakresie dokumentacja.

Jako wiarygodne ocenit Sad zeznania E. K. (1). Swiadek rzeczowo, spbjnie z ujawniona w tym zakresie dokumentacja,
opisal okoliczno$ci nabycia przez niego pojazdu marki R. (...). Jednoznacznie potwierdzil przy tym, ze samochod nie
posiadat zadnych widocznych $§ladow, ktore wskazywalyby na jego nielegalne pochodzenie. Pozostaje to w korelacji
z ujawniong dokumentacjg oraz opinig kryminalistyczna dotyczaca oznaczen identyfikacyjnych pojazdu i stanowito
dla Sadu jedna z podstaw do przyjecia, ze K. P. (1) nie wiedzial o nielegalnym pochodzeniu pojazdu, a co wiecej nie
dysponowal takimi danymi, ktére uzasadniataby chociazby powinnos$¢ i mozliwo$¢ przypuszczania przez niego takiego
pochodzenia samochodu (o czym bedzie jeszcze mowa w dalszej czeSci uzasadnienia).

Depozycje L. K. (1) znalazly odzwierciedlenie w zeznaniach M. C., ktéry potwierdzil, iz ,,ciezko byloby stwierdzi¢, ze co$
z tym samochodem bylo nie tak”. Swiadek widzial dokumentacje pojazdu, potwierdzil takze jego zakup przez L. K. (1)
na aukcji prowadzonej na niemieckiej stronie internetowej. M. C. relacjonowatl w tym zakresie sp6jnie z zeznaniami
L. K. (1) oraz ujawniong dokumentacja i brak byto w ocenie Sadu podstaw do zakwestionowania wiarygodno$ci jego
twierdzen.

Zadnego interesu w zeznawaniu nieprawdy nie mial natomiast prawowity wlaéciciel pojazdu marki R. (...) - obywatel
Niemiec M. P.. Rzeczowo opisal on stanowiacy jego wlasnoé¢ samochdd, a takze okolicznoéci przekazania zar6wno
samego auta, jak i kompletnej do niego dokumentacji T. K.. Z treci zeznan M. P. wynika w sposéb niebudzacy
watpliwosci, iz jego intencja byla sprzedaz pojazdu, ktéry jednak zostat przywlaszczony przez wskazanego posrednika.

W odniesieniu do drugorzednych w $wietle zarzutow postawionych K. P. (1) okoliczno$ci zatrzymania jego osoby oraz
L. L.iR. K., Sad dokonal ustalen faktycznych w oparciu o korespondujace ze soba zeznania funkcjonariuszy Komendy
Wojewodzkiej Policji w G., ktérzy brali bezposredni udzial w tych czynnos$ciach: P. D., M. W., L. K. (2), D. P.,, M. S. i
P. W.. Relacje $wiadkéw cechuja sie szczegdtowym charakterem oraz wzajemna zbiezno$cig i nie budzily watpliwosci
Sadu w zakresie ich wiarygodnoSci.

Nie mogly natomiast mieé zadnego znaczenia dla ustalen faktycznych w sprawie zeznania §wiadkéw: M. R., S. J., M.
G.,M.Z.,J.P.,M.P.(2),K.P.(2),J. B, M\. K, R. G., A. Z. (1), B. L, W. D., T. Z, D. K. (3), R. D., M. N. i M. D. (2),
albowiem dotyczyly one okolicznoSci, ktére nie byly zwigzane z zadnym z zarzutow postawionych K. P. (1).

W. P. skorzystala z przyshugujacego jej jako matce oskarzonego prawa do odmowy skladania zeznaf w sprawie. A. Z.
(2) rowniez skorzystala z powyzszego uprawnienia, z uwagi na pokrewienstwo z oskarzonym w sprawie X K 280/13
R.K..

Za w pelni miarodajng uznat Sad opinie kryminalistyczng z zakresu badafn mechanoskopijnych. Zostala ona
sporzadzona przez osobe dysponujaca wiedza specjalna, a jej wnioski, w my$l ktérych zaréwno tabliczka znamionowa,
jak i oznaczenie identyfikacyjne pojazdu marki R. (...) posiadaja cechy umiejscowienia fabrycznego, nie byly
kwestionowane w toku postepowania przez strony i nie budzily watpliwoséci Sadu co do ich zgodnoSci ze stanem
rzeczywistym.

Dal Sad wiare ujawnionym w toku postepowania dokumentom wymienionym w stanie faktycznym. Korespondujg
one bowiem z zeznaniami Swiadkoéw oraz wyja$nieniami oskarzonego, za$ tresci, ktore ze soba niosly, nie stanowily
przedmiotu zarzutéw stron procesowych, a Sad z urzedu nie dostrzegl zadnych podstaw do podwazenia ich
autentycznego charakteru. W tym zakresie dodatkowe zastrzezenie poczyni¢ nalezy w odniesieniu do dokumentacji
dotyczacej rejestracji pojazdu. Nie budzi watpliwosci bowiem, ze cho¢ umowa sprzedazy pojazdu nie oddawata w
pelni rzeczywistego przebiegu transakeji, to jednocze$nie zgodna byla z obowiazujacymi w tym zakresie praktykami
kupieckimi (wskazywania przy nabyciu pojazdu z zagranicy poczatkowego jego wladciciela jako sprzedajacego),
a ponadto oddawala pierwotna intencje G. P., ktéry zamierzal przeciez samochdd sprzedaé, zanim ten zostal
przywlaszczony. O powyzszym bedzie jeszcze mowa w dalszej cze$ci uzasadnienia.



Odnoszac sie do wyja$nien oskarzonego, Sad majac na uwadze zaprezentowana powyzej ocene materiatu dowodowego
ujawnionego w toku postepowania, uznal wyjasnienia oskarzonego co do zasady za wiarygodne.

Przede wszystkim podkresli¢c nalezy, w kontekscie pierwszego z zarzuconych K. P. (1) czyndéw, ze wyja$nienia
oskarzonego w tym zakresie byly konsekwentne i sp6jne w toku catego postepowania. K. P. (1) nie majac w tym zadnego
przeciez interesu, od poczatku przyznawatl sie do winy i popelienia czynu z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
zarzucanego mu w punkcie pierwszym aktu oskarzenia. K. P. (1) szczeg6lowo opisal okoliczno$ci w jakich doszto do
uzgodnienia przez niego oraz L. L. i R. K. szczegdlow dzialania z pojazdem, co do ktérego posiadal oskarzony wiedze,
iz pochodzi z nielegalnego zrodla. Jego wyjasnienia mialy rzeczowy charakter, byly zasadniczo niezmienne w toku
postepowania i Sad nie mial podstaw do zakwestionowania ich wiarygodnosci. Jedynie na marginesie zwazy¢ nalezy,
iz K. P. (1) pominagl w swoich twierdzeniach (zapewne prébujac nieco umniejszy¢ stopien swojego zaangazowania w
inkryminowane zdarzenie), znajdujace wyraz w zeznaniach P. S. okolicznoéci, zgodnie z ktérymi to wlasnie oskarzony
wskazywat kierujacej pojazdem marki A. droge i mowil gdzie nalezy jechac. Nie mniej intencje oskarzonego oraz
jego zamiar co do popeklienia czynu zarzuconego mu w punkcie pierwszym aktu oskarzenia, réwniez w Swietle
omawianych wyjasnien K. P. (1), nie budza watpliwoSci.

W odniesieniu z kolei do czynéw zarzuconych oskarzonemu w punktach drugim i trzecim aktu oskarzenia, K.
P. (1), podobnie konsekwentnie, nie przyznawal sie do winy. W tym kontekscie zwré6ci¢ nalezy uwage na fakt,
iz w Swietle caloksztaltu ujawnionego materialu dowodowego, brak bylo podstaw do zakwestionowania i tych
wyjasnien oskarzonego. K. P. (1) szczegdlowo opisal okoliczno$ci nabycia pojazdu marki R. (...) oraz towarzyszace
mu przy tym prze$wiadczenie, iz samochod ten pochodzi z legalnego Zrodla. Podkresli¢ trzeba, iz nie bylo to
jedynie gotostlowne twierdzenie oskarzonego, albowiem ustalone w sprawie okolicznoS$ci transakeji zakupu oraz
sam przedmiot tej operacji, w istocie zdaniem Sadu nie wskazywaly, aby pojazd pochodzit z przestepstwa. Wszak
stacyjka oraz drzwi pojazdu nie nosily zadnych widocznych sladéw uszkodzen, oznaczenia identyfikacyjne pojazdu nie
budzily watpliwos$ci, samoch6d byt w pelni sprawny, a sprzedajacy dysponowal kompletem dokumentacji (w jezyku
niemieckim) niezbednej do przeprowadzenia transakcji oraz umowa nabycia pojazdu na terenie Niemiec. Ponadto
rowniez cena pojazdu nie odbiegala w spos6b drastyczny od okreslonej przez pokrzywdzonego w toku zglaszania jego
utracenia wartoSci. W takich okoliczno$ciach Sad nie znalazl logicznych, jednoznacznych podstaw do podwazenia
wiarygodno$ci twierdzen K. P. (1) dotyczacych nabycia przez niego samochodu R. (...) i poczynil na ich podstawie
ustalenia stanu faktycznego. Poklosiem powyzszego jest rowniez taka sama ocena procesowa wyjasnien oskarzonego
w odniesieniu do trzeciego z zarzucanych mu czynéw. Skoro bowiem K. P. (1) pozostawat w przekonaniu, iz nabyt w
pelni legalnie pojazd, to niewatpliwie mial w takich okoliczno$ciach podstawy (a nawet obowigzek) jego rejestracji.
Nie kwestionowal przy tym K. P. (1) zgodnych z ujawniona dokumentacja, okolicznos$ci dotyczacych zlozenia wniosku
o rejestracje pojazdu. Powyzsze bedzie jeszcze przedmiotem rozwazan w dalszej czeSci uzasadnienia.

W punkecie pierwszym aktu oskarzenia K. P. (1) stanal pod zarzutem tego, ze w dniu 19 wrze$nia 2012 r. w G. dzialajac z
gbry powzietym zamiarem w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej pomagal w zbyciu oraz w ukryciu samochodu m-ki
H. (...) nr rej. (...) o wartoéci 36.650 zl, wiedzac, iz pojazd pochodzi z przestepstwa kradziezy z wlamaniem dokonanej
w dniach 25/26 lipca 2012 r. w G. na szkode Raiffeisen — (...) z siedziba w G., przy czym czynu tego dopuscil sie w
ciggu 5 lat od odbycia w okresie od 28 maja 2009 r. do 28 listopada 2009 r. kary pozbawienia wolnosci orzeczonej
wyrokiem Sgdu Rejonowego Gdansk-Poludnie IT Wydzialu Karnego w sprawie II K 101/09 z dnia 30 kwietnia 2009
r. za czyn z art. 28681 k.k. i inne.

Na podstawie opisanych powyzej dowodéw Sad przyjal, ze oskarzony K. P. (1) swoim dzialaniem opisanym w
przywolanym zarzucie wyczerpal znamiona czynu z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. Zgodnie bowiem z trecig art.
201 § 1 k.k., karze pozbawienia wolno$ci od trzech miesiecy do lat pieciu podlega ten, kto rzecz uzyskanag za pomoca
czynu zabronionego nabywa lub pomaga do jej zbycia albo te rzecz przyjmuje lub pomaga do jej ukrycia. Zgodnie
z przytoczong treécia wspomnianego przepisu, czynno$¢ sprawcza moze tu przybieraé rézne formy poczawszy od
nabycia rzeczy uzyskanej w drodze czynu zabronionego, poprzez udzielenie pomocy do zbycia tej rzeczy, jej przyjecie
lub tez udzielenie pomocy w jej ukryciu. K. P. (1) w rozmowie L. L. i R. K. uzgodnil, ze pomoze im w przeprowadzeniu



samochodu ze S. do kupca w S., a po transakcji odbierze ich z tego miejsca. Za opisane dzialanie K. P. (1) mial
uzyska¢ wynagrodzenie w kwocie kilkuset zlotych, przy czym oskarzony, jak sam przyznal, w petni zdawatl sobie
sprawe z tego, ze pojazd pochodzi z przestepstwa. Tym samym oskarzony niewatpliwie pomagat w zbyciu i ukryciu
przedmiotowego samochodu, realizujac w ten sposob jedng czynnoéci sprawcze wskazane w tredci art. 291 § 1 k.k.
Z wyjasnien oskarzonego przyznajacego sie do winy w sposob niebudzacy watpliwoSci wynika, iz mial on pelng
$wiadomos¢, ze samochod pochodzi z przestepstwa, a ustalenie w tym zakresie koresponduje z relacjami §wiadkow i
ujawnionymi w toku postepowania dokumentami.

Ponadto Sad mial na uwadze, iz z poczynionych na podstawie danych o karalnos$ci oraz odpiséw wyrokéw z danymi o
odbyciu kary ustalenr wynika, ze K. P. (1) byl wielokrotnie karany sadownie. Zostal miedzy innymi skazany wyrokiem
Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie II Wydzialu Karnego w sprawie II K 101/09 z dnia 30 kwietnia 2009 r. miedzy
innymi za czyn z art. 286 § 1 k.k. na kare szeSciu miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyt w okresie od 28 maja 2009
r. do 28 listopada 2009 r. OkolicznoS$ci powyzsze, w korelacji z przypisanym oskarzonemu w niniejszym postepowaniu
w punkcie pierwszym uzasadnianego wyroku czynem, przesadzaja o tym, iz w kwalifikacji prawnej nalezalo rowniez
uwzgledni¢ art. 64 § 1 k.k. Oskarzony byt bowiem uprzednio skazany za umys$lne przestepstwo na kare pozbawienia
wolnoSci, ktéra odbyl w wymiarze 6 miesiecy. Przypisanego mu natomiast w niniejszym postepowaniu w punkcie
pierwszym wyroku czynu, dopuécil sie w okresie pieciu lat od odbycia kary za umy$lne przestepstwo podobne w
rozumieniu art. 115 § 3 k.k.

Przed przej$ciem do omdwienia wymiaru kary oraz innych konsekwencji prawnych czynu przypisanego oskarzonemu,
wyjasni¢ nalezy, dlaczego Sad w niniejszej sprawie zastosowal przy orzekaniu wyroku przepisy kodeksu karnego w
brzmieniu obowigzujacym w dacie wyrokowania. W zwigzku z tym, Ze przepisy kodeksu karnego obowigzujace w
czasie popelnienia przez oskarzonego przypisanego mu czynu zostaly w istotny sposéb zmienione ustawa z dnia 20
lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U.2015.396), nalezalo rozstrzygnaé
kwestie tzw. konkurencji ustaw, czyli rozstrzygnaé, ktora z ustaw bylaby dla oskarzonego wzgledniejsza. Stosownie
do zgodnego stanowiska doktryny i orzecznictwa, ktore Sad orzekajacy w sprawie w pelni podziela, ocena, ktéra
z konkurujacych ustaw jest wzgledniejsza dla oskarzonego, zawsze wymaga uwzglednienia okolicznoéci konkretnej
sprawy (vide: uchwala SN z dnia 24 listopada 1999 r., I KZP 38/99, OSNKW 2000, nr 1-2, poz. 5). Aprobujac
przytoczony poglad, Sad orzekajacy w sprawie dostrzegl, iz generalnie sytuacja K. P. (1) w obu stanach prawnych jest
tozsama - zagrozenie karne przewidziane w art. 291 § 1 k.k. jest bowiem identyczne. Majac zatem na uwadze, iz zasada
jest stosowanie ustawy obowigzujacej w momencie orzekania, nie znajdujac postaw dla stosowania ustawy karnej
obowiazujacej przed wskazang nowelizacja, Sad wyrokowal w oparciu o przepisy kodeksu karnego w brzmieniu z dnia
wydania wyroku.

Czyn z art. 291 § 1 k.k. zagrozony jest karg pozbawienia wolnosci od trzech miesiecy do lat pieciu, a majac na uwadze
zastosowanie art. 64 § 1 k.k., gorna granica ustawowego zagrozenia zwiekszona byta o polowe. Ponadto, Sad zgodnie
z art. 33 § 2 k.k. mogl rowniez wymierzy¢ grzywne obok kary pozbawienia wolnosci, skoro oskarzony dopuscit sie
przypisanego mu czynu w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej — co jednoznacznie wynika z wyjasnien K. P. (1)
przyznajacego sie do winy.

Jak wynika z ustalonego w sprawie stanu faktycznego, a przede wszystkim wyjaénien oskarzonego, jego dzialanie we
wskazanym zakresie mialo charakter planowy, a oskarzony w pelni zdawal sobie sprawe z nielegalnego pochodzenia
samochodu. Oskarzony dzialat w tym przypadku w sposob przemys$lany, jednoznacznie zmierzajac do osiagniecia
korzy$ci majatkowej, a zatem motywacje przySwiecajaca K. P. (1) nalezalo oceni¢ w gruncie rzeczy jako niska. W
Swietle powyzszego jako w pelni zasadny jawi sie rowniez wniosek, iz oskarzony dopuscil sie przypisanego mu czynu z
zamiarem bezposrednim, gdyz jak sam przyznal, zdawal sobie sprawe, ze samoch6d pochodzi z czynu zabronionego. W
konsekwencji tego, dzialanie oskarzonego nalezy potraktowac jako §wiadome lekcewazenie obowiazujacych przepiséw
prawa. OkolicznoSci te oraz ewidentnie materialna motywacja przy$wiecajaca K. P. (1), wskazuja na znaczna spoleczng
szkodliwo$¢ jego czynu. Wymierzajac oskarzonemu kare Sad mial takze na uwadze, iz dzialal w warunkach recydywy



okres$lonej w art. 64 § 1 k.k., a uprzednio byl wielokrotnie karany sadownie, w tym w wiekszo$ci za przestepstwa
przeciwko mieniu.

Sad uwzglednil natomiast jako okoliczno$¢ lagodzaca postawe oskarzonego w toku postepowania we wskazanym
zakresie. K. P. (1) konsekwentnie bowiem przyznawal sie do popelienia zarzucanego mu czynu, wyrazil skruche oraz
zlozyl wyjasnienia, ktére w znacznej mierze przyczynily sie do rekonstrukeji stanu faktycznego w niniejszej sprawie.
Taka postawa oskarzonego zasluguje na aprobate i winna lagodzaco wplynaé na orzeczona wzgledem niego kare.

Wazac zatem ogdl przytoczonych powyzej okolicznosci Sad doszedt do przekonania, iz kara roku pozbawienia wolnosci
w korelacji z grzywna w wymiarze stu stawek dziennych po dwadzieécia zlotych kazda, jawi sie jako adekwatna
reakcja karna. Wymierzenie K. P. (1) kary grzywny mialo na celu z jednej strony - zwiekszenie represji karnej wobec
oskarzonego, za$ z drugiej - ugruntowanie przekonania o nieoplacalnosci popeliania przestepstw. Wysoko$é stawki
dziennej jest przy tym dostosowana do sytuacji majgtkowej oraz osobistej oskarzonego, a takze jego mozliwos$ci
zarobkowych.

We wskazanym zakresie Sad zdecydowal rowniez w punkcie trzecim wyroku o zaliczeniu oskarzonemu na poczet
orzeczonej w punkcie pierwszym wyroku kary pozbawienia wolno$ci, okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci w
sprawie od 10.11.2014 r. do 9.12.2014 r., co czyni zado$¢ dyspozycji art. 63 § 1 k.k.

W odniesieniu do czynéw zarzuconych oskarzonemu w punktach drugim i trzecim aktu oskarzenia, Sad doszedl}
do przekonania, iz caloksztalt ujawnionego w toku postepowania materiatu dowodowego, oceniany w $wietle zasad
prawidlowego i logicznego rozumowania, nie daje podstaw do skazania K. P. (1).

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do czynu zarzuconego oskarzonemu w punkcie drugim wyroku, przypomnie¢
nalezy, iz K. P. (1) stanal pod zarzutem tego, ze w okresie od czerwca do dnia 14 wrzeénia 2012 r. w G. dzialajac z
gory powzietym zamiarem w celu osiagniecia korzySci majatkowej nabyl samoch6d m-ki R. (...) nr rej. (...) o wartoéci
8000-11000 zl, wiedzac, iz pojazd ten pochodzi z przestepstwa kradziezy z wlamaniem dokonanej na terenie Niemiec
na szkode obywatelki Niemiec, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat od odbycia w okresie od 28 maja 2009
r. do 28 listopada 2009 r. kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Potudnie IT
Wydzialu Karnego w sprawie II K 101/09 z dnia 30 kwietnia 2009 r. za czyn z art. 28681 k.k. i inne, czyli popelienia
czynu z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Zgodnie z treScig art. 291 § 1 k.k., karze pozbawienia wolno$ci od trzech miesiecy do lat pieciu podlega ten, kto
rzecz uzyskana za pomoca czynu zabronionego nabywa lub pomaga do jej zbycia albo te rzecz przyjmuje lub pomaga
do jej ukrycia. Przepis ten stwarza typ wystepku paserstwa umyslnego. Czynno$¢ sprawcza moze w tym przypadku
przybiera¢ rézne formy poczawszy od nabycia rzeczy uzyskanej w drodze czynu zabronionego, poprzez udzielenie
pomocy do zbycia tej rzeczy, jej przyjecie lub tez udzielenie pomocy w jej ukryciu. Niezaleznie jednak od rodzaju
czynno$ci sprawczej, istotnym warunkiem przypisania odpowiedzialnoéci z art. 291 § 1 k.k. jest ustalenie umysSInos$ci
w dzialaniu sprawy, a wiec konieczno$ci zaistnienia po jego stronie §wiadomosSci co do tego, iz przedmiotowa rzecz

zostala uzyskana za pomoca czynu zabronionego.

Tymczasem w niniejszej sprawie ustalono, iz K. P. (1) odpowiedzial na ogloszenie o sprzedazy przedmiotowego
samochodu i umoéwit sie na spotkanie ze sprzedajacym. W jego toku przeprowadzil ogledziny zewnetrzne pojazdu.
Stacyjka oraz drzwi pojazdu nie nosily zadnych widocznych §ladéw uszkodzen. Oznaczenia identyfikacyjne pojazdu
nie budzily watpliwoSci, samochdd byl w peli sprawny, a sprzedajacy dysponowal kompletem dokumentacji (w
jezyku niemieckim) niezbednej do przeprowadzenia transakcji oraz umowa nabycia pojazdu na terenie Niemiec. K.
P. (1) zdecydowal sie zatem naby¢ przedmiotowy samochdd za cene 1500 Euro, ktora uidcil sprzedajacemu w gotowcee
w momencie zawarcia transakeji. Jako strony umowy sprzedazy pojazdu, zgodnie z obowiazujaca w tym zakresie
praktyka, wskazano: jako nabywce K. P. (1), za$ jako sprzedajacego wlasciciela pojazdu — obywatela Niemiec G. P..
Bylo to zgodne z pierwotna intencjg wlasciciela przywlaszczonego samochodu. Wszak zamierzal on sprzeda¢ pojazd,
ktory jednak zostal przywlaszczony przez posrednika na terenie Niemiec. Brak jest jednak jakichkolwiek podstaw do
przyjecia, ze K. P. (1) o tym wiedzial. Podkresli¢ nalezy, iz oskarzony nabyl pojazd odpowiadajac na ogloszenie o jego



sprzedazy, z kompletem oryginalnej dokumentacji do pojazdu oraz bez zadnych widocznych uszkodzen, zwlaszcza
w zakresie mechanizmu otwierania czy uruchamiania samochodu. Co wiecej cena pojazdu, majac na wzgledzie
wskazang przez pokrzywdzonego w zlozonym zawiadomieniu warto$¢, rowniez nie odbiegatla w sposéb drastyczny
od realiéw rynkowych. Jak wynika z mechanoskopijnej opinii kryminalistycznej, oznaczenia identyfikacyjne pojazdu
byly naniesione fabrycznie i nie stwierdzono w tym zakresie zadnych nieprawidlowo$ci. W takich okoliczno$ciach
brak jest zatem de facto jakiegokolwiek materialu dowodowego, ktéry wykazalby, iz K. P. (1) wiedzial o nielegalnym
pochodzeniu pojazdu. Nie sposob zatem przyjaé by po stronie oskarzonego zaistnie¢ mogla §wiadomos$c co do tego, ze
samochdd zostal uzyskany za pomoca czynu zabronionego. Wrecz przeciwnie — ogdl wskazanych powyzej okolicznosci
prowadzi do wniosku, Ze oskarzony takiej SwiadomoSci nie posiadal, dlatego tez przypisanie mu w tej sytuacji
zarzuconego wystepku nie bylo mozliwe.

W dalszej kolejnosci wskazaé nalezy, iz Sad w niniejszej sprawie rozwazal rowniez mozliwosé przyjecia wobec K.
P. (1) sprawstwa czynu z art. 292 § 1 k.k. w ustalonym stanie faktycznym, jednak i ja odrzucil. Przede wszystkim
nie budzi w ocenie Sadu watpliwo$ci, ze ramy postepowania sadowego, a zatem granice oskarzenia, wyznaczone sg
przez zdarzenie historyczne, nie za$ przez przyjety w akcie oskarzenia opis czynu zarzucanego oskarzonemu ani tez
wskazang tam kwalifikacje prawna (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia19 pazdziernika 2010 r., III KK
97/10, OSNKW 2011/6/50, Prokuratura i Prawo wkladka 2011/7-8/15, Biul. SN 2011/6/14). Tym samym ewentualne
przypisanie oskarzonemu czynu z art. 292 § 1 k.k. przy czesciowej modyfikacji opisu zarzucanego K. P. (1) czynu,
nie stanowiloby wyjécia poza ramy oskarzenia w sprawie. Sad odrzucil jednak taka mozliwo$é z innych wzgledow.
W przypadku typu podstawowego paserstwa nieumys$lnego po stronie sprawcy zachodzi¢ winna nieumyslno§é ,w
odniesieniu do znamienia pochodzenia rzeczy z czynu zabronionego” (zob. M. Mozgawa (red.), M. Budyn-Kulik,
P. Kozlowska-Kalisz, M. Kulik, Kodeks karny. Komentarz praktyczny, Oficyna, 2007, II wyd.). Nie spos6b jednak
przyjac, aby taka sytuacja faktyczna miata miejsce w ustalonych okoliczno$ciach niniejszej sprawy. Jak wskazano
juz powyzej K. P. (1) nie zdawatl sobie sprawy, ze przedmiotowy pojazd pochodzil z czynu zabronionego. Co wiecej
jednak, na podstawie okoliczno$ci towarzyszacych jego nabyciu, nie mégl on przypuszczac, ze zostal pozyskany
nielegalnie. ,Towarzyszace okoliczno$ci”, o ktérych mowa bowiem w treéci art. 292 § 1 k.k., sa to tego typu okoliczno$ci
w zwigzku, z ktorych zaistnieniem, sprawca ma mozliwo§¢é powziecia przypuszczenia, ze rzecz pochodzi z czynu
zabronionego. Tymczasem jak wskazywano juz powyzej, oskarzony nabyl pojazd odpowiadajgc na ogloszenie o jego
sprzedazy, z kompletem oryginalnej dokumentacji do pojazdu oraz bez zadnych widocznych uszkodzen, zwtaszcza
w zakresie mechanizmu otwierania czy uruchamiania samochodu. Co wiecej cena pojazdu, majac na wzgledzie
wskazang przez pokrzywdzonego w zlozonym zawiadomieniu warto$§¢, rowniez nie odbiegala w sposéb drastyczny
od realiow rynkowych. Jak wynika z mechanoskopijnej opinii kryminalistycznej, oznaczenia identyfikacyjne pojazdu
byly naniesione fabrycznie i nie stwierdzono w tym zakresie zadnych nieprawidlowos$ci. Nawet jezeli przyjaé, iz cena
pojazdu byla ,okazyjna”, to jednoczes$nie z cala pewnoS$cig nie byla na tyle oderwana od realiéw rynkowych, aby
oskarzony powinien i mogl przypuszczac, ze nabywa samochéd uzyskany za pomocg czynu zabronionego. Tym samym
nie bylo mozliwe rowniez przypisanie K. P. (1) w ramach czynu zarzuconego mu w punkcie drugim, sprawstwa czynu
z art. 292 § 1 k.k.

Skoro teza oskarzyciela publicznego zawarta w postawionym K. P. (1) w punkcie drugim aktu oskarzenia zarzucie
nie znalazla potwierdzenia w caloksztalcie wiarygodnego i kompletnego w ocenie Sadu materiatu dowodowego,
za$ oskarzonemu nie sposob bylo réwniez jak wskazano powyzej przypisa¢ (w granicach oskarzenia) innego czynu
zabronionego, K. P. (1) nalezalo uniewinnié od popelnienia zarzuconego mu czynu. Wyrazem powyzszego przekonania
jest tres¢ punktu drugiego uzasadnianego wyroku.

Podobnie, niejako konsekwentnie majac na wzgledzie kwestie dotyczace zamiaru towarzyszacego K. P. (1) przy
dokonywaniu kolejnych dzialan, rozstrzygnac¢ nalezalo w zakresie czynu zarzuconego oskarzonemu w punkcie trzecim
aktu oskarzenia.

K. P. (1) zarzucono w tym zakresie, iz w dniu 14 wrze$nia 2012 r. w G. dzialajac z gbry powzietym zamiarem postugujac
sie podrobiong i stwierdzajaca nieprawde umowa rzekomo zawarta pomiedzy nim a obywatelem niemieckim w
zwigzku z transakeja zakupu pojazdu m-ki R. (...), wyludzit po§wiadczenie nieprawdy w Urzedzie Miejskim w G. w celu



zarejestrowania w/w pojazdu, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat od odbycia w okresie od 28 maja 2009
r. do 28 listopada 2009 r. kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie II
Wydziatu Karnego w sprawie II K 101/09 z dnia 30 kwietnia 2009 r. za czyn z art. 28681 k.k. i inne, to jest popelnienie
czynu z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 272 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Zgodnie z art. 2770 § 1 k.k. kto, w celu uzycia za autentyczny, podrabia lub przerabia dokument lub takiego dokumentu
jako autentycznego uzywa, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnos$ci albo pozbawienia wolnoSciom 3 miesiecy
do lat 5. Przestepstwo ujete w w/w przepisie okreslane jest jako falszerstwo materialne dokumentu i przybiera¢ moze
formy: podrobienia, przerobienia albo uzywania jako autentycznego dokumentu podrobionego lub przerobionego.
Stosownie z kolei do tresci art. 272 k.k., kto wyludza po$wiadczenie nieprawdy przez podstepne wprowadzenie w blad
funkcjonariusza publicznego lub innej osoby upowaznionej do wystawienia dokumentu, podlega karze pozbawienia
wolnoéci do lat 3.

W kontekécie powyzszego podnie$¢ nalezy, iz Sad orzekajacy w sprawie podziela poglad orzeczniczy Sadu
Najwyzszego, zgodnie z ktérym o tym, czy wystawca dokumentu zostal wprowadzony w blad "podstepnie", przesadzaja
niepowtarzalne realia konkretnej sprawy, zas§ proba ich egzemplifikacji musi sie sprowadzaé¢ do oceny relacji, w
jakich pozostaje sprawca z wystawca dokumentu oraz zakresu cigzacych na wystawcy obowiazkéw zwigzanych ze
sprawdzeniem lub kontrolowaniem wiarygodno$ci informacji, od ktorych uzaleznione jest wystawienie dokumentu
(zob. postanowienie SN z dnia 77 pazdziernika 2008 r., II KK 142/08, OSNwSK 2008, nr 1, poz. 1975). W ustalonych
w sprawie okoliczno$ciach bezspornym jest, iz w dniu 14 wrzesnia 2012 roku K. P. (1) udat sie do Urzedu Miejskiego
w G., gdzie przedlozyt komplet dokumentacji niezbednej do zarejestrowania nabytego przez niego w czerwcu 2012
roku pojazdu marki R. (...), kolor czarny, numer VIN: (...), dokonujac w ten sposéb jego rejestracji. Istotne jest
jednak to, iz oskarzony pozostawal w przeswiadczeniu, ze nabyt w pehi legalnie pojazd i bedac jego wlascicielem na
terenie Rzeczpospolitej Polskiej, obcigza go obowiazek jego rejestracji, ktorego w ten sposob dopeil. Jako strony
umowy sprzedazy pojazdu, zgodnie z obowiazujaca w tym zakresie praktyka, wskazano: jako nabywce K. P. (1), za$
jako sprzedajacego wlasciciela pojazdu — obywatela Niemiec G. P.. Bylo to zgodne z pierwotna intencja wlasciciela
przywlaszczonego samochodu. G. P. przekazal przeciez pojazd po$rednikowi z zamiarem dokonania jego sprzedazy.
Powyzsze nie jest jednak wystarczajace dla przyjecia, iz doszlo do wyczerpania znamion wystepku z art. 272 k.k.,
skoro opisane okolicznoéci nie wskazuja na podstepne wprowadzenie w blad osoby upowaznionej do wystawienia
dokumentu. Zgodnie z utrwalona linig orzecznicza Sadu Najwyzszego (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 kwietnia
2011T., sygn. akt II KK 267/10, LEX nr 794972; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 czerwca 2003 1., sygn. akt WA 26/03,
OSNKW 2003/9-10/83, Biul.SN 2003/10/23), ,podstepne wprowadzenie w blad" wymaga podjecia specjalnych,
przebieglych czy tez utrudniajacych wykrycie prawdy lub pozorujacych zgodno$é z rzeczywisto$cia dzialan przez
osobe, ktérej mozna przypisac¢ sprawstwo. Dzialan takich po stronie oskarzonego stwierdzi¢ nie spos6b. Biorac pod
uwage kwestie zamiaru jaki przy$wiecal K. P. (1) przy podjetym dzialaniu, nie sposob przyjaé, ze ,postuzyl sie on
podrobiong umowg”. W przekonaniu i §wiadomosci oskarzonego taka umowa nie posiadala bowiem powyzszego
przymiotu, skoro nabyl on jak sadzil w peli legalny pojazd. Jako strona transakcji wskazany zostal wszak jego
pierwotny wlasciciel, ktérego dane widnialy zapewne w komplecie dokumentacji przekazanej oskarzonemu przez
sprzedajacego przy sprzedazy pojazdu. Reasumujac, ustalone realia przedmiotowej sprawy nie wskazuja na to,
aby doszlo do wyludzenia po$wiadczenia nieprawdy. Sad doszed} zatem do przekonania, iz jedynym w tej sytuacji
rozstrzygnieciem, ktore znajduje podstawe w ujawnionym materiale dowodowym, jest uniewinnienie oskarzonego od
popehienia zarzuconego mu w tym zakresie czynu.

W punkcie czwartym uzasadnianego wyroku Sad na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. orzekl zwrot na rzecz M. P. dowodu
rzeczowego w postaci samochodu marki R. (...) o aktualnym numerze rejestracyjnym (...), przechowywanego na
parkingu K. N. (...) w G.. Uprawnienie wlaScicielskie wskazanej osoby, w §wietle caloksztaltu ujawnionej w toku
postepowania dokumentacji, nie budzilo watpliwosci.

Z kolei w punkcie pigtym uzasadnianego wyroku, Sad na podstawie art. 62681 k.p.k., art. 627 k.p.k., art. 2 ust. 1 pkt 3i
art. 3 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych obciazyl oskarzonego kosztami sadowymi w zakresie, w jakim K. P.
(1) zostal skazany. Brak bylo bowiem w ocenie Sadu podstaw do zwolnienia oskarzonego od poniesienia przez niego



kosztow postepowania w tej czeéci. Oskarzony jest zdrowym, pracujgcym w warunkach wolno$ciowych mezczyzna,
a postepowanie w sprawie zainicjowane zostalo w zwigzku z jego niewlasciwym, niezgodnym z obowiazujacym
porzadkiem prawnym zachowaniem. Brak bylo zatem podstaw do zwolnienia K. P. (1) od poniesienia w odpowiednim
zakresie kosztéw postepowania w sprawie.

1 W brzmieniu ustalonym postanowieniem z 16.09.2016 r. o sprostowaniu omylki pisarskiej



