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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 wrzesnia 20157

Sad Rejonowy Gdansk - Potudnie w Gdansku w VIII Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Anna Grzyb - Koniuszaniec

Protokolant: Kordian Kurek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej G. — S. w G. Krzysztofa Wisniewskiego

po rozpoznaniu w dniach 2 pazdziernika 2014r., 24 lutego 2015r., 2 kwietnia 2015r., 15 czerwca 2015r. i 27 sierpnia
20151. w G.

na rozprawie

sprawy:

M. B. (1)

syna M. i M. z domu D.
urodzonego w dniu (...) w G.
oskarzonego o to, ze:

I. W dniu 4 lutego 2009r. w G. dokonal uszkodzenia samochodu marki M. (...) o numerze rej. (...) poprzez uderzenia
metalowym pretem w przednie lewe drzwi, przednia lewa szybe oraz kopanie noga w kolumne kierownicza, wskazniki,
wylaczniki, lewa czesé kokpitu powodujac straty o facznej wartosci 4.774,01 zlotych na szkode J. K.;

tj. o czyn z art. 288 § 1 k.k.

II. W tym samym miejscu i czasie jak w punkcie I grozit J. K. pozbawieniem Zycia co w zagrozonym wzbudzito
uzasadniong obawe spehienia;

tj. o czyn z art. 190 § 1 k.k.

I. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. w zakresie zarzutow z punktu I i IT aktu oskarzenia — oskarzonego M. B. (1) uznaje
za winnego popelnienia zachowan zarzucanych mu w punktach I i IT aktu oskarzenia, ktore kwalifikuje jako jeden
czyn zabroniony z art. 288 § 1 k.k. w zb. z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to przy zastosowaniu art. 11 § 3
k.k. na mocy art. 288 § 1 k.k. skazuje oskarzonego na kare 1 ( jednego ) roku pozbawienia wolnosci.

II. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. na mocy art. 71 § 1 k.k. w zw. z art. 33 § 11 3 k.k. wymierza oskarzonemu M. B.
(1) kare grzywny w wysokosci 100
( stu ) stawek dziennych przyjmujac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej w kwocie 20 ( dwudziestu ) zlotych;

ITII. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. na mocy art. 69 § 112 kk. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie kary pozbawienia
wolno$ci orzeczonej wzgledem oskarzonego M. B. (1) w punkcie I wyroku warunkowo zawiesza tytutem proby na okres
lat 2 (dwoch );



IV. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. na mocy art. 72 § 2 k.k. zobowiazuje oskarzonego do naprawienia wyrzadzonej
przestepstwem szkody poprzez zaplate na rzecz (...) Spolki z 0.0. w S. kwoty 4.774,01 ( czterech tysiecy siedmiuset
siedemdziesieciu czterech i 01/100 ) zlotych w terminie 1 ( jednego ) roku od uprawomocnienia sie orzeczenia;

V. namocy art. 626 § 1k.p.k. wzw. z art. 627 k.p.k. obcigza oskarzonego kosztami sadowymi w wysoko$ci 308 ( trzystu
oémiu ) zlotych, nadto na podstawie art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 3, art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w
sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 ze zm.) wymierza oskarzonemu oplate w wysokosci 380 ( trzystu
osiemdziesieciu ) zlotych.
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UZASADNIENIE

Na podstawie przeprowadzonych i yjawnionych w toku przewodu sadowego dowodoéw Saqd ustalil
nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 4 lutego 2009 roku okolo godziny 0.05 przy ulicy (...). W. w G. mial miejsce wypadek samochodowy. Pojazd
M. (...) o numerze rejestracyjnym (...) kierowany przez J. K., poruszajacy sie lewym pasem w kierunku P. zderzy} sie
z jadacym w tym samym kierunku pojazdem M. (...) o numerze rejestracyjnym (...) kierowanym przez M. B. (1), po
czym oba pojazdy uderzyly w stojaca w zatoce autobusowej taksowke marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...)
kierowang przez M. B. (2). W wyniku uderzenia pojazd M. (...) zostal przesuniety na chodnik, gdzie uderzyt w schody.
Po uderzeniu w takséwke pojazdy M. (...) oraz M. zatrzymaly sie w odleglo$ci kilkudziesieciu metréw od siebie. W
czasie zdarzenia M. B. (1) mial 0,70 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, J. K. oraz M. B. (2) byli trzezwi.

(dowdd: protokét ogledzin miejsca wypadku drogowego k. 7-9, protokoly uzycia urzadzenia kontrolno-pomiarowego
k. 4-6, protokél pobrania krwi k. 16, sprawozdanie z badania krwi k. 17, dokumentacja fotograficzna k. 27-54 66-72,
75-81, opinia bieglego k. 88-99, zeznania §wiadka A. B. k. 18v-19, 141, 272-274, 323v, 339, 767-769, wyjasnienia
oskarzonego J. K. z akt sprawy II K 124/11 k. 320-322, 328, zeznania $wiadka J. K. k. 22v-24, 147, 210-211, 213,
332-338, 451-452,762-767, zeznania $wiadka M. B. (2) k. 55v, 112, 225-226, 425-426, 645-648, zeznania $wiadka
K. C. k. 58v-59, 115, 221-223, 423-424, 648-652, zeznania $wiadka H. S. k. 60v, 248-249, 426-427, 774-776,
zeznania Swiadka Z. H. k. 62v, 117, 223-225, 288-289, 445-451,770-774, dowod rzeczowy — plyta CD z dokumentacja
fotograficzna — k. 131a, opinia bieglych k. 133-138, protokét okazania wizerunku k. 143-145, 157-159, Wyrok w sprawie
IT K 124/11 — k. 330, wyjasnienia M. B. (1) z akt sprawy II K 643/11 — k. 332, wyjaénienia M. B. (1) k. 171-172, 208,
209, 225, 421-422, 769-770)

Bezposrednio po zdarzeniu kierujacy pojazdem M. (...) — J. K. — wraz ze swoja konkubing A. B. pozostali na swoich
miejscach w pojezdzie, sprawdzajac czy nie odniesli obrazen. M. B. (1) oraz dwaj pasazerowie M. — K. C. oraz D.
T. wysiedli z pojazdu i udali sie w kierunku M. (...). Oskarzony doznal obrazen w postaci rozciecia glowy z prawej
strony co powodowalo intensywne krwawienie. M. B. (1) zblizajac sie do pojazdu M. (...) trzymal w rece aluminiowy
pret dlugosci okolo 50 centymetréw. Oskarzony zblizyl sie do pojazdu z prawej strony i zaczal uderzaé pretem w
karoserie pojazdu, wykrzykujac jednocze$nie pod adresem J. K. grozby dotyczace pozbawiania go zycia oraz zwroty
powszechnie uznawane za wulgarne i obrazliwe pod adresem pasazerki pojazdu A. B.. Kontynuowal uderzanie
pretem w maske pojazdu i nastepnie przeszed! na jego lewa strone w kierunku miejsca kierowcy, gdzie siedzial J.
K.. Uderzal pretem w przednia lewa szybe pojazdu, a nastepnie otworzyt drzwi i kontynuowatl uderzenia wewnatrz
pojazdu. Nastepnie zaczal agresywnie kopa¢ wnetrze pojazdu noga, uderzajac takze J. K. w twarz, lewy bark i udo.
Jeden z pozostalych pasazeréw M. usilowal kilkukrotnie odciggnaé oskarzonego od samochodu pokrzywdzonego,
co skutkowalo chwilowymi przerwami w atakach, jednakze M. B. (1) po chwili powracal do kopania i niszczenia
samochodu. Podczas atakow nie przestawal grozi¢ pozbawieniem zycia J. K. i wyzywaé go. Oskarzony przez caly czas
silnie krwawil, pozostawiajac plamy krwi kapiacej na karoserii oraz we wnetrzu pojazdu pokrzywdzonego.



Po okolo trzydziestu minutach od wypadku, okolo godziny 0.35 na miejsce zdarzenia przyjechala Straz Pozarna.
Oskarzony zaprzestat atakow i oddalil sie w nieznanym kierunku. Po przyjezdzie na miejsce Policji zostal przez
funkcjonariuszy odnaleziony w poblizu miejsca zdarzenia, nastepnie udzielono mu pomocy medyczne;.

(dowod: dokumentacja fotograficzna k. 27-54 66-72, 75-81, zeznania Swiadka A. B. k. 18v-19, 141, 272-274, 323V, 3309,
767-769, wyjadnienia oskarzonego J. K. z akt sprawy II K 124/11 k. 320-322, 328, zeznania §wiadka J. K. k. 22v-24,
147, 210-211, 213, 332-338, 451-452,762-767, zeznania $wiadka K. C. k. 58v-59, 115, 221-223, 423-424, 648-652,
zeznania $wiadka Z. H. k. 62v, 117, 223-225, 288-289, 445-451,770-774, dowod rzeczowy — plyta CD z dokumentacja
fotograficzna — k. 1314, opinia bieglych k. 133-138, protokol okazania wizerunku k. 143-145, 157-159, wyjaénienia M.
B. (1) z akt sprawy II K 643/11 — k. 332, wyjasnienia M. B. (1) k. 171-172, 208-209, 225, 421-422, 769-770)

Koszty naprawy uszkodzen dokonanych przez M. B. (1) w pojezdzie M. (...) wyniosly 4.774,01 zl. Ponidst je
pokrzywdzony, za$ faktura wystawiona zostala na Spotke w ktorej udzialowcem jest pokrzywdzony tj. (...) Spotke z
0.0. W S..

(dowdd: faktura VAT za naprawe pojazdu M. (...) k. 148-155, pismo z firmy (...) z dnia 09.12.2009 r. k.161, faktura
VAT nr (...) k.162-163)

Oskarzony w toku postepowania przygotowawczego nie przyznal sie do stawianych mu zarzutéw. Wyjasnil, ze
bezposrednio po wypadku stal caly czas przy swoim pojezdzie, nie zblizajac sie do innych samochod6w uczestniczacych
w zdarzeniu. Zaprzeczyl tez kierowaniu grozb w strone J. K. czy jego konkubiny. Wyjasénil takze, ze z uwagi na
krwawienie z rany na glowie oddalit sie z miejsca zdarzenia w celu spotkania kolegi, ktory mial go zawiez¢ do szpitala.

(vide: wyjaénienia oskarzonego k. 171-172)

W toku postepowania jurysdykcyjnego M. B. (1) podtrzymywal swoje wcze$niejsze wyjasnienia co do stawianych
mu zarzutéw, dodajac, ze w czasie oczekiwania na przyjazd Policji w poblizu pojazdéw znajdowalo sie ok 5-10 os6b
postronnych i wskazal, ze ktoras z tych osé6b moze by¢ odpowiedzialna za uszkodzenie M. (...). Oskarzony podkreslil,
ze tylko on krwawil po wypadku i to bylo powodem jego oddalenia sie z miejsca zdarzenia w celu szukania pomocy
medycznej, gdyz przez dluzszy czas nie zjawiala sie karetka.

(vide: wyjaénienia oskarzonego k. 171-172, 208-209, 225, 421-422, 769-770)

M. B. (1) jest z zawodu elektronikiem, obecnie pracuje jako aparatowy w G. (...), osiagajac z tego tytulu dochod
w wysokoéci 3.000 zlotych netto. Jest bezdzietnym kawalerem, bez majatku. Nie byl leczony psychiatrycznie
ani odwykowo, ma uregulowany stosunek do stuzby wojskowej. Byl uprzednio karany sadownie. Wyrokiem Sadu
Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdarnisku z dnia 13 lutego 2012 roku w sprawie sygn. akt IT K 643/11 zostal skazany na
kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, 100 stawek dziennych grzywny po 30 zlotych kazda oraz orzeczono wobec niego
srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych za przestepstwo z art. 178 § 1 k.k. w
zw. z art. 177 § 1 k.k. Wykonanie orzeczonej kary zostalo warunkowo zawieszone na okres proby wynoszacy 3 lata.

( dane z wyjas$nien oskarzonego k. 769, dane o karalno$ci z K. k. 843-944)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Opisany w czesci wstepnej uzasadnienia stan faktyczny nie budzil watpliwo$ci Sadu. Zostal on ustalony w oparciu o
zeznania §wiadkow — przede wszystkim J. K. oraz A. B., dokumentacje fotograficzng z miejsca zdarzenia oraz dotyczaca
uszkodzen pojazdu pokrzywdzonego, opinie bieglych z zakresu uszkodzen pojazdu oraz dokumenty urzedowe i
prywatne. Wyjaénienia oskarzonego jedynie w niewielkim zakresie posluzyly za podstawe poczynionych ustalen
faktycznych. W ocenie Sadu wskazany powyzej material dowodowy nie pozostawial najmniejszych watpliwosci co do
sprawstwa oskarzonego w zakresie zarzucanych mu czynow.



Za w pelni wiarygodne Sad uznal zeznania oskarzyciela positkowego J. K.. Swiadek konsekwentnie zeznawal w toku
zaréwno postepowania przygotowawczego jak i w toku rozprawy gtéwnej, ze sprawca uszkodzen w pojezdzie M. (...)
byt kierowca M., ktory podczas calego zdarzenia wyrdznial sie przede wszystkim tym, ze mocno krwawil z rany w
okolicach glowy. J. K. powtarzajac i uzupelniajac swoje zeznania za kazdym razem przedstawial spojny i logiczny
przebieg zdarzen, w ktorym oskarzony M. B. (1) zaraz po wypadku wyszed}l z pojazdu i zachowujac sie niezwykle
agresywnie zaczal atakowaé pojazd $wiadka. W czasie ataku powtarzal kierowane do swiadka grozby pozbawienia
zycia, ktore w obliczu stosowanej rownoczeénie przemocy i niepohamowanej agresji wzbudzily w swiadku uzasadniona
obawe, ze zostana spelione. J. K. podkreslal, ze z uwagi na silne krwawienie oskarzonego poplamiona zostala miedzy
innymi tapicerka jego samochodu. Te zeznania znalazly odzwierciedlenie w dokumentacji fotograficznej zar6wno
strony zewnetrznej, jak i wnetrza pojazdu na ktorej widoczne sg plamy krwi, rowniez kapiacej w miejscach, w poblizu
ktorych znajdowal sie oskarzony, tj. siedzenia kierowcy i wewnetrznej strony drzwi kierowcy. Biorgc pod uwage fakt, ze
M. B. (1) byl jedyna ranna i krwawigca osoba na miejscu wypadku (co wynika zaréwno z zeznan pozostalych swiadkow
jak i wyjasnien samego oskarzonego) oczywistym bylo, ze musial on przebywaé w bezposredniej bliskosSci pojazdu M.
przy siedzacym za kierownica pokrzywdzonym aby wymienione $lady pozostawié.

Podkreélenia wymaga, iz w toku postepowania przygotowawczego przeprowadzono z udzialem Swiadka K. czynno$ci
okazania wizerunku oraz okazania osoby, podczas ktérych J. K. wskazal odpowiednio na wizerunek i osobe
oskarzonego jako sprawce przedmiotowego przestepstwa, ktérego widzial przeciez z bliska na miejscu zdarzenia. W
trakcie postepowania jurysdykcyjnego $wiadek takze kilkukrotnie wskazal M. B. (1) jako osobe, ktora atakowala go
i pojazd na miejscu zdarzenia.

Podobnie Sad ocenil zeznania §wiadka A. B.. Swiadek znajdowala sie rowniez we wnetrzu pojazdu w inkryminowanym
czasie co pozwolilo jej dokladnie zaobserwowal osobe napastnika, ktory zostal zidentyfikowany przez nia jako
kierowca pojazdu M.. Silne krwawienie z rany glowy umozliwilo §wiadkowi ponad wszelka watpliwos¢é wskazanie
konkretnej osoby odpowiedzialnej za ataki trwajgce od zatrzymania sie pojazdow bioracych udzial w wypadku az do
przyjazdu na miejsce Strazy Pozarnej, czyli w okresie miedzy 0.05 a 0.35 w nocy 4 lutego 2009 roku. Podobnie jak
oskarzyciel positkowy, A. B. byla w stanie rozpoznaé oskarzonego podczas czynnosci okazania wizerunku, a nastepnie
okazania osoby. Zeznania §wiadka w tym zakresie nalezalo ocenié jako spdjne, wiarygodne i konsekwentne, a wiec
mogace by¢ podstawa do uczynienia wigzacych ustalen faktycznych w sprawie.

W ocenie Sadu zeznania $wiadka Z. H. zaslugiwaly na wiare jedynie w czesci. Swiadek, wychodzac ze sklepu w
poblizu miejsca, w ktéorym doszlo do wypadku obserwowal, znajdujac sie w pewnym oddaleniu od samochodu
pokrzywdzonego, przebieg wydarzen. Relacje tego $wiadka podawane przez niego w czasie kolejnych przestuchan
roznily sie od siebie istotnymi elementami, jednakze w kazdej z nich pojawiala sie grupa oséb, ktore podbiegaja do
czarnego M. (...) i zaczynaja go uderza¢ najpierw metalowym pretem, potem pieSciami. W zeznaniach Swiadka zawsze
stalym elementem byly takze wykrzykiwane pod adresem oséb zamknietych w pojezdzie wyzwiska. W odniesieniu
do pozostalych szczegbléw zdarzenia zeznania Z. H. zmienialy sie dynamicznie w miare kolejnych przestuchan.
W zeznaniach z dnia 22 wrzeénia 2010 roku $wiadek podal, ze znajdowal sie w odleglosci okolo 10 metréw od
atakowanego samochodu, natomiast dystans ten mial juz wynosi¢ okolo 50 metréw podczas przestuchan w dniach 6
lutego 2013 roku oraz 24 lutego 2015 roku. Biorgc pod uwage, iz zdarzenie mialo miejsce okolo péinocy okolicznosé
odleglosci miedzy $wiadkiem a sprawcami zdarzenia mogla mie¢ zasadniczy wplyw na jego zdolno$é¢ prawidlowego
postrzegania szczegolow. Zeznania tego Swiadka byly rozbiezne takze w zakresie wskazania ilo$ci osob, ktére mialy
wysigéé z M.. Swiadek najpierw podal, ze byly to 2-3 osoby, nastepnie liczba ta wzrosta podczas przestuchania z 6 lutego
2013 roku do 3-4 lub nawet 5 0s6b (k. 449). Stalo to w oczywistej sprzecznoéci ze wszystkimi zeznaniami uzyskanymi
od pozostalych swiadkdéw, ktorzy zgodnie twierdzili, ze w M. byly 3 osoby, zidentyfikowane nastepnie jako M. B. (1), D.
T. i K. C.. Nie uszedl uwadze Sadu rowniez fakt, ze Z. H. w czasie oczekiwania na przyjazd Policji i karetki pogotowia
zajety byl udzielaniem pomocy M. B. (2), ktéry lezal w swoim samochodzie, co §wiadek zreszta wielokrotnie podkreslatl.
Ta okoliczno$c¢ bez watpienia takze miala wplyw na mozliwos$ci §wiadka w zakresie szczegolowej obserwacji przebiegu
zdarzenia.



Z uwagi na powyzsze Sad nie dal wiary zeznaniom Z. H., w ktérych twierdzil on, ze krwawiacy kierowca M. ani
razu nie zblizyl sie do czarnego terenowego M., a jedynie siedzial na schodach wejéciowych do sklepu oczekujac
na pomoc. Stalo to w sprzeczno$ci zaré6wno z zeznaniami J. K. jak i A. B., ktorzy zeznali, ze oskarzony atakowal
samochdd pokrzywdzonego i ktérzy jako bezposredni adresaci dzialania oskarzonego mieli najlepsza mozliwo$c
zaobserwowania wizerunku i sylwetki napastnika, stalo rowniez w sprzecznosci z zeznaniami K. C., ktory podal, ze
M. B. (1) wprawdzie nie uderzal w samochéd, ale znajdowal sie w jego poblizu, krzyczac w strone kierowcy M. (...),
a w koncu z wyjaénieniami samego oskarzonego, ktdry z kolei twierdzil, ze przez caly czas od wypadku do przybycia
Policji i karetki stal przy swoim samochodzie. Relacja Z. H. nie znajdowala pokrycia takze w pozostalym materiale
dowodowym, a wrecz znajdowala sie w opozycji do dowodow z dokumentacji fotograficznej pokazujacej plamy krwi
na M. i w jego wnetrzu, ktore wskazuja, ze oskarzony musial przebywaé przy samochodzie pokrzywdzonego i stac¢
bezposrednio nawet w otwartych drzwiach od strony kierowcy.

Reasumujac, w ocenie Sadu Z. H. nie by}l swiadkiem, na ktoérego zeznaniach mozna bezkrytycznie polegaé, analiza
relacji przez niego przedstawionej wskazuje na to, ze miat on sklonnoéci do konfabulacji i koloryzowania, a takze
tendencje do uzupelniania brakéw wiedzy domyslami i domniemaniami. Jako takie, zeznania tego $wiadka byly
podstawa ustalen faktycznych w zakresie w jakim znalazly one odbicie w pozostalym materiale dowodowym.

Sad uznat zeznania M. B. (2) i H. S. za szczere, wiarygodne i rzetelne, jednakze nie wniosly one znaczacego wkladu w
rekonstrukeje przebiegu wydarzenia. M. B. (2) z uwagi na odniesione obrazenia stracil przytomno$¢ i mogl zeznawac
jedynie na okolicznosci, ktore mialy miejsce jeszcze przed zdarzeniami objetymi zarzutem, natomiast H. S. zajety byt
udzielaniem pomocy rannemu koledze i nie obserwowal calego zajscia, nie byl w stanie zatem dostarczyé¢ informacji
o0 jego przebiegu.

W opinii Sadu w przewazajacym zakresie na wiare nie zastugiwaly zeznania §wiadka K. C.. Swiadek ten od poczatku
konsekwentnie zaprzeczal stosowaniu przemocy fizycznej przez ktéregokolwiek pasazera M. wobec os6b znajdujacych
sie w M. (...), twierdzac, ze wraz z oskarzonym podeszli jedynie do tego pojazdu, aby sprawdzi¢ stan jego pasazerow.
Swiadek nie zaprzeczal natomiast, ze znajdowali sie bezpoérednio przy M., przyznal takze, ze M. B. (1) podczas
zdarzenia krzyczal do kierowcy pojazdu, nie grozac mu jednak, nie uderzajac niczym w samochod. K. C. zaprzeczyl
takze uzywaniu przez oskarzonego jakiegokolwiek preta. Zeznania te staly w razacej sprzeczno$ci z materialem
dowodowym w postaci zeznan J. K., A. B., a takze — w odpowiednim zakresie — Z. H. oraz opinig bieglych z zakresu
badania uszkodzen pojazdu, z ktérej wynikalo, ze uszkodzenia powloki lakierniczej przednich lewych drzwi M.
powstaly w wyniku dzialania narzedziem o blizej nieokres$lonej, twardej, krawedziastej konicowce roboczej.

Podkreslenia wymagal takze fakt, ze K. C. jest kolega oskarzonego, nadto byl takze w grupie os6b, ktore podbiegly do
M., zatem bez watpienia nalezalo zakwalifikowaé go jako osobe sklonng do minimalizowania ujemnych elementow
zdarzenia i ukrycia faktu, ze M. B. (1) w istocie zaatakowal metalowym pretem samochdd J. K. oraz samego
pokrzywdzonego grozac mu.

Odnoénie zeznan $wiadka D. T. — z racji niepamieci $wiadka, ktéra uzasadnial znaczna iloScia spozytego przez siebie
tamtego wieczora alkoholu — nie wniosly one niczego do ustalenia stanu faktycznego sprawy

Wyjasnienia M. B. (1) zlozone zar6wno w toku postepowania przygotowawczego jak i podczas rozprawy gléwnej
w ocenie Sadu nie zaslugiwaly na wiare, z wyjatkiem cze$ci dotyczacej ilosci 0os6b przebywajacych w M.. Caloksztalt
wyjadnien Sad potraktowal jako przyjeta przez oskarzonego linie obrony, ktéra sprowadzala sie do konsekwentnego
twierdzenia, ze stal on caly czas przy swoim pojezdzie, nie zblizajac sie do samochodu M. (...). Jako okoliczno§é
dyskwalifikujaca prawdziwo$¢ podniesionych przez oskarzonego twierdzen wskazaé nalezy liczne §lady krwi na
pojezdzie pokrzywdzonego, ktore mogly pochodzi¢ od jedynej krwawigcej osoby na miejscu zdarzenia — M. B. (1).
Byly to miedzy innymi liczne Slady krwi kapiacej, a wiec §lady ktére wskazywaly na bezposrednig obecno$¢ w
tamtym miejscu oskarzonego. Juz sam ten fakt wystarczal, aby odméwié wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonego,
a dodatkowo zaprzeczaly tym wyjasnieniom zeznania J. K. oraz A. B..



Sad dal wiare wszystkim dokumentom urzedowym przywolanym w ustaleniach faktycznych. Zostaly one sporzadzone
przez uprawnione do tego osoby, w zakresie ich kompetencji i w prawem przepisanej formie. Ich autentyczno$é nie
byla przez zadna ze stron kwestionowana. Stanowily one obiektywne dowody za§wiadczonych nimi okoliczno$ci. Sad
nie znalaz} zadnych podstaw dla podwazenia ich wartoSci dowodowe;j.

Sad uznal za wiarygodne takze zgromadzone w sprawie dokumenty prywatne, w szczeg6lnosSci obszerng dokumentacje
fotograficzna w formie zar6wno papierowej jak i elektronicznej oraz faktury VAT za naprawe pojazdu M. (...) (k.
148-155) oraz faktury VAT nr (...) (k.162-163) wskazujacej jaka cze$¢ kosztéw przypisa¢ nalezy jedynie dzialaniu
oskarzonego. Podobnie nie budzila watpliwoéci Sadu wiarygodnos¢ pisma z firmy (...) z dnia 09.12.2009 r. tyczacego
sie tej samej kwestii.

Sporzadzone w sprawie opinie bieglych, tj. opinia dotyczaca analizy wypadku drogowego z dnia 15 maja 2009
r. (k. 88-98) oraz opinia nr (...) w zakresie analizy uszkodzen pojazdu M. (...) z dnia 18 wrze$nia 2009 r. (k.
133-138) byly obiektywne oraz rzetelne. Zostaly one bowiem sporzadzone przez osoby posiadajace specjalistyczna
wiedze z racji stosownego wyksztalcenia i do§wiadczenia zawodowego. Obie opinie byly jasne — Zzaden ze zwrotow
uzytych przez bieglych zaréwno w zakresie wnioskowania, jak réwniez w czedci opisowej nie nasuwal zastrzezen
co do komunikatywnoéci. Opinie byly tez pelne, gdyz odnosily sie do wszystkich okoliczno$ci relewantnych z
punktu widzenia sprawy. Zastosowana metodyka oraz wyciggniete wnioski byly spdjne i logiczne. Wspomniane
wyzej opinie bieglych oparte zostaly na aktualnej wiedzy i prawidlowych spostrzezeniach. Wnioski opinii zostaly
nalezycie umotywowane, a stanowisko bieglych w kazdej z nich zawiera zgodna z wiedza fachowa i precyzyjna
konkluzje, znajdujaca oparcie w pozostalym zebranym w sprawie materiale dowodowym. Zadna z opinii nie byla przez
ktorakolwiek ze stron kwestionowana.

Sad oddalil wniosek dowodowy obronicy oskarzonego o przestuchanie w charakterze Sswiadka B. W. co do ktérej Sad
ustalil, iz byla ekspedientka w sklepie nieopodal ktérego doszlo do zdarzenia, albowiem w zwigzku z zamieszkiwaniem
$wiadka poza granicami kraju i jedynie krotkimi nieregularnymi wizytami w kraju — jak ustalila policja — uznaé
nalezalo, ze dowodu tego w rozsagdnym terminie nie da sie przeprowadzié¢, co bylo istotne ze wzgledu na i tak dlugi
bo ponowny tryb rozpoznawania sprawy. Nadto ewentualna wiedza $wiadka odnoénie okoliczno$ci zdarzenia byla
jedynie hipotetyczna i nie potwierdzona zadnym innym materialem dowodowym.

Wobec ustalonego stanu faktycznego nie budzilo watpliwosci, ze oskarzony M. B. (1), swoim zachowaniem,
polegajacym na tym, ze w dniu 4 lutego 2009 roku w G. przy ul. (...). W. 18 dokonal uszkodzenia samochodu marki
M. (...) o numerze rejestracyjnym (...) poprzez uderzenia metalowym pretem w przednie lewe drzwi i przednig lewa
szybe oraz kopanie noga w kolumne kierownicy, wskazniki, wylaczniki i lewa cze$¢ kokpitu, powodujac straty o lacznej
wartoSci 4.774,01 zl oraz na tym, ze w tym samym miejscu i czasie grozil pozbawieniem zycia J. K., co wzbudzilo w
pokrzywdzonym uzasadniong obawe, Ze grozby zostang spelione - wyczerpal ustawowe znamiona zar6wno czynu z
art. 288 § 1 k.k., jak i czynu stypizowanego w art. 190 § 1 k.k.

Przestepstwa z art. 288 § 1 k.k. dopuszcza sie ten kto cudza rzecz niszczy, uszkadza lub czyni niezdatna do uzytku.

W art. 288 k.k. ujeto czyn zabroniony zniszczenia, uszkodzenia lub uczynienia niezdatng do uzytku cudzg rzecz
oraz zblizony czyn, dotyczacy kabla podmorskiego. Specyfika tego przestepstwa zasadniczo jest zamach na strukture
fizyczng danej rzeczy. Stad tez trafnie wskazuje sie w doktrynie, ze art. 288 § 1 k.k. chroni integralnosé¢ i
nienaruszalno$¢ cudzej rzeczy oraz zwigzang z dang rzecza zdolnosé do niezakl6conego uzytkowania jej zgodnie z
przeznaczeniem. Mozliwo$¢ niezakloconego korzystania z rzeczy jest bowiem oczywistym atrybutem prawa wlasnosci
lub innego prawa rzeczonego czy tez prawa obligacyjnego do danej rzeczy [vide: M. K., P. K., Przestepstwa przeciwko
mieniu, K. 1999, s. 226]. W przedmiotowej sprawie M. B. (1), wykorzystujac metalowy pret, uderzal wielokrotnie
w karoserie i szybe a nastepnie kopal w elementy wnetrza pojazdu nalezacego do J. K., uszkadzajac go. Nie ma
znaczenia dla bytu przestepstwa fakt, ze pojazd tempore criminis byl juz w pewnym stopniu uszkodzony, gdyz
dzialania oskarzonego dotyczyly innej jego czeéci. Wskutek dzialan oskarzonego pokrzywdzony ponidst wymierne
straty materialne, a koszt przywrocenia rzeczy do stanu poprzedniego w tej czeSci wyniost 4.774,01 zlotych.



Zkolei wystepku stypizowanego w art. 190 § 1 k.k. dopuszcza sie ten, kto grozi innej osobie popelnieniem przestepstwa
na jej szkode lub szkode osoby najblizszej, jezeli grozba wzbudza w zagrozonym uzasadnionag obawe, ze bedzie
spelniona. TreScia grozby karalnej jest zapowiedz popelnienia przestepstwa na szkode zagrozonego lub osoby mu
najblizszej. Przepis art. 190 § 1 k.k. nie wyszczego6lnia katalogu przestepstw, ktorych zapowiedz zalicza do znamion
ustawowych odpowiedzialnoéci karnej, a wiec chodzi o kazde przestepstwo i przestepstwo skarbowe (zar6wno
umy$lne, jak i nieumys$lne) okre$lone w systemie polskiego prawa karnego [vide: wyr. SN z 22.7.2010 r., III KK
35/10, OSNwSK 2010, Nr 1, poz. 1472]. ZapowiedZ popelienia przestepstwa moze odnosic sie zatem do zamachu
na jakiekolwiek dobro chronione tymi normami. Ustawa uzaleznia byt przestepstwa grozby karalnej o wystapienia
okre$lonego skutku, polegajacego na wzbudzeniu u adresata grozby uzasadnionej obawy, ze zostanie ona speliona.
Uzasadnione odczucie obawy u pokrzywdzonego powstate w wyniku grozby oznacza, ze traktuje on te grozbe powaznie
iuwaza jej spelienie za realne. Odczucie obawy powstaje zatem w oparciu o subiektywne przekonanie adresata grozby
o mozliwo$ci jej realizacji. Pokrzywdzony uwaza, iz niebezpieczenstwo spelnienia grozby jest realne, i ma podstawy do
takiego pogladu. Niebezpieczenstwo realizacji grozby nie musi zatem obiektywnie istnie¢. Obiektywna musi by¢ tylko
grozba [vide: post. SN z16.2.2010 ., VKK 351/09, Biul. PK 2010, Nr 3, poz. 36; post. SN z 25.5.2006 ., IV KK 403/05,
OSNwSK 2006, Nr 1, poz. 1123; wyr. SN z9.12.2002 1., IV KKN 508/99, L.]. Bez watpienia grozby wypowiadane przez
oskarzonego pod adresem J. K. dotyczace pozbawienia go zycia mozna zakwalifikowa¢ jako grozby karalne z uwagi
na tresé art. 148 k.k. Sytuacja w jakiej znalaz} sie pokrzywdzony oraz jego konkubina — przebywanie w samochodzie
na zewnatrz ktorego znajdowal sie agresywny, nietrzezwy i zalany krwia mezczyzna uzbrojony w metalowy pret,
uderzajacy silnie w karoserie pojazdu, a nastepnie probujacy dostaé sie do jego wnetrza, co skutkowalo wymierzeniem
uderzen w strone pasazerdéw i dokonaniem powaznych zniszczeh w mieniu, wykrzykujacy w ich strone liczne wyzwiska,
wulgaryzmy i grozby pozbawienia zycia — uzasadnialy z pewnoScia obawe, ze napastnik przystapi do realizacji tresci
swoich grozb. Co warte podkreslenia, dla karalno$ci przestepstwa grozby karalnej nie jest ponadto istotne, czy sprawca
mial w rzeczywisto$ci zamiar zrealizowania grozby. W sklad znamion przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. nie wchodzi
bowiem istnienie zamiaru spelnienia grozby ani nawet nie jest konieczne obiektywne niebezpieczenstwo jej realizacji.
Sprawca moze nie chcie¢ spelienia grozby. Istotne jest jednak, aby zagrozony nie wiedzial o tym, a grozba wzbudzita
u niego uzasadniong obawe, iz bedzie spelniona [vide: SN z 3.4.2008 r., IV KK 471/07, OSNwSK 2008, Nr 1, poz. 801,
wyr. SA w Katowicach z 20.8.2009 r.].

Niewatpliwym bylo rowniez dla Sadu, iz zachowania oskarzonego opisane powyzej stanowily jeden czyn zabroniony
popehiony w zbiegu kumulatywnym, albowiem stanowily w istocie czynno$é sprawcza, ktora zaistniala jednoczeénie
w trakcie podjetego ataku. Z tego tez wzgledu Sad zakwalifikowal czyn przypisany oskarzonemu z art. 288 § 1 k.k. w
zb. z art. 190 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

Czyn oskarzonego uzna¢ nalezalo za zawiniony. Jest on osobg dorosla, dojrzala o okreSlonym do$wiadczeniu
zyciowym. Bezprawno$¢ i karalno$¢ przypisanego mu czynu jest powszechnie znana. W toku postepowania nie
ujawnily sie okolicznosci Swiadczace o wylaczeniu lub ograniczeniu poczytalnosci M. B. (1) w zakresie tego czynu.
Pozwalalo to uczyni¢ mu zarzut, ze dopuszczajac sie tego czynu zachowal sie niewlasciwie.

Oceniajac stopien spolecznej szkodliwoS$ci czynu popelnionego przez oskarzonego Sad kierowal sie kwantyfikatorami
zawartymi w art. 115 § 2 kk. i uznal ja za znaczna. Swoim zachowaniem M. B. (1) naruszyl dwa rodzaje dobr
prawnie chronionych o duzej donioslo$ci spolecznej. Powszechnie sie przyjmuje w doktrynie, ze dobrem chronionym
przy przestepstwie grozby karalnej jest wolno$¢ czlowieka w sensie psychicznym, tj. wolno$¢ od poczucia obawy i
strachu popekienia przestepstwa na jego szkode lub na szkode osoby najblizszej, ktora to wolnoé¢ stanowi fundament
cywilizowanego spoteczenstwa. Przedmiotem ochrony z art. 288 § 1 k.k. jest mienie, ktore pozostaje nadal dobrem,
wartoS$cig spoleczng wymagajaca stosunkowo szerokiej karnoprawnej ochrony. Jest to dobro o randze konstytucyjnej,
co wynika to wprost z przepisow Konstytucji RP, takich np. jak art. 21 ust. 1, art. 64 ust. 1, art. 64 ust. 2, czy art.
64 ust. 3. Swoim zachowaniem sprawca wyrzadzit szkode w majatku pokrzywdzonego w wysokosci 4.774,01 zlotych
co stanowi obiektywnie niemalg kwote, nawet w odniesieniu do ogblnej wartoéci pojazdow tego typu. Na wyzsza
spoteczna szkodliwo$¢ czynu wplywal sposob dzialania sprawcy - nacechowany agresja, zwigzany ze stosowaniem
znacznej przemocy fizyczne;j.



Przed przejéciem do szczegblowych rozwazan w zakresie rozstrzygniecia o karze oraz innych konsekwencjach
prawnych czynu, odnie$¢ sie nalezy rowniez do zagadnien zwigzanych z tak zwana konkurencja ustaw. W niniejszej
sprawie sprowadzalo sie to do oceny, czy ustawa obowigzujaca w czasie popelnienia przez M. B. (1) przypisanego
mu czynu, byla dla niego wzgledniejsza od tej, ktéra obowigzywala w czasie orzekania. Zgodnie z Ustawa Kodeks
karny obowiazujaca w chwili orzekania w sprawie w brzmieniu obowiazujacym od dnia 1 lipca 2015r. zaostrzono
wymogi orzekania o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnoséci w zakresie skrocenia kary
pozbawienia wolnosci podlegajacej zawieszeniu oraz wprowadzenia wymogu braku skazania oskarzonego na kare
pozbawienia wolnoéci w czasie popelnienia przestepstwa. Nadto zgodnie z art. 33 § 11 3 k.k. obowigzujacym w czasie
orzekania, ktory bylby podstawa do wymierzenia kary grzywny w zwigzku z warunkowym zawieszeniem wykonania
kary (nowy art. 71 § 1k.k. ) grozilaby ona oskarzonemu w wymiarze od 10 do 540 stawek dziennych po od 10 do 2.000
zlotych kazda. Z kolei zgodnie z brzmieniem ustawy obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2015r. grzywna ta grozila
oskarzonemu w wysoko$ci do 270 stawek dziennych ( dawny art. 71 § 1 k.k. — wprowadzal gbérna granice ilo$¢ stawek
dziennych)

Majac natomiast na uwadze zgodne stanowisko doktryny i orzecznictwa, przyja¢ nalezalo, iz ocena, ktéra z
konkurujacych ustaw jest wzgledniejsza dla oskarzonego, zawsze wymaga uwzglednienia okolicznosSci konkretnej
sprawy (vide: uchwala SN z dnia 24 listopada 1999 r., I KZP 38/99, OSNKW 2000, nr 1-2, poz. 5). Aprobujac
przytoczony poglad, Sad orzekajacy w sprawie dostrzegl, ze wskazane powyzej okoliczno$ci niewatpliwie przesadzily
o tym, ze ustawa kodeks karny w brzmieniu obowiazujacym przed 1 lipca 2015r. byla wzgledniejsza dla oskarzonego i
tego wzgledu, w przypadku wszystkich orzeczen ujetych w punktach od pierwszego do piatego uzasadnianego wyroku,
zastosowano ja w tym brzmieniu.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal oskarzonego za winnego zarzucanych mu zachowan, ktore zakwalifikowat jako
jeden czyn zagrozony i wymierzyl za to oskarzonemu przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k. na podstawie art. 288 § 1 k.k.
kare jednego roku pozbawienia wolno$ci. Ustalajac wymiar kary Sad kierowal sie dyrektywami z art. 53 §1i § 2 k.k.

Na niekorzy$¢ oskarzonego przemawial przede wszystkim sposéb i okolicznoSci popelienia przestepstwa: pod
wplywem alkoholu, osaczajac pokrzywdzonego w jego pojezdzie i dzialajac z wyjatkowa agresja, nadto naruszenie
przez niego wiecej niz jednego rodzajowo dobra prawem chronionego. Dodatkowa okoliczno$cia obciazajaca bylto
zachowanie sie sprawcy w toku postepowania przygotowawczego i przed sagdem — nieprzyznanie sie do winy i calkowity
brak skruchy wobec skutkdw wywolanych dziatan.

Na korzy$éc oskarzonego przemawial fakt, ze dzialal dodatkowo pod wplywem silnych emocji wywolanych miedzy
innymi faktem uczestnictwa w wypadku drogowym i odniesionymi z tego tytulu obrazeniami.

W odniesieniu do przypisanego oskarzonemu czynu wymierzona kara 1 roku pozbawienia wolnosci byta adekwatna
do spolecznej szkodliwo$ci czynu, nie przekraczala stopnia winy, a takze umozliwiala osiggniecie celébw w zakresie
prewencji indywidualnej i generalne;j.

Sad uznal réwniez, ze istnieja przestanki do warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci. Zgodnie
z treScia art. 58 § 1 k.k. kara ta bez warunkowego zawieszenia wykonania orzekana winna by¢ jedynie wowczas,
gdy cele kary zrealizuje jedynie takie rozstrzygniecie. Oznacza to, ze kara pozbawienia wolno$ci bez warunkowego
zawieszenia wykonania powinna by¢ orzekana wobec sprawcéw na tyle zdemoralizowanych, ze jakiekolwiek inne
oddzialywanie byloby bezskuteczne. Taka sytuacja wzgledem M. B. (1) nie zachodzi. Dokonujac oceny postawy i
sytuacji zyciowej oskarzonego z uwzglednieniem dyspozycji art. 69 § 1i § 2 k.k. Sad zawiesil wykonanie orzeczonej kary
lacznej pozbawienia wolnoéci na okres proby wynoszacy 2 lata. W ocenie Sadu dla osiagniecia celow kary wystarczajace
bedzie samo zagrozenie zarzadzenia jej wykonania, co wdrozy M. B. (1) do nalezytego przestrzegania obowigzujacego
porzadku prawnego. Wprawdzie oskarzony byl osobg karang w roku 2012 za czyn z art. 178 § 1 k. k. wzw. zart. 177§ 1
k.k. na kare pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania niemniej w ocenie Sadu nie przesadzalo
to o koniecznosci zastosowania izolacyjnej sankcji w aktualnej sprawie.



Zawieszajac wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci Sad na mocy art. 71 § 1 kk. wzw. zart. 33 § 11 3 k.k.
wymierzyl oskarzonemu kare grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych przyjmujac wysoko$c jednej stawki dziennej
w kwocie 20 zlotych. Bylo to uzasadnione biorac pod uwage rodzaj naruszonych débr prawnych, nadto nieizolacyjny
rodzaj sankcji — celem uzmyslowienia oskarzonemu braku oplacalnoéci podejmowania tego rodzaju zachowan w
przyszlo$ci.

Nadto w zwigzku z zawieszeniem wykonania kary Sad na mocy art. 72 § 2 k.k. zobowiazal oskarzonego do naprawienia
szkody wyrzadzonej czynem poprzez zaplate na rzecz (...) Spotki z 0.0. w S. kwoty 4.774,01 zlotych, albowiem
spotka ta byla podmiotem, ktory formalnie bezposrednio poniést koszty naprawy pojazdu M. (...) pokrzywdzonego w
czesci szkdd wywolanych dzialaniem oskarzonego. Niewatpliwie mialo to w sposdb wychowawczy i resocjalizacyjny
odzialywaé na oskarzonego, umacniajac w nim przekonanie o nieoplacalnoéci popelnienia przestepstwa.

Zdaniem Sadu, przy zarobkach oskarzonego na poziomie okolo 3.000 zlotych netto i braku osoéb, do ktorych
utrzymania bylby on zobowiazany, nalozony obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz firmy
pokrzywdzonego kwoty 4.774, 01 zlotych nie bedzie niemozliwy do zrealizowania, a spelni z pewnoscia wszelkie
omoéwione powyzej funkcje tego $rodka.

Nie znajdujac podstaw do zwolnienia oskarzonego od kosztéw sadowych, Sad na podstawie przepiséw przywolanych
w punkcie V wyroku zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 308 zl tytulem kosztow sadowych i kwote
380 zl tytulem oplaty.

ZARZADZENIE
1. (..)
2. (...);
3. (...

G., dnia 21 wrze$nia 2015r.



