Sygn. akt VI P 586/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2019 r.

Sad Rejonowy Gdansk - Poludnie w Gdansku Wydzial VI Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Beata Pidrek

Protokolant Monika Klosek

po rozpoznaniu w dniu 13 lutego 2019 r. w Gdanhsku

sprawy z powbdztwa L. B.

przeciwko (...) w P.

o odsetki

I. Zasadza od pozwanej (...)w P. na rzecz powodki L. B. odsetki ustawowe za op6znienie od kwoty 1990, 02 zt /
jeden tysiac dziewiecset dziewieédziesiat zlotych 02/100/ od dnia 23 02 2018r. do 15 03 2018 r. wraz z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 15 10 2018r. do dnia zaplaty

II. W pozostalym zakresie powddztwo oddala

III. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 67, 50 zl / sze$¢dziesiagt siedem zlotych 50/100 / tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt VI P 586/18

UZASADNIENIE

Powodka L. B. wdniu 15 10 2018r. wniosla pozew przeciwko (...) w P. 0 zasadzenie na jej rzecz odsetek za opdznienie w
spehieniu §wiadczenia od dnia 10 czerwca 2016 r. do dnia 15 marca 2018 r. w wysoko$ci 245, 78 zt wraz z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz zwrotu kosztow postepowania sadowego, w
tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu powddka wskazala, iz wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Potudnie w Gdansku w sprawie (...),
ogloszonym w dniu 16 listopada 2017 r. i utrzymanym w mocy przez Sad Okregowy w Gdansku, w sprawie o sygn. akt
(...), stosownie do treéci pozwu Sad zasadzil na rzecz powodki od pozwanego

1990, 02 zl tytulem odszkodowania. Powddka podala, ze w wyroku Sad nie zasadzit odsetek ustawowych za opdznienie,
gdyz powodka nie wniosla w pozwie o ich zasadzenie.

W ocenie powodki, zgodnie z art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 300 k.p. pozwany zobowiazany jest do zaplaty odsetek za
opdznienie w zaplacie odszkodowania za niezgodne z prawem rozwigzanie stosunku pracy.

Powddka podala, ze z uwagi na to, ze na rozprawie w sprawie o sygn. akt (...)w dniu 9 czerwca 2016 r. powodka
zmodyfikowala swoje roszczenie o przywrdcenie do pracy zadajac odszkodowania nalezy uznaé, ze z tym dniem
pozwany zostal wezwany do zaplaty odszkodowania. Powddka wskazala, ze pozwany przez czas trwania procesu
sprzeciwial sie jednak jej zadaniu, a zasagdzone prawomocnie $wiadczenia spelil w dniu 15 marca 2018 r.



W ocenie powodki naleza sie jej odsetki za opdZznienie w spelnieniu §wiadczenia od dnia 10 czerwca 2016 r. do
dnia 15 marca 2018 r. Wysoko$¢ odsetek ustawowych za op6Znienie za wskazany powyzej okres op6Znienia wynosi

245,78 zl.

Powodka podniosla, ze na podstawie art. 482 § 1 k.c., iz wnosi o zasadzenie odsetek od dochodzonych odsetek od dnia
wniesienia o nie powodztwa. (pozew, k. 4-7)

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 30 pazdziernika 2018 r., sygn. akt (...) Sad Rejonowy Gdansk-
Poludnie w Gdansku sa uwzglednit Zadnie pozwu . (k. 14)

Pozwany wnio6st sprzeciw od ww. nakazu zaplaty, wnoszac o oddalenie powddztwa w caloSci oraz zasadzenie od
powddki na jego rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem okre$lonych.

W uzasadnieniu pozwany wskazal, ze nie uznaje roszczenia zgloszonego przez powddke w pozwie z 12 pazdziernika
2018r..

Pozwany wskazal, ze roszczenie o zaplate odszkodowania za niezgodne z prawem rozwigzanie stosunku pracy, jako
zobowigzanie bezterminowe, staje sie wymagalne dopiero z chwila wezwania dtuznika do zaplaty. Jednakze ze wzgledu
na to, ze jest to zobowigzanie sporne, nie mozna w ocenie pozwanego przyjacé, iz jest ono wymagalne w czasie toczacego
sie o nie postepowania sadowego. Wedle pozwanego nie ma zatem podstaw, by od takiego $wiadczenia naliczac
ustawowe odsetki na podstawie art. 481 § 1 k.c. od dnia zmodyfikowania przez powddke na rozprawie, czyli w trakcie
trwania procesu, roszczenia o przywrocenie do pracy na zadanie w jego miejsce odszkodowania.

Pozwany podkreslil, ze prawo wyplaty odszkodowania powodka nabyla w istocie dopiero z chwila uprawomocnienia
sie wyroku Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z 17 listopada 2016 r., sygn. Akt (...). W zwigzku z tym
wedle pozwanego bezpodstawnym jest zagdanie odsetek za opdznienie od kwoty, ktora nie zostala jeszcze na rzecz
powodki prawomocnie zasadzona.

Pozwany wskazal, ze jako dluznik, nie op6znil sie ze spelnieniem zasadzonego na rzecz powddki odszkodowania i
zaplacil odpowiednia kwote terminowo - po uprawomocnieniu sie ww. wyroku. (sprzeciw, k. 19-22)

W odpowiedzi na sprzeciw powddka wskazala, ze zgloszone na rozprawie (sygn. akt(...)) zadanie odszkodowawcze
mialo jednocze$nie charakter wezwania do zaplaty w rozumieniu art. 455 k.c..

Powodka wskazala, Ze nie jest sluszne twierdzenie pozwanego, iz dopiero z chwilag uprawomocnienia sie wyroku
odszkodowanie stato sie wymagalne. Podala, ze poprzez czynno$é podjeta w jej imieniu przez pelnomocnika dokonata
modyfikacji roszczenia zgloszonego w pozwie i od dnia 9 czerwca 2016 r. nie bylo watpliwosci, iz pomiedzy stronami
toczy sie sp6r o odszkodowanie.

W ocenie pow6dki, wobec jednoznacznego okreslenia w dniu 9 czerwca 2016 r. na rozprawie o sygn. akt (...) zadania
zaplaty odszkodowania i braku spelnienia tego zadania przez pozwana od kolejnego dnia do dnia zaplaty nalezne sa
odsetki ustawowe, o ktére wystgpiono pozwem w niniejszej sprawie. (k. 31-33)

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny sprawy:

W sprawie z powodztwa L. B., ktora toczylta sie przed Sadem Rejonowym Gdansk-Poludnie w Gdanhsku pod sygn.
akt (...) przeciw pozwanemu (...) w P. , powddka wniosla pierwotnie o uznanie wypowiedzenia za bezskuteczne,
przywrdcenie do pracy, jednakze na rozprawie w dniu 9 czerwca 2016 r. pelnomocnik powddki zmienila zagdanie pozwu
iwniosta w miejsce zadania przywrdcenia do pracy — zagdanie odszkodowania za niezgodne z prawem wypowiedzenie
stosunku pracy nie podajac jego kwoty .

( dowéd: protokél z rozprawy z dnia 9 czerwca 2016 r. z rozprawy o sygn. akt (...), k. 119-121 akt o sygn. akt (...)



Sad Rejonowy Gdansk- Poludnie w Gdansku w wyroku z dnia 17 listopada 2016 r., sygn. akt (...) sprawy z powddztwa
L. B. przeciwko (...) w P. 0 odszkodowanie:

- w punkcie 1. wyroku zasadzil od pozwanego (...) w P. na rzecz powddki L. B. kwote 1990,02 zlote brutto tytulem
odszkodowania;

- w punkcie 2. wyroku wyrokowi nadal rygor natychmiastowej wykonalno$ci do kwoty 663,34 zlote brutto.

Sad Okregowy w Gdansku Wydzial VII Pracy i Ubezpieczen Spolecznych na skutek apelacji pozwanego w wyroku z
dnia 23 lutego 2018 r., sygn. akt (...)oddalil apelacje strony pozwanej od wyroku Sadu Rejonowego Gdansk- Potudnie
w Gdansku z dnia 17 listopada 2016r.

( dowodd: wyrok SR z dnia 17 listopada 2016 r., sygn. akt (...) wraz z uzasadnieniem, k. 135 , k. 142-153 akt o sygn.
akt (...); wyrok SO z dnia 23 lutego 2018 r., sygn. akt (...), k. 302 akt o sygn. akt (...))

Pozwany w dniu 15 marca 2018 r. zaplacil kwote odszkodowania zasadzong w ww sprawie na rzecz powdodki .
Okoliczno$é niesporna

W zwigzku z prawomocnym zakonczeniem postepowania o zaplate odszkodowania zasadzonego na rzecz powodki
i zaplate zasadzonej naleznoéci z tytulu odszkodowania za niezgodne z prawem wypowiedzenie umowy o prace,
powddka pismem z dnia 15 marca 2018 r. wezwala pozwanego do zaplaty odsetek ustawowych w kwocie 280, 89 zl
za okres od dnia 9 marca 2016 r. do dnia 15 marca 2018 r.

( dowdd: wezwanie pozwanego do zaplaty odsetek, k. 12)

Przy ustalaniu stanu faktycznego sprawy Sad opart sie na niespornych o$wiadczeniach stron oraz tresci zalgczonych
do akt sprawy dokument6w, jak rowniez dokumentéw z akt sprawy (...) w szczegdlno$ci protokotu z rozprawy z dnia
9 czerwca 2016 r. oraz wyroku Sadu Rejonowego z dnia 17 listopada 2016 r., uzasadnienia tego wyroku i wyroku Sadu
IT instancji z dnia 23 lutego 2018r.

Stan faktyczny sprawy pozostawal niesporny .

Wskazac¢ nalezy, iz tre§¢ dokumentéw nie byla kwestionowana przez zadng ze stron. Sad nie znalazl podstaw do
zakwestionowania ich treéci z urzedu.

Dokumenty urzedowe z akt postepowania o sygn.(...) zostaly ocenione na podstawie art. 244 § 1 k.p.c., ktéry stanowi
ze dokumenty urzedowe, sporzadzone w przepisanej formie przez powolane do tego organy wladzy publicznej i inne
organy panstwowe w zakresie ich dzialania stanowia dowod tego, co zostalo w nich urzedowo zaswiadczone.

Dokumenty prywatne Sad ocenil na podstawie art. 245 kpc, zgodnie z ktérym dokument prywatny sporzadzony w
formie pisemnej albo elektronicznej stanowi dowod tego, ze osoba, ktora go podpisala, zlozyla oswiadczenie zawarte
w dokumencie, tresci dokumentéw strony postepowania nie kwestionowaly.

Sad zwazyl co nastepuje:

Powodztwo L. B. w wiekszoSci nie zasluguje na uwzglednienie.

W niniejszym postepowaniu, powddka L. B. wniosla pozew przeciwko (...) w P. o zasadzenie na jej rzecz odsetek za
opdznienie w spelnieniu §wiadczenia od dnia 10 czerwca 2016 r. do dnia 15 marca 2018 r. w wysoko$ci 245, 78 zl wraz
z ustawowymi odsetkami za opoZnienie od dnia wytoczenia o nie powodztwa .



Zgodnie z treScia art. 481 § 1 ke jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie ponioést Zadnej szkody i chociazby opéZnienie bylo nastepstwem
okoliczno$ci, za ktore dluznik odpowiedzialnoSci nie ponosi.

Jezeli stopa odsetek za opoZnienie nie byla oznaczona, nalezg sie odsetki ustawowe za op6znienie w wysokosci rowne;j
sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktow procentowych. Jednakze gdy wierzytelno$c
jest oprocentowana wedlug stopy wyzszej, wierzyciel moze zadaé odsetek za opdznienie wedlug tej wyzszej stopy. (art.
4818 2k.c.)

Maksymalna wysoko$¢ odsetek za opdznienie nie moze w stosunku rocznym przekraczaé dwukrotnos$ci wysokosci

odsetek ustawowych za opéznienie (odsetki maksymalne za opdznienie). (art. 481 § 2" k.c.)

Jezeli wysoko§¢ odsetek za opdznienie przekracza wysoko$é odsetek maksymalnych za opdZnienie, nalezg sie odsetki

maksymalne za opdznienie. (art. 481 § 2° k.c.)

Postanowienia umowne nie moga wylaczaé ani ograniczac przepiséw o odsetkach maksymalnych za op6Znienie, takze

w przypadku dokonania wyboru prawa obcego. W takim przypadku stosuje sie przepisy ustawy. (art. 481 § 23 k.c.)

Minister Sprawiedliwoéci oglasza, w drodze obwieszczenia, w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej

"Monitor Polski", wysoko$¢ odsetek ustawowych za opdznienie. (art. 481 § 2% k.c.)
W razie zwloki dtuznika wierzyciel moze nadto zada¢ naprawienia szkody na zasadach ogélnych. (art. 481 § 3 k.c.)

Stosownie do tresci art. 455 k.c. jezeli termin spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwosci
zobowiazania, $wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania.

W ocenie Sadu powodztwo L. B. w wiekszo$ci nie zasluguje na uwzglednienie.

»/ ../ 3.0dszkodowanie zasadzone w oparciu o art. 58 k.p., jak dalej idgce przepisy kodeksu cywilnego, jako
zobowigzanie bezterminowe staje sie wymagalne z chwila wezwania dluznika do zaplaty w trybie art. 455 k.c.
Na gruncie art. 354 k.c. mozna tez uzna¢, ze po uprawomocnieniu sie wyroku zasadzajacego odszkodowanie byly
pracodawca ma obwiazek wykona¢ niezwlocznie wyrok przez zaplate zasadzonej sumy nie czekajac na wezwanie
dluznika. Oczywistym jest, ze zobowiazanie sporne nie jest wymagalne do czasu prawomocnego zakonczenia sporu
sadowego. Nie ma zatem podstaw by od takiego Swiadczenia nalicza¢ ustawowe odsetki na podstawie art. 481 § 1
k.c., poniewaz dtuznik nie op6znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego. Dluznik op6znia sie gdy nie realizuje
Swiadczenia w terminie (art. 455 k.c.), a termin nie biegnie poki §wiadczenia jest niewymagalne bo toczy sie o nie spor
sadowy. Dla oceny wymagalnoSci §wiadczenia odszkodowawczego nie ma znaczenia prawnego metodyka oszacowania
szkody. Przy czym nalezy mie¢ na uwadze, ze powyzsze stanowi swoista zasade ogblna, od ktorej dopuszcza sie
odstepstwa uzasadnione konkretnym stanem faktycznym.

4. Skoro okres, za ktory zasadzono odszkodowanie z art. 56 k.p. jest okresem pozostawania bez pracy, to nie mozna
w czasie tego okresu naby¢ prawa do wynagrodzenia; zatem nie mozna stwierdzi¢, ze pracodawca pozostawal w
op6znieniu w zaplacie kolejnych wynagrodzen, a tym samym brak podstaw do zasadzenia odsetek za op6znienie na
podstawie art. 481 k.c. w zw. z art. 300 k.p.” wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 03 2017r. , sygn.. akt II PK 6/16,
LEX nr 2284186

»Zgodnie z art. 56 § 1 Kodeksu pracy pracownikowi, z ktérym rozwigzano umowe o prace bez wypowiedzenia
Z naruszeniem przepisdw o rozwigzywaniu umoéw o prace w tym trybie, przystuguje roszczenie o przywrocenie
do pracy na poprzednich warunkach albo o odszkodowanie. Kodeks gwarantuje wiec pracownikowi dwojakiego
rodzaju roszczenia, przy czym z uwagi na konstrukcje przepisu - odwolujgcg sie do alternatywy rozlacznej jako
logicznej reguly interpretacji - pracownik musi dokona¢ wyboru roszczenia; nie mozna kumulowac roszczen. W



postanowieniu z dnia 27 lutego 2013 r., I PK 283/12 Sad Najwyzszy stwierdzil, Ze roszczenie odszkodowawcze (w
wysokoSci przewidzianej w art. 58 k.p.) ma charakter alternatywny wobec roszczenia o restytucje stosunku pracy. W
takim wypadku uwzglednienie przez sad roszczenia o przywrbcenie pracownika do pracy i przyznanie pracownikowi
wynagrodzenia za czas pozostawania bez pracy wyklucza mozliwo$é ubiegania sie przez pracownika o limitowane
odszkodowanie w granicach przewidzianych w art. 58 k.p.

/.../Odszkodowanie jest drugim rodzajem roszczenia, ktére przysluguje pracownikowi w razie rozwigzania umowy
o prace bez wypowiedzenia z naruszeniem przepiséw. Zgodnie z art. 58 k.p. odszkodowanie, o ktérym mowa
w art. 56 k.p., przystuguje w wysokoéci wynagrodzenia za okres wypowiedzenia. Zasadzenie odszkodowania
zwolnionemu pracownikowi w zadnym razie nie reaktywuje stosunku pracy. W tym wypadku naruszenie prawa jest
dla pracownika zrekompensowane wymierng wartoScia finansowa, a dla pracodawcy stanowi sankcje za podjecie
czynnoSci naruszajacej prawo. Ustawodawca stanowczo nie przewidzial by sytuacja zasadzenia odszkodowania za
rozwigzanie umowy o prace bez wypowiedzenia z naruszeniem przepisow wplywala na byt prawny juz zakonczonego
stosunku pracy. /..../

Odszkodowanie zasadzone w oparciu o art. 58 k.p., jak réowniez dalej idgce przepisy kodeksu cywilnego,

Jjako zobowiqzanie bezterminowe staje sie wymagalne z chwilq wezwania dtuznika do zaplaty w
trybie art. 455 k.c. Na gruncie art. 354 k.c. mozna tez uznaé, ze po uprawomocnieniu sie wyroku
zasagdzajgcego odszkodowanie byly pracodawca ma obwiagzek wykonaé niezwlocznie wyrok przez
zaplate zasqdzonej sumy nie czekajqac na wezwanie dluznika. Oczywistym jest, ze zobowiazanie sporne
nie jest wymagalne do czasu prawomocnego zakonczenia sporu sagdowego. Nie ma zatem podstaw by od takiego
Swiadczenia naliczaé ustawowe odsetki na podstawie art. 481 § 1 k.c., poniewaz dluznik nie opdznia sie ze spelnieniem
$wiadczenia pienieznego. Dluznik op6Znia sie gdy nie realizuje §wiadczenia w terminie (art. 455 k.c.), a termin nie
biegnie poki §wiadczenia jest niewymagalne bo toczy sie o nie spor sadowy. Dla oceny wymagalno$ci Swiadczenia
odszkodowawczego nie ma znaczenia prawnego metodyka oszacowania szkody. Przy czym nalezy mie¢ na uwadze,
ze powyzsze stanowi swoista zasade ogdlna, od ktbrej dopuszcza sie odstepstwa uzasadnione konkretnym stanem
faktycznym. I tak w postanowieniu z dnia 10 maja 2012 r., Il PK 24/12Sqd Najwyzszy stwierdzil,
ze jezeli pracownik od poczagtku w pozwie lub w pismie procesowym domaga sie zasqgdzenia
odszkodowania z art. 58 k.p. w zwiqzku z art. 56 k.p. w konkretnej kwocie i od konkretnej daty, to
data ta przesqdza o wymagalnosci zgloszonego roszczenia, co sprawia, ze nalezy zasqdzié¢ odsetki
od takiej daty wezwania do zaplaty (art. 455 k.c. w zwiqgzku z art. 300 k.p.).”/ z uzasadnienia
wyroku z dnia 14 03 2017r. , sygn.. akt II PK 5 /16

Sad w niniejszym postepowaniu podziela w calosci przedstawiony przez Saqd Najwyziszy
poglad prawny odnoszqcy sie do wymagalnosci roszczenia o odszkodowanie w sytuacji , gdy
pracownikowi przystuguje alternatywnie zgdanie przywrécenia do pracy , badz odszkodowania ,
z tym zastrzezeniem , ze powoédka w sprawie niniejszej domaga sie odsetek od odszkodowania za

nieuzasadnione wypowiedzenie umowy o prace / art. 45 k.p. i art. 47" k.p./ a nie za rozwiqzanie
umowy o prace bez wypowiedzenia / art. 56 k.p. i art. 58 kp. , niemniej jednak uznaé nalezy , iz na
gruncie przepiséow kodeksu pracy sq to sytuacje uregulowane w sposob analogiczny.

Odszkodowanie za niezgodne z prawem wypowiedzenie stosunku pracy, jako zobowigzanie bezterminowe, staje sie
wymagalne dopiero z chwila wezwania dluznika do zaplaty , podobnie jak odszkodowanie za niezgodne z prawem
rozwigzanie umowy o prace bez wypowiedzenia . Jednakze ze wzgledu na to, ze jest to zobowigzanie sporne, nie
mozna przyjaé, iz jest ono wymagalne w czasie toczacego sie o nie postepowania sagdowego, chyba zZe jasno zostalo
ono sprecyzowane juz w pozwie . Nie ma zatem podstaw, by od takiego §wiadczenia nalicza¢ ustawowe odsetki na
podstawie art. 481 § 1 k.c. od dnia zmodyfikowania przez powodke na rozprawie, czyli w trakcie trwania procesu o
przywrdcenie do pracy zadajac w to miejsce odszkodowania, tym bardziej ze powodka nie wskazala w ogoble kwoty
odszkodowania .



Sad nie podziela stanowiska powddki, jakoby nalezaly jej sie odsetki od dnia 10 czerwca 2016 r., czyli od dnia kiedy
powddka zmienila Zadanie pozwu na zadanie odszkodowania (w sprawie o sygn. akt (...)) - zamiast roszczenia o
przywrocenie do pracy o odszkodowanie. Znamiennym jest, iz powddka zmienila roszczenie w sprawie, nie podajac
kwoty odszkodowania , a wiec pozwany nie zostal wezwany do zaplaty okre$lonej kwoty pienieznej w Swietle tresci
art. 455 k.c. .

W sytuacji, kiedy strona nie podaje kwoty zadanego odszkodowania, to nie moze domaga¢ sie odsetek, bowiem nie
wezwala do zaplaty konkretnej kwoty.

Majac na uwadze powyzsze, w punkcie I wyroku Sad zasadzil od pozwanej (...) w P. na rzecz powodki L. B. odsetki
ustawowe za op6znienie od kwoty 1990, 02 zt od dnia 23.02.2018 r. do 15.03.2018 r. wraz z ustawowymi odsetkami
za op6znienie od dnia 15.10.2018 r. do dnia zaplaty na mocy art. 481 § 1 k.c. i art.4828 1 k.c w zw. z art. 300 k.p. i
art. 354 k.c. .

Sad zasadzil odsetki za op6znienie od dnia ogloszenia wyroku przez Sad Okregowy w Gdansku z dnia 23 lutego 2018
r., sygn. akt (...) oddalajacego apelacje pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego z dnia 17 listopada 2016 r., sygn.
akt (...) , ktory zasadzit odszkodowanie, majac na uwadze tre$c a rt. 354. § 1 kodeksu cywilnego , ktoéry stanowi ,
iz dluznik powinien wykonaé¢ zobowiazanie zgodnie z jego treScig i w spos6b odpowiadajacy jego celowi spoleczno-
gospodarczemu oraz zasadom wspolzycia spolecznego, a jezeli istnieja w tym zakresie ustalone zwyczaje - takze w
sposob odpowiadajacy tym zwyczajom.§ 2. W taki sam sposéb powinien wspdldziala¢ przy wykonaniu zobowigzania
wierzyciel.

Zgodnie z tresciq art. 482. § 1 kodeksu cywilnego od zaleglych odsetek mozna zgdac¢ odsetek za opdZznienie dopiero
od chwili wytoczenia o nie powddztwa, chyba ze po powstaniu zaleglo$ci strony zgodzily sie na doliczenie zaleglych
odsetek do dluznej sumy. Zasadzone odsetki naleza sie powodce wraz z odsetkami od dnia 15 10 2018r. , czyli od dnia
wytoczenia o nie powodztwa w sprawie niniejszej .

W pozostalym zakresie powodztwo jako niezasadne podlegato oddaleniu.

Strona pozwana obowigzana byta spelic §wiadczenie w dniu wydania prawomocnego wyroku w sprawie tj. dnia 23 02
2018r. ,kiedy zapad} wyrok sadu II instancji - albowiem tego dnia zobowiazanie bezterminowe stalo sie wymagalne.

W punkeie IT wyroku, w pozostalym zakresie powodztwo zostalo oddalone, jako niezasadne.

Majac na uwadze, iz powddka wygrata proces jedynie w niewielkiej czeci, Sad na podstawie art. 100 k. p.c. zasadzil
od powodki na rzecz pozwanego kwote

67, 50 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego, albowiem w sprawie co do zasady uwzglednione zostalo
stanowisko strony pozwanej .

O powyzszym orzeczono w punkcie ITI wyroku.



