Sygn. akt IV RC 275/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 grudnia 2016 roku

Sad Rejonowy Gdansk-Poludnie w Gdansku Wydzial IV Rodzinny i Nieletnich
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Anna Mejka

Protokolant: Pawel Engler

po rozpoznaniu w dniu 24 listopada 2016 roku w Gdansku

na rozprawie

sprawy

z powodztwa D. R.iO. R.
przeciwko R. R. (1)

o podwyzszenie alimentow

I podwyzsza alimenty od pozwanego R. R. (1) na rzecz maloletnich powodéw D. R. i O. R., ustalone w pkt III lit.
a wyroku Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 29 grudnia 2009 roku w sprawie o sygn. akt II C 2123/08, z kwoty
po 1.000 zl (tysiac zlotych) miesiecznie na kazdego z powodéw, tj. lacznie kwoty po 2.000 zt (dwa tysiace zlotych)
miesiecznie, do kwoty: na rzecz powoda D. R. — 1.150 z} (tysiac sto piecdziesiat zlotych) miesiecznie oraz na rzecz
powddki O. R. — 1.150 zt (tysiac sto pieédziesiat zlotych) miesiecznie, tj. tacznie kwoty po 2.300 zl (dwa tysiace trzysta
zlotych) miesiecznie, platnych do rak przedstawicielki ustawowej maloletnich powodéw E. R. z gory do 15-ego dnia
kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku opdznienia w platnosci ktoérejkolwiek z rat, poczawszy
od dnia 17 marca 2014 roku, przy czym odsetki nalezne od rat alimentacyjnych platnych do dnia 31 grudnia 2015
roku powinny by¢ liczone wedlug wysoko$ci odsetek ustawowych, natomiast odsetki nalezne od rat alimentacyjnych
platnych od dnia 1 stycznia 2016 roku powinny by¢ liczone wedlug wysokoSci odsetek ustawowych za opdznienie;

IT oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie;
III odstepuje od obcigzania pozwanego kosztami procesu;
IV wyrokowi w punkcie I. nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt IV RC 275/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 17 marca 2014 roku maloletni D. R. i O. R, reprezentowani przez przedstawicielke ustawowa E. R.,
wnie$li o podwyzszenie alimentéw naleznych kazdemu z nich od pozwanego R. R. (1), ustalonych wyrokiem Sadu
Okregowego w Gdansku z dnia 29 grudnia 2009 roku w sprawie o sygn. akt II C 2123/08, z kwoty po 1.000 zl na rzecz
kazdego z nich w stosunku miesiecznym, tj. }acznie z kwoty po 2.000 zt miesiecznie, do kwoty po 2.000 zl na rzecz
kazdego z nich w stosunku miesiecznym, tj. facznie do kwoty po 4.000 zl miesiecznie, platnych do rak matki E. R.
do 2-ego dnia kazdego miesiaca z gory, poczynajac od marca 2014 roku wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku



uchybienia terminu platnosci ktorejkolwiek z rat. Nadto, powodowie domagali sie zasadzenia od pozwanego na ich
rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazano, ze zarobkowe i majatkowe mozliwos$ci pozwanego zwiekszyly sie w sposéb istotny od
momentu uprawomocnienia sie orzeczenia Sagdu Okregowego z dnia 29 grudnia 2009 roku. Pozwany R. R. (1)
prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza jako wspolnik sp6tki cywilnej pod firma (...). Nadto, pozwany jest w trakcie budowy
domu jednorodzinnego przy ul. (...) w O.. Dalej wyjasniono, ze pozwany jako ojciec maloletnich nie wywigzuje sie z
obowiazku ich wychowania spedzajac z nimi niewielka ilo§¢ czasu. Nie wspomaga ich tez w zaden dodatkowy sposob,
chociazby przez darowanie im prezentow. Matka maloletnich prowadzi dzialalnoé¢ gospodarcza w zakresie ushug
protetycznych. Dzialalnoé¢ zalozyla w 2012 roku i poczatkowo osiagala jedynie straty. Dopiero w 2013 roku dziatalno$é
zaczela przynosi¢ niewielki zysk i obecnie dochody te wynosza okolo 1.200 zl miesiecznie. Wyjasniono réwniez, ze
usprawiedliwione potrzeby uprawnionych ulegly istotnemu zwiekszeniu od momentu uprawomocnienia sie wyroku
z dnia 29 grudnia 2009 roku. Maloletni sa obecnie uczniami VI klasy szkoly podstawowej. Koszty utrzymania
maloletnich zostaly oszacowane na kwote po 3.892 zl miesiecznie na kazdego z nich.

Vide: pozew — k. 2-9
Pozwany R. R. (1) wniést o oddalenie powodztwa w catoSci.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pozwany wyjasnil, ze widuje sie z dzieémi bardzo czesto i uczestniczy w
ich zyciu na biezaco. Nadto, pozwany poza alimentami partycypuje w innych kosztach, ktére generuja maloletni.
Dalej wskazano, ze w ostatnim czasie zmienila sie sytuacja osobista pozwanego, zmiana ta dodatkowo obcigzyla go
konieczno$cig pokrywania nowych wydatkéw. W styczniu 2015 roku pozwany ponownie sie ozenil, za§ w dniu (...)
urodzil mu sie syn A., ktérego miesieczne potrzeby ksztaltuja sie na poziomie okolo 1.000 zl. Pozwany wskazal rowniez,
ze ma identyczne jak matka powodow mozliwoSci zarobkowe, a w 2014 roku zarobil §éredniomiesiecznie 6.294 zt netto.

Vide: odpowiedz na pozew — k. 168-171
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Maloletni powdd D. R., urodzony w dniu (...), i maloletnia powddka O. R., urodzona w dniu (...), sa dzie¢mi pozwanego
R.R.(1)iE.R..

okoliczno$é bezsporna

Wyrokiem z dnia 29 grudnia 2009 roku w sprawie o sygn. akt II C 2123/08 Sad Okregowy w Gdansku rozwigzal przez
rozwdd zwiazek malzenski pozwanego R. R. (1) i E. R., bez orzekania o winie stron. Sad miejsce pobytu maloletnich
ustalil przy matce, a udzial pozwanego R. R. (1) w kosztach wychowania i utrzymania maloletnich dzieci ustalil na
kwote po 1.000 zt na kazdego z nich. W pkt VI wyroku Sad dokonal catkowitego podzialu majatku wspdlnego stron na
ich zgodny wniosek poprzez przyznanie wlasnoSciowego spotdzielczego prawa do lokalu mieszkalnego w G. przy ul.
(...) narzecz E. R. bez obowiazku splat na rzecz R. R. (1). Powyzszy wyrok uprawomocnil sie 20 stycznia 2010 roku.

Woéwcezas pozwany R. R. (1) prowadzil dzialalno$é gospodarcza w zakresie ustug protetycznych i uzyskiwal dochéd
w wysokosci 5.000 zl netto miesiecznie. Byl wspétwlascicielem pracowni protetycznej. Pozwany nie byl obcigzony
kredytami.

E. R. pracowata jako technik dentystyczny i uzyskiwala wynagrodzenie w wysokos$ci 1.276 zl netto za caly etat. W
sklad ponoszonych przez nia oplat za mieszkanie wchodzit czynsz — 600 zl miesiecznie, energia — 150 — 200 zl (co
dwa miesigce) i media — 230 zl miesiecznie. Nadto, splacala kredyt z miesieczng rata w wysokos$ci 370 zl. Matka
maloletnich na rozprawie wyrazila zgode, aby pozwany lozyl na ich utrzymanie alimenty w kwocie lacznie po 2.000 zl
miesiecznie. Wskazala rowniez, ze w sklad kosztoéw utrzymania kazdego z maloletnich wchodzi wyzywienie w kwocie



500 zl oraz odziez i obuwie w kwocie 150 zL. Maloletni uczeszczali wowcezas do II klasy szkoly podstawowej. Maloletni
D. R. przyjmowal leki na alergie, ktorych koszt wynosil 100 zl miesiecznie.

dowdd: akta sprawy Sadu Okregowego w Gdansku o sygn. II C 2123/08: zaswiadczenie o zatrudnieniu — k. 68,
zeznania R. R. (1) sluchanego w charakterze strony — k. 75-76, zeznania E. R. — k. 76-77, wyrok z dnia 29 grudnia
2009 roku, zarzadzenie o prawomocno$ci orzeczenia

Maloletni powod D. R. ma obecnie 15 lat i uczeszcza do klasy III gimnazjum. Maloletni ma stwierdzong alergie
pokarmows3 i tuszezyce.

Maloletnia powodka O. R. ma 14 lat i uczeszcza do I1I klasy gimnazjum, jest alergikiem.
Maloletni powodowie uczeszczaja na dodatkowe zajecia z jezyka angielskiego.

Miesieczne koszty utrzymania kazdego z powodow oscylujg w granicach okolo 2.200 zl. Na kwote te skladaja sie m.
in. zywno$¢ — 700 zl, odziez i obuwie — 300 zl, leki — 150 zl, korepetycje z jezyka angielskiego — 400 zl, kosmetyki —
50 zl, udzial w kosztach utrzymania mieszkania — 405 zl, wydatki na edukacje — 100 zl.

dowéd: dokumentacja medyczna — k. 17-18, 100, 115, 136-137, 187-190, 256, 326-339, faktury VAT — k. 101, 103-104,
202-210, 257, 259, 281-285, 292-295, 401-402, zeznania $wiadka R. P. — k. 343-345, zeznania przedstawicielki
ustawowej maloletnich powodéw E. R. sluchanej w charakterze strony — k. 440, 442-444

Pozwany R. R. (1) ma 44 lata i wyksztalcenie $rednie, jest z zawodu technikiem dentystycznym. Z tytulu prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej w ramach pracowni protetycznej osigga doch6d w wysokos$ci 6.000 — 7.000 zl miesiecznie.
Pozwany jest wspdlnikiem spo6lki cywilnej, w ramach ktérej prowadzona jest klinika stomatologiczna i pracownia
protetyczna. Drugim wspoélnikiem sp6iki jest ojciec pozwanego. Klinika stomatologiczna powstala w 2012 roku.

Tytulem prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej ojciec maloletnich w 2011 roku uzyskal przychéd w wysokoSci
164.026,82 z1, w 2012 roku przychéd w wysokoéci 151.705,97 zl, w 2013 roku przych6d w wysokosSci 305.892,35 z1, w
2014 roku przychod w wysokos$ci 368.899,60 zl, a w 2015 roku przychéd w wysokosci 373.387,20 zh

W styczniu 2015 roku pozwany zawarl ponownie zwigzek malzenski. W dniu (...) urodzil sie syn pozwanego i jego
obecnej zony A. R. (1). Dziecko ma skaze biatkowa i wymaga specjalnej diety. Koszty utrzymania nowonarodzonego
syna oscyluja wokét kwoty okolo 1.000 zl. Zona pozwanego pozostaje na jego utrzymaniu.

Ojciec maloletnich powodéw pokryt polowe kosztu wyprawki szkolnej powodéw w lacznej kwocie 1.400 zt oraz
przekazuje dzieciom kieszonkowe i robi prezenty, a takze organizuje im atrakcyjne wyjazdy wakacyjne. Nadto, ma
systematyczny kontakt z matoletnimi powodami i regularnie uiszcza na ich rzecz alimenty.

Ojciec maloletnich w 2012 roku rozpoczat budowe domu w O. ze §rodkéw pochodzacych z kredytu w wysokos$ci
285.000 zl. Pozwany jest wlascicielem samochodu marki A. (...) rok produkcji 2005. Splaca kredyt z miesieczna ratg
w wysokosci 1.600 zl. Ponosi rdwniez nastepujace wydatki: woda — 200 zt (co 2 miesiace), prad — 500 zl miesiecznie,
ubezpieczenie — 550 zl rocznie, podatek od nieruchomosci — 1.500 zl rocznie, ubezpieczenie samochodu — 2.000 zl
rocznie, paliwo — 400 zl miesiecznie.

dowéd: wydruk z (...) k. 37-38, harmonogram splaty kredytu — k. 50, odpis skrécony aktu malzenstwa — k.
211, odpis skrécony aktu urodzenia — k. 212, za§wiadczenie lekarskie — k. 298, potwierdzenie przelewu — k. 299,
zeznania §wiadka S. R. — k. 312, 314-315, zeznania §wiadka A. R. (2) — k. 312, 316-318, zeznania podatkowe — k.
405-414, zeznania pozwanego R. R. (1) sluchanego w charakterze strony — k. 214-216, 421, 440, 444-447, Zzeznania
przedstawicielki ustawowej matoletnich powodow E. R. stuchanej w charakterze strony — k. 440, 442-444



E. R. ma 43 lata i jest z zawodu technikiem dentystycznym. Ukoniczyla réwniez studia na kierunku pedagog
resocjalizacyjny oraz szkole policealna na kierunku pielegniarstwo. Matka maloletnich przez pewien czas pracowala
rowniez jako pielegniarka.

Matka maloletnich pracuje w pracowni protetycznej w K. uzyskujac dochdéd w wysokos$ci okolo 2.000 zl miesiecznie,
a w ramach prac dodatkowych uzyskuje dochdd w wysokosSci 800 zt i 400 zl miesiecznie. E. R. w 2012 roku uzyskala
dochéd w wysokosci 5.999,10 z}, w 2013 roku dochdd w wysokosci 18.275,22 zl, w 2014 roku doch6d w wysokosci
31.911,82 zl, a w 2015 roku doch6d w wysokoéci 19.923,12 zh.

E. R. prowadzi wraz z maloletnimi powodami wspo6lne gospodarstwo domowe. W sklad kosztéw utrzymania
mieszkania wchodza nastepujace pozycje: czynsz — 600 zl, woda — okolo 1.000 zt za 6 miesiecy, ogrzewanie — okoto
1.000 z} za 6 miesiecy, prad 300-350 zt za dwa miesigce, internet — 76 zl, telewizja — 29 zl, co daje kwote 405 zi
miesiecznie na kazdego domownika. Nadto matka powodow splaca kredyt zaciagniety w Banku (...) S.A. z miesieczng
rata w wysokoSci 200 zl, kredyt zaciaggniety na zakup samochodu z miesieczna rata w wysokoSci 256 zt oraz ponosi
koszt zakupu paliwa w wysokoSci 1.000 z w zwigzku z dojazdami do pracy w K..

dowod: zeznanie podatkowe — k. 362-400, zeznania przedstawicielki ustawowej maloletnich powodéw E. R.
sluchanej w charakterze strony — k. 213-214, 421, 440, 442-444, zeznania $wiadka R. P. — k. 343-345

Powiatowy Urzad Pracy w G. na dzien 24 pazdziernika 2016 roku dysponowal 1 oferta pracy na stanowisko
opiekun medyczny z wynagrodzeniem w wysokos$ci 2.100 zl brutto, 3 ofertami pracy na stanowisko opiekun osoby
starszej z wynagrodzeniem od 3.800 do 8.700 zl brutto (praca na terenie Niemiec), 1 oferta pracy na stanowisku
pedagog z wynagrodzeniem w wysokoSci 1.300 zl brutto, 1 oferta pracy na stanowisku opiekunka dziecieca z
wynagrodzeniem 2.200 zt brutto i 1 oferta pracy dla kobiet bez kwalifikacji zawodowych z wyksztalceniem $rednim
ogblnym z wynagrodzeniem w wysokosci 925 z} brutto. We wskazanej dacie Urzad Pracy nie dysponowat ofertami
pracy na stanowiska: technik dentystyczny, pielegniarka, specjalista resocjalizacji, pracownik socjalny, wychowawca
w jednostkach penitencjarnych, wychowawca w placowkach o$wiatowych, wsparcia dziennego, wychowawczych i
opiekunczych oraz instytucjonalnej pieczy zastepczej.

Powiatowy Urzad Pracy w G. dysponowal na dzien 28 listopada 2016 roku ofertami pracy dla osoéb w zawodzie
pielegniarka z wynagrodzeniem w wysoko$ci 2.000 zt brutto oraz dla oso6b bez kwalifikacji zawodowych z
wynagrodzeniem w wysokoSci od 1.850 zl do 2.400 zl brutto. We wskazanej dacie Urzad Pracy nie dysponowal
ofertami pracy w zawodzie technik dentystyczny oraz pedagog resocjalizacji.

dowod: pismo PUP w G. — k. 435, pismo PUP w G. — k. 449
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na postawie zgromadzonego w toku postepowania materialu dowodowego oraz
zasad do$wiadczenia zyciowego. Sad opart sie na treSci dokumentéw urzedowych zalaczonych do akt sprawy i dat im
wiare co do tego, co zostalo w nich urzedowo zaswiadczone (art. 244 k.p.c.). Material dowodowy obejmujacy zlozone
do akt dokumenty nalezalo uznaé za w pelni wiarygodny i dajacy pelna mozliwo$¢ czynienia na jego podstawie ustalen
faktycznych. Prawdziwo$¢é dokumentow, z ktérych przeprowadzono dowdd, nie nasuwala zastrzezen. W ocenie Sadu
stanowily one wiarygodne zrédlo zawartych w nich informacji. Sad przeprowadzil rowniez dowod z dokumentéw
zebranych w aktach sprawy Sadu Okregowego w Gdansku sprawy o sygn. II C 2123/08 a wymienionych w czeéci
uzasadnienia zawierajacej ustalenia faktyczne.

Ustalenia faktyczne Sad poczynil na podstawie zeznan $wiadkow S. R., A. R. (2) i R. P., uznajac je za wiarygodne
w calo$ci. Zeznania wymienionych $wiadkéw byly logiczne i szczere, wewnetrznie spdjne, nadto znajdowaly
potwierdzenie w dokumentach zebranych w aktach sprawy.



Sad pozyskal nadto dowody z zeznan stron — przedstawicielki ustawowej maloletnich powod6w E. R. oraz pozwanego
R. R. (1), sluchanych w trybie art. 303 k.p.c. i art. 304 k.p.c. Sad stwierdzil, ze przedmiotowe zeznania pozostaja
w ogoblnosci zgodne z pozostalym materialem dowodowym zebranym w aktach postepowania. W wiekszej czeSci
zeznania ze soba wzajemnie koresponduja, do pewnego stopnia znajduja réwniez potwierdzenie w dokumentach,
ktore na skutek inicjatywy obu stron procesu zostaly w aktach sprawy zgromadzone. W tym zakresie Sad uznat je za
wiarygodne zrodla dowodowe oraz poczynil podstawa wydanego rozstrzygniecia. Sad odméwil wiary zeznaniom stron
w takiej ich czeéci, ktéra — zakwestionowana przez strone przeciwna — nie zostala potwierdzona innym dowodem.
Ostatnia uwaga dotyczy zwlaszcza zeznan przedstawicielki ustawowej maloletnich powodo6w, ktore w zakresie, wjakim
wskazywaly na koszty utrzymania wspdlnych dzieci stron, w czeSci zostaly uznane za niewiarygodne — bezpodstawne
albowiem niepotwierdzone innym Srodkiem dowodowym, w szczegdlnoSci dokumentem.

Sad nie uwzglednil paragonéw przedstawionych w toku postepowania bowiem nie sa to dowody imienne. W takiej
sytuacji przedstawione rachunki nie uprawdopodabniaja niczego innego niz tylko to, ze w datach w nich wskazanych
dokonano zakupu okre§lonych towaréw. Nie wynika z nich natomiast to, kto tego zakupu dokonal. Jednoczeénie
nalezy zaznaczy¢, iz istnieje prawna i faktyczna mozliwo$¢ zadania przez kupujacego wydania rachunku imiennego
(np. faktura VAT).

Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w niewielkiej czesci.

Podstawg prawna roszczenia w niniejszej sprawie jest art. 138 k.r.o. Wymieniony przepis przewiduje, Ze w razie zmiany
stosunkéw mozna zadaé zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego. W dalszej kolejnos$ci
nalezy jednak oprze¢ sie na przepisach bedacych w ogo6lnosci podstawa obowiazku alimentacyjnego, a wiec art. 128
k.r.o, art. 133 § 1 k.r.o., w szczeg6lnosci za$ art. 135 k.r.o. Przepis art. 135 § 1 k.r.o. przewiduje bowiem, ze zakres
Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz zarobkowych i majatkowych
mozliwo$ci zobowigzanego.

W doktrynie ugruntowalo sie stanowisko, ze aby art. 138 k.r.o. mogl znalez¢ zastosowanie, nie musza wystapié
rownoczes$nie zmiany w zakresie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego i zmiany w zakresie zarobkowych
i majatkowych mozliwoSci zobowigzanego (por. H. Haak, Kodeks rodzinny i opiekunczy komentarz, obowiazek
alimentacyjny, Towarzystwo Naukowe Organizacji i Kierowania ,,Dom Organizatora”, Torun 1995, s. 140).

Zgodnie z art. 138 k.r.o. w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany wysoko$ci zasadzonych alimentéw. Przez
pojecie ,stosunkéw” nalezy rozumie¢ okolicznoéci istotne z punktu widzenia ustawowych przestanek obowiazku
alimentacyjnego i jego zakresu (art. 133 k.r.o. i art. 135 k.or.o.). Zmiana stosunkéw to istotne zmniejszenie
lub ustanie mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zobowiazanego do alimentacji albo istotne zwiekszenie sie
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego. Skutkiem takich zmian jest potrzeba skorygowania zakresu obowiazku
alimentacyjnego (por. wyrok Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 21 stycznia 2015 roku w sprawie o sygn. akt VI
RCa 293/14).

Usprawiedliwione potrzeby dziecka powinny by¢ oceniane nie tylko na podstawie wieku, lecz rowniez miejsca
pobytu dziecka, jego $rodowiska, mozliwosci zarobkowych zobowiazanych do jego utrzymania i calego szeregu
okoliczno$ci kazdego konkretnego wypadku. W szczego6lnosci pojecia usprawiedliwionych potrzeb nie mozna odrywac
od pojecia zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowiazanego. Pojecia te w praktyce pozostaja we wzajemnej
zaleznoSci. Wspolzalezno$¢é miedzy usprawiedliwionymi potrzebami uprawnionego a mozliwoSciami zarobkowymi
i majatkowymi zobowigzanego wyraza sie w tym, ze usprawiedliwione potrzeby uprawnionego powinny byé¢
zaspokajane w takim zakresie, w jakim pozwalaja na to mozliwosSci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 1969 roku w sprawie o sygn. akt III CRN 350/69, OSNPG 1970/2/15).

Gorna granica Swiadczen alimentacyjnych sa zarobkowe i majatkowe mozliwosci zobowigzanego, chociazby nawet
w tych ramach nie znajdowaly pokrycia wszystkie usprawiedliwione potrzeby uprawnionego do alimentacji (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 lutego 1972 roku w sprawie o sygn. akt III CRN 470/71, Informator Prawniczy



1972, nr 1 — 2, poz. 15). Ponadto, przy ocenie zakresu obowiazku alimentacyjnego nalezy bra¢ pod uwage takze
usprawiedliwione potrzeby wlasne zobowigzanego, jego sytuacje rodzinng, a wysoko$¢ obcigzenia alimentacyjnego
powinna by¢ okre§lona na takim poziomie, aby nie prowadzila do niedostatku.

Odnoszac sie do sytuacji zarobkowej i majatkowej pozwanego R. R. (1) zauwazy¢ nalezy, ze strona powodowa
wskazala, Ze jest on wlascicielem znakomicie prosperujgcej kliniki dentystycznej, ktéra wykonuje drogie, a zarazem
popularne zabiegi, nie tylko w zakresie stomatologii leczniczej, ale takze estetycznej, za$ jej klientami sa glownie
obcokrajowcy. Na powyzsza okoliczno$¢ strona powodowa przedlozyta dokumenty w postaci wypisu z ewidencji
dzialalno$ci gospodarczej, wizytowki pozwanego, oferty Swiadczonych przez niego ustug, fotografii kliniki oraz odpisu
z KRS fundacji prowadzonej przez pozwanego. Podkre§li¢ nalezy, ze z dokumentow tych w zaden sposob nie wynikaja
jednak mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe pozwanego, jak rowniez okolicznoSci tego rodzaju jak ceny $wiadczonych
ushug, czy tez rodzaj klientow korzystajacych z tychze ustug. Powodowie z faktu, ze pozwany prowadzi wspomniang
dzialalno$é, staraja sie wyprowadzi¢ domniemanie faktyczne, ze uzyskuje on wysokie zarobki. Jak jednak wynika z
materialu dowodowego, pozwany nie jest wylacznym wspolnikiem wspomnianej kliniki.

Ojciec maloletnich osigga doch6d w wysoko$ci 6.000 — 7.000 zl miesiecznie. Z kolei jak ustalono w trakcie
postepowania rozwodowego miedzy stronami, ktore toczylo sie w 2009 roku, dochéd miesieczny pozwanego wynosit
wowczas okolo 5.000 zl netto. Zatem co prawda mozliwo$ci zarobkowe pozwanego R. R. (1) zwiekszyly sie, jednak,
co rOwniez istotne dla okreslenia jego mozliwo$ci majatkowych, pozwany w ostatnim czasie ponownie sie ozenil.
Ze zwiazku malzenskiego pozwanego pochodzi za$ urodzony w (...) roku syn A. R. (1). Na pozwanym cigzy zatem
obowiazek alimentacyjny rowniez wzgledem drugiego syna. Jak wynika z zeznan pozwanego, koszty utrzymania
nowonarodzonego syna, ktory ma skaze biatkowa i wymaga specjalnej diety, oscyluja wokdt kwoty okolo 1.000 zt
Kwota ta wskazana przez pozwanego jest warto$cig wiarygodna.

Nie bez znaczenia dla oceny mozliwosci zarobkowych i majatkowych pozwanego pozostaje okolicznos¢, ze splaca
on zaciagniety kredyt hipoteczny. Co do zasady fakt zadluzenia nie powinien wplywaé na zakres obowiazku
alimentacyjnego pozwanego, jednak w niniejszej sprawie mamy do czynienia z sytuacja specyficzng. Zauwazy¢ nalezy,
ze pozwany w ramach sadowego podzialu majatku miedzy bylymi malzonkami R. zadecydowal, aby przeznaczy¢ swoj
udzial we wsp6lnym mieszkaniu, bez obowiazku splaty, na rzecz bylej zony, przede wszystkim celem zabezpieczenia
potrzeb mieszkaniowych maloletnich. Trzeba podkreslié, ze decyzja w zakresie podzialu majatku wspolnego podjeta
przez pozwanego miala bezposredni wplyw na sytuacje majatkowa przedstawicielki ustawowej maloletnich powodow.
E. R. zgodnie za$ z pkt 3b wyroku Sadu Okregowego w Gdarisku z dnia 29 grudnia 2009 roku jest réwniez zobowigzana
do ponoszenia kosztéw utrzymania i wychowania maloletnich. Matka powodéw na podstawie tego samego wyroku
uzyskala lokal mieszkalny.

Nie uszlo uwadze Sadu, ze zarobki matki maloletnich réwniez wzrosly od daty ostatniej konkretyzacji obowiazku
alimentacyjnego. Wowczas to E. R. pracowala jako technik dentystyczny i uzyskiwala wynagrodzenie w wysokoS$ci
1.276 zl netto. Obecnie za$ nadal pracuje jako technik dentystyczny uzyskujac lgcznie dochdd w wysokosci okolo 3.200
z} miesiecznie.

W ocenie Sadu strona powodowa co do zasady nie udowodnila zwiekszonych potrzeb w zakresie utrzymania i
wychowania maloletnich.

Pamieta¢ nalezy, ze przez usprawiedliwione potrzeby dziecka nalezy rozumie¢ wydatki spowodowane normalnym
funkcjonowaniem, niebedgcym przejawem zbytku oraz koszty zapewniajgce racjonalne potrzeby dziecka oceniane w
kontek$cie dotychczasowego poziomu zycia dziecka i jego rodzicéw. Znaczna cze$¢ wydatkow wskazywanych przez
powodow, jak chociazby wydatki zwigzane z rozrywka lub tzw. kieszonkowe, takiego charakteru nie posiadajg. Trudno
wskazane wydatki zakwalifikowaé do niezbednych kosztéw utrzymania. Pelnia one raczej forme oddzialywania
wychowawczego w stosunku do maloletnich i trudno je ustali¢ na stalym poziomie. Z okolicznoSci sprawy nie wynika
nadto, zeby pozwany uchylat sie od ponoszenia tego rodzaju kosztdw. Zaznaczy¢ nalezy, ze pozwany co roku zabiera
maloletnich powod6w na wakacje, ich kontakt jest bardzo dobry, otrzymujg oni prezenty od ojca i tzw. kieszonkowe.



W ocenie Sadu strona powodowa nie wykazala, aby po stronie maloletnich doszto do tak znaczacej zmiany w zakresie
kosztow wyzywienia jak zostalo to przedstawione w pozwie. Przedstawicielka ustawowa maloletnich powodow
twierdzila, ze w zwiazku z alergia maloletnich musza oni spozywac specjalne produkty, w zwigzku z czym koszty
wyzywienia znaczgco wzrosly, obecnie wynoszac po 1.000 zl miesiecznie na kazde dziecko. Jednak powyzszego strona
powodowa nie udowodnila. Co prawda z za$wiadczen lekarza alergologa (k. 187-188) wynika, ze maloletni maja
problemy z ukladem pokarmowym, jednak nie jest to rownoznaczne z tym, ze stosuja specjalng diete. Co wiecej, z
dokumentacji medycznej powoda D. R. wynika, ze ,zjada wszystko” (k. 337). Tym bardziej nalezy podkreslié, Ze nie
zostaly wykazane realnie ponoszone koszty zakupow tego rodzaju produktéw spozywcezych.

Za niewiarygodne Sad uznal twierdzenia strony powodowej, ze wydatki zwiazane z konieczno$cig zakupu odziezy i
obuwia wynosza po 375 zl na kazde dziecko. Zaznaczy¢ trzeba, ze w $wietle doSwiadczenia zyciowego trudno uznadé,
ze niezbednym kosztem utrzymania dziecka w wieku nastoletnim jest zakup odziezy i obuwia za kwote prawie 400
z} miesiecznie.

Nadto strona powodowa nie udowodnila kosztéw zwiazanych z dodatkowa nauka maloletnich w postaci korepetycji
udzielanych im z zakresu jezyka niemieckiego i matematyki. W tym zakresie poprzestala jedynie na o$wiadczeniu
zawartym w pozwie i zlozonym na rozprawie w dniu 24 listopada 2016 roku. Nieudowodnione pozostajg rowniez
wydatki na zakup biletu miesiecznego dla maloletnich oraz oplata za ich telefon.

Zdaniem Sadu strona powodowa nie wykazala réwniez, by wydatki zwigzane z zakupem mebli i wystrojem
pokojow maloletnich powodéw winny by¢ uwzglednione przy decydowaniu o wysokoSci renty alimentacyjnej
obcigzajacej pozwanego na rzecz kazdego z powoddéw. Co prawda strona powodowa przedlozyta stosowne rachunki na
okoliczno$¢, ze omawiane wydatki zostaly dokonane. Jednak nie oznacza to jeszcze, ze wydatki te byly uzasadnione.
Strona powodowa w zaden bowiem sposob nie udowodnila, by poprzedni wystrdj pomieszczen zajmowanych we
wspolnym mieszkaniu przez maloletnich powodéw nie odpowiadal ich potrzebom, badZ meble w nich znajdujace
sie¢ byly zniszczone i wymagaly wymiany. Nadto, skoro wydatki te zostaly juz poniesione, to przedstawicielka
ustawowa maloletnich powodéw nie powinna zadac¢ zwrotu wydatkowanych na te rzeczy Srodkéw w trybie roszczen
alimentacyjnych naleznych w przyszloéci. Nie odpowiada to bowiem konstrukeji prawnej takiego uprawnienia. Skoro
wydatki te zostaly juz poniesione, to nie jest to przysporzenie w zakresie kosztéw utrzymania na przyszlosé, co
charakteryzuje roszczenie alimentacyjne.

Matka maloletnich powodow uzyskala réwniez kredyt przeznaczony na zakup P. S. dla dzieci. Wydatek ten dla
Sadu jawi sie jako wydatek zbyteczny. Pamieta¢ bowiem nalezy, ze istota Swiadczen alimentacyjnych wiaze sie z
zapewnieniem uprawnionemu utrzymania niezbednego, koniecznego, podstawowego i biezacego.

Powyzszych uwag nie mozna natomiast odnie$¢ do zwiekszonych potrzeb maloletnich w zakresie kosztéow ich
leczenia. Poza sporem w niniejszej sprawie pozostaje okoliczno$é, ze maloletni sg alergikami. Wynika to zreszta z
przedlozonych do sprawy zaswiadczen lekarskich (k. 187-188). Przedstawicielka ustawowa maloletnich powodow
zlozyta do akt sprawy faktury VAT dokumentujace zakup lekéw oraz koszty zwigzane z wykonywanymi badaniami.
Powyzsze okoliczno$ci przyznal na rozprawie pozwany, wskazujac jednocze$nie, ze leczenie maloletnich jest przez
niego finansowane.

Okreslajac wydatki zwigzane z leczeniem maloletnich Sad mial na uwadze fakt, ze w postepowaniu w sprawie o sygn.
akt IT C 2123/08 Sadu Okregowego w Gdansku do niezbednych kosztéw utrzymania maloletniego powoda D. R.
zostaly zaliczone wydatki zwigzane z jego leczeniem w kwocie okolo 100 zl. Jednocze$nie nalezalo mie¢ na uwadze,
ze koszty zwigzane z leczeniem maloletnich oraz ich wizyty u specjalistow i zwigzane z tym badania sa nieregularne. I
tak nalezalo mie¢ na wzgledzie, co wynika z przedlozonych faktur VAT i rachunkéw, ze w kwietniu 2014 roku koszty
leczenia maloletniej powddki O. R. wynosily lacznie okolo 128 zl, w sierpniu 2014 roku okolo 97 zl, w listopadzie 2014
roku okoto 173 z}, w lutym 2015 roku okolo 156 z}, w marcu 2015 roku okolo 253 zl, w kwietniu 2015 roku okoto 104
z}, w listopadzie 2015 roku okolo 50 z6. Z kolei odno$énie do maloletniego powoda D. R. Sad ustalil, ze w sierpniu 2014
roku jego koszty leczenia wyniosly okolo 214 zl, w listopadzie 2014 roku okolo 183 zl, w marcu 2015 roku okoto 175 zl, w



kwietniu 2015 roku okolo 235 z, za§ w maju okolo 101 zl, w czerwcu 2015 roku okolo 200 zl, w sierpniu 2015 roku okoto
470 z}, we wrze$niu 2015 roku okolo 170 zl, w maju 2016 roku okolo 400 zl. Juz na tzw. pierwszy rzut oka widaé zatem,
ze koszty leczenia matoletnich sg zmienne i trudno przewidzie¢, ile beda wynosily na przyszloéc. Bywaja miesiace, w
ktorych wydatki te nie sa ponoszone w ogole. Z tych przyczyn Sad uznal, ze strona powodowa udowodnila zwiekszone
potrzeby maloletnich w czesci dotyczacej ich leczenia co do kwoty 150 zl miesiecznie — uéredniajagc wymienione
poczynione wydatki na kazdego z powodow. Z przyczyn wskazanych wyzej Sad uznal, ze nie udowadniajg roszczenia
maloletnich paragony fiskalne oraz rachunki — faktury VAT wystawione na nazwisko ich przedstawicielki ustawowe;j.

Podsumowujac, Sad przyjal, ze miesieczne koszty utrzymania kazdego z powod6w oscylujg w granicach okolo 2.200 zl.
Na kwote te skladajg sie m. in. zywno§¢ — 700 zl, odziez i obuwie — 300 zl, leki — 150 zl, korepetycje z jezyka angielskiego
— 400 zl, kosmetyki — 50 zl, udzial w kosztach utrzymania mieszkania — 405 z}, wydatki na edukacje — 100 zk

Zestawiajac przedstawione wyzej usprawiedliwione potrzeby powodow z mozliwo$ciami majatkowymi i zarobkowymi
obojga rodzicow Sad doszed! do przekonania, ze w aktualnym stanie faktycznym obowiazek alimentacyjny pozwanego
wobec maloletnich dzieci wyczerpuje sie kwota po 1.150 zl miesiecznie na kazde z nich. Kwota ta odzwierciedla
zakres zmiany okoliczno$ci w poréwnaniu do sytuacji w momencie poprzedniego ustalania alimentéw. Jednocze$nie
uwzglednia, ze pozwany swdj obowiazek alimentacyjny wobec kazdego z maloletnich powodow realizuje ponad zaplate
comiesiecznych rent alimentacyjnych — utrzymujgc regularne, osobiste kontakty z dzie¢mi, ponoszac koszty ich
utrzymania podczas kontaktoéw, rowniez dtuzszych kontaktoéw wakacyjnych, a nadto przekazujac im oraz okazjonalnie
matce maloletnich powodéw dodatkowe kwoty na zaspokojenie potrzeb dzieci. W ocenie Sadu obciazenie pozwanego
kwota aliment6éw miesiecznych przenoszaca kwote 1.150 zl na rzecz kazdego z dzieci stanowiloby powazne zagrozenie
— przy uwzglednieniu mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych pozwanego — dla uczestnictwa pozwanego w zyciu
maloletnich powodéw w postaci jak dotychczas.

Sad przyjal, ze wystepujac z powodztwem powodowie zglosili dwa roszczenia alimentacyjne. Pozew z dnia 17 marca
2014 roku wystapili bowiem o podwyzszenie renty alimentacyjnej na rzecz kazdego z nich ,,od marca 2014 roku”.
Sad uznal wiec, ze powodowie wystapili z zadaniem w przedmiocie alimentéw tzw. biezacych, tj. za okres od dnia
wywiedzenia powodztwa, tj. od dnia 17 marca 2014 roku, oraz tytulem alimentéw tzw. zaleglych, tj. za okres przed
dniem wywiedzenia powodztwa, tj. za okres od dnia 1 marca 2014 roku do dnia 16 marca 2014 roku.

Odnoszac sie do drugiego ze wskazanych roszczen nalezy wskazaé, ze zgodnie z art. 137 § 2 k.r.o. niezaspokojone
potrzeby uprawnionego z czasu przed wniesieniem powddztwa o alimenty sad uwzglednia zasadzajgc odpowiednig
sume pieniezng. W uzasadnionych wypadkach sad moze rozlozy¢ zasadzone $wiadczenie na raty.

Alimenty ze swej natury przeznaczone sa na zaspokojenie potrzeb biezacych. Dochodzenie ich za okres miniony
dopuszczalne jest jedynie w przypadkach wyjatkowych. Uzyskanie alimentéw za okres sprzed wniesienia pozwu
uzaleznione jest od wykazania przez wierzyciela, ze jego usprawiedliwione potrzeby zwigzane z utrzymaniem lub
utrzymaniem i wychowaniem nie zostaly za ten okres zaspokojone albo zostaly zaspokojone dzieki np. zaciggnietym
pozyczkom.

Sad podziela poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 28 wrze$nia 1949 roku w sprawie o sygn.
akt C 389/49 (OSN 1951/3/60), zgodnie z ktérym dopuszczalne jest dochodzenie roszczen alimentacyjnych za
okres poprzedzajacy wytoczenie powddztwa, a w szczegbdlnoéci roszczen dziecka pozamalzenskiego wzgledem jego
ojca o zalegle $wiadczenia okresowe z tytulu kosztdw wychowania i utrzymania w przypadku, gdy pozostaly
niezaspokojone potrzeby lub zobowigzania zaciggniete przez uprawnionego wzgledem osoby trzeciej na pokrycie
tychze kosztéw. Z uwagi na charakter §wiadczen alimentacyjnych przeznaczonych na biezace utrzymanie osoby
uprawnionej, domaganie sie ich za okres poprzedzajacy wytoczenie powddztwa moze byé uzasadnione tylko wéwczas,
gdy pozostajg z tego okresu niezaspokojone potrzeby lub zobowigzania zaciggniete przez uprawnionego wzgledem
osoby trzeciej na pokrycie tychze potrzeb. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 czerwca 1976 roku w sprawie o sygn.
akt IIT CRN 88/76, SNCP 1977/2/33)



Dochodzenie alimentéw za okres poprzedzajacy wytoczenie powodztwa dopuszczalne jest tylko w ograniczonym
zakresie, bo tylko w wypadku, gdy pozostaly niezaspokojone potrzeby lub zobowigzania zaciggniete przez
uprawnionego wzgledem osoby trzeciej na pokrycie kosztéw wychowania i utrzymania. (por. wyrok Sadu Okregowego
w Sieradzu z dnia 17 lipca 2013 roku w sprawie o sygn. akt I Ca 252/13, LEX nr 1716734)

Fakt istnienia niezaspokojonych potrzeb powinien by¢ przez strone, ktdra wystepuje z przedmiotowym roszczeniem,
wykazany.

Powodowie z takiego obowiazku nie wywiazali sie. Powodowie nie udowodnili, by za okres od dnia 1 marca 2014 roku
do dnia 16 marca 2014 roku pozostaly po ich stronie potrzeby, ktérych nie zaspokojono. Co wiecej, zadnych dowodow
na okoliczno$¢ niewypelnienia ich potrzeb we wskazanym okresie powodowie nie zglosili. Sad zauwazyt nadto, ze w
tym czasie bezspornie pozwany przekazywal matce powodow rente alimentacyjna w wysokos$ci ustalonej w orzeczeniu
sagdowym. Pozwany dokonywal réwniez innych wydatkéw zwigzanych z zaspokojeniem potrzeb dzieci. Po stronie Sadu
nie powstaly wiec nawet watpliwosci co do tego, czy w przedmiotowym okresie po stronie powod6w powstaly potrzeby,
ktore do dnia dzisiejszego nie zostaly zaspokojone przez zobowiazanych do alimentacji na ich rzecz.

Powodowie domagali sie, by platno$c¢ alimentéw im naleznych od pozwanego ustali¢ na dzien 2-ego kazdego miesiaca.

Sad zwrdcit uwage, ze w wyroku Sadu Okregowego w Gdansku w sprawie o sygn. akt II C 2123/08 jako date platnosci
alimentéw dla pozwanego ustalono dzien 15-ego kazdego miesigca. Rowniez w postanowieniu o zabezpieczeniu,
wydanym w toku niniejszego postepowania, jako termin platnoéci wskazano dzien 15. kazdego miesigca. Data 15-
ego dnia kazdego miesigca jest data ptatnosci alimentéw przez pozwanego na rzecz powodéw obowigzujaca od 7 lat.
Mozna wiec uznac, ze do tejze daty platnosci dostosowane sg przez strony terminy uzyskiwania przez nich dochodéw
oraz terminy czynienia obciazajacych ich wydatkéw. W ocenie Sadu powodowie nie udowodnili, by zaszla potrzeba
zmiany przedmiotowego uregulowania. Powodowie wywodza, jakoby do 5-ego kazdego miesiaca byly platne rachunki,
ktoérych obowigzek zaplaty ich obcigza. Strona powodowa twierdzenia tego jednak szerzej nie uzasadnia, nie podaje
rowniez, by termin platnoéci rachunkéw w poréwnaniu z 2009 rokiem ulegl zmianie. Ponadto, trzeba pamietaé, ze tak
na pozwanym, jak i na matce powoddw spoczywa w réwnym stopniu obowigzek alimentacyjny wobec dzieci. Matka
powodow, z racji tego, ze to ona sprawuje nad dzieémi codzienna opieke, skoro dzieci z nig zamieszkuja, jest nadto
zobowiazana do takiego gospodarowania otrzymywanymi od pozwanego Srodkami pienieznymi tytulem alimentéow
by potrzeby dzieci zostaly zaspokojone. Dotyczy to rowniez zachowania przez nig terminéw platnosci za Swiadczenia,
ktoérych powodowie sa beneficjentami.

Reasumujgc, Sad nie przychylil sie do zadania strony powodowej dotyczacego zmiany terminu platno$ci alimentow.

Sad ustalajac date platno$ci roszczenia okresowego oraz wskazujgc na uprawnienie powodéw do odsetek ustawowych
za opoOznienie kierowal sie trescig zadania, przy uwzglednieniu nadto przepisu art. 359 k.c. w zw. z art. 481 8§ 11 2
k.c., jak réwniez okolicznoS$ci wyzej wskazanych Podstawa dla rozréznienia wysoko$ci odsetek ustawowych naleznych
powodom od pozwanego w zalezno$ci od daty platnos$ci kazdej z rat alimentacyjnych bylo brzmienie art. 481 § 2 k.c. —
o tresci obowiazujacej do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz o treSci obowiazujacej od dnia 1 sierpnia 2016 roku, ustalone
ustawa z dnia 9 paZzdziernika 2015 roku o zmianie ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych, ustawy —
Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1830), przy uwzglednieniu art. 56 tejze ustawy.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze, Sad, dzialajac na podstawie art. 133 § 1 k.r.o. wzw. zart. 13588 1i 2 k.r.o. w
zw. z art. 138 k.r.o0., orzekl jak w pkt I wyroku, oddalajac powddztwo w pkt IT w pozostalej czesci.

O kosztach procesu Sad orzekl jak w pkt III sentencji, na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 100 zd. 1 k.p.c., przy
uwzglednieniu nadto art. 96 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
(t. j. Dz. U. z 2016 roku, poz. 623). Sad zwazyl, ze powodztwo zostalo uwzglednione w bardzo niewielkiej czesci.
Ponadto, pozwany od samego poczatku wywiazuje sie terminowo z obowigzku alimentacyjnego na rzecz kazdego z
dzieci. Réwniez poza platnoScia alimentéw pozwany ponosi dodatkowe wydatki zwigzane z zabezpieczeniem potrzeb



dzieci. Te okoliczno$ci, w ocenie Sadu, przemawialy za odstapieniem od obcigzania pozwanego kosztami procesu, w
tym kosztami zastepstwa procesowego oraz kosztami sagdowymi.

W pkt IV wyroku Sad na mocy art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c. z urzedu nadat wyrokowi w pkt I rygor natychmiastowej
wykonalno$ci.



