Sygn. akt IVRC 835/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 sierpnia 2015r.

Sad Rejonowy Gdansk — Poludnie w Gdansku IV Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Agnieszka Kubica

Protokolant Kamil Walendziak

po rozpoznaniu w dniu 07 sierpnia 2015r. w Gdansku

sprawy z powodztwa matlol. W. T. zast. przez matke M.S.

przeciwko M. T.

o alimenty

I. zasadza od pozwanego M. T. na rzecz maloletniej powddki W. T. ur. (...) w G. alimenty w kwocie po 500 (pieéset)
zl miesiecznie, platne z gory do 10-go dnia kazdego miesigca do rak matki matoletniej powddki M. S., poczynajac od
dnia 08 lipca 2013r.

II. w pozostalym zakresie powodztwo oddala
ITII. w zakresie cofnietego powddztwa postepowanie umarza
IV. wyrokowi w pkt I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoS$ci

V. nakazuje pobrac¢ od pozwanego M. T. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego Gdanisk — Poludnie w Gdansku
kwote 400 (czterysta) zl tytutem zwrotu kosztow sagdowych

VI. zasadza od pozwanego M. T. na rzecz maloletniej powodki W. T. dzialajacej przez matke M. S. kwote 792
(siedemset dziewiecdziesiat dwa) zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego

na oryginale wlasciwy podpis

Sygn. akt IV RC 835/13

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 8 lipca 2013 roku maloletnia powddka W. T. reprezentowana przez matke M. S. wniosla o zasgdzenie
od pozwanego M. T. alimentéw w kwocie 1500 zl miesiecznie, platnych z géry do rak matki powddki, w terminie do
10-tego kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnoéci ktorejkolwiek z rat. Wraz z pozwem
wniesiono o zabezpieczenie powddztwa przez zobowigzanie pozwanego M. T. do uiszczania na rzecz maloletniej
powodki kwoty po 1,000 zl miesiecznie do ukonczenia sporu, przy czym kwota ta ma by¢ platna do rak matki powddki,
M. S., do 10-tego dnia kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia ktorejkolwiek z rat.

W uzasadnieniu wskazano, ze maloletnia powodka urodzila sie (...), jako dziecko pochodzace z pozamaltzenskiego
zwiazku M. S. i M. T.. Matka maloletniej podala, Ze pozostaje bez pracy i bez prawa do zasitku dla bezrobotnych.
Weceze$niej prowadzila wlasng dzialalno$é gospodarcza, ktéra doprowadzila do powstaniu wielu dlugéw. Na
utrzymaniu M. S. pozostaje réwniez maloletnia D. S.. Przedstawicielka ustawowa powodki podala, ze korzysta z



pomocy bylego meza — ojca maloletniej D. S., jednak mimo to M. S. nie jest w stanie podolaé kosztom utrzymania
rodziny.

W ocenie przedstawicielki ustawowej powodki, wydatki przeznaczane na jej miesieczne utrzymanie wynosza 1561,86
z}. Skladaja sie na to koszty wyzywienia i Srodki czysto$ci w kwocie 865 zl, a takze koszty mieszkaniowe w wysokosci
700 z} — co stanowi 1/3 wszystkich kosztéw zwigzanych z utrzymaniem mieszkania.

/pozew — k. 3-5/
Postanowieniem z dnia 5 sierpnia 2013 roku oddalono wniosek powodki o udzielenie zabezpieczenia.
/postanowienie o oddaleniu zabezpieczenia — k. 15/

Na rozprawie w dniu 4 kwietnia 2014 roku pelnomocnik przedstawicielki ustawowej powddki o§wiadczyl, ze ogranicza
ona swoje powodztwo do kwoty 1000 zl. Pozwany natomiast wniost o oddalenie powddztwa w calo$ci.

/protokoét rozprawy z dnia 4 kwietnia 2014 roku — k. 40/

W dniu 9 maja 2014 roku (wplyw 21 maja 2014 roku) pelnomocnik przedstawicielki ustawowej powodki zlozyl wniosek
o udzielenie zabezpieczenia poprzez zobowigzanie pozwanego do ponoszenia kosztéw utrzymania maloletniej W. T.
w wysokoS$ci 500 zl miesiecznie, platnych z gory do 10 dnia kazdego miesiaca wraz z ustawowymi odsetkami w razie
uchybienia terminu platnosci ktorejkolwiek z rat.

/wniosek o udzielenie zabezpieczenia — k. 50-51/

Postanowieniem z dnia 22 maja 2014 roku udzielono maloletniej powddce W. T. zabezpieczenia w ten sposob, ze
zobowigzano pozwanego M. T. do lozenia tytulem alimentéw na rzecz powddki kwoty 500 zl miesiecznie, platne
do 10-tego kazdego miesiagca, do rak matki maloletniej powo6dki, poczynajac od dnia 21 maja 2014, na czas trwania
postepowania.

/postanowienie o udzieleniu zabezpieczenia — k. 52-54/

Pelnomocnik przedstawicielki ustawowej powodki, na rozprawie w dniu 7 sierpnia 2015 roku, o§wiadczyt, iz ogranicza
powddztwo maloletniej do kwoty 800 zl, od daty wytoczenia powddztwa, a w pozostalym zakresie cofa powddztwo.

/protokol rozprawy z dnia 7 sierpnia 2015 roku/
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Maloletnia W. T. urodzona (...) pochodzi ze zwigzku nieformalnego, pozwanego M. T. i M. S.. Sad Rejonowy w
Gdansku wyrokiem z dnia 25 lutego 2011 roku (sygn. akt III RC 564/10) orzekl, Zze A. S. (wpisany uprzednio jako ojciec
dziecka) nie jest ojcem biologicznym maloletniej W. S.. Pozwany M. T. zlozyl o§wiadczenie o uznaniu ojcostwa przed
Kierownikiem Urzedu Stanu Cywilnego w G. w dniu 11 kwietnia 2011 roku, maloletnia otrzymala nazwisko ,,T.”.

Obecnie maloletnia W. rozpoczyna nauke w klasie zerowej, w publicznej szkole. Pod koniec wrze$nia ukonczy 5 lat.
Do platnego przedszkola przestala uczeszczaé przed wakacjami. Oplata za przedszkole wynosita okolo 130 — 200 z}
miesiecznie. Ponadto maloletnia W. uczeszczala w przedszkolu do logopedy, za co konieczne bylo uiszczanie oplaty w
wysoko$ci 36 zt miesiecznie. Maloletnia miala problemy z nadwaga, jednak obecnie problem ten nie jest aktualny.

/ dowdd : odpis zupelny aktu urodzenia k. 8; zeznania przedstawicielki ustawowej powodki — k. 96-97;
za$wiadczenie z Przedszkola nr (...) w G. — k. 43; /



Do kosztéw utrzymania matoletniej W. T. naleza takze: udzial w kosztach mieszkaniowych (czynsz 1200 zt oraz oplaty
za media - dzielone na 3 osoby), wyzywienie, wizyty lekarskie, odziez, $rodki czysto$ci, zabawki. Koszty utrzymania
maloletniej wynosza okolo 900 zl w skali miesigca.

/ dowdd : zeznania przedstawicielki ustawowej maloletniej — k. 96-97; faktury — k. 37-39//

M. S. ma 42 lata. Posiada wyksztalcenie $§rednie. Ma troje dzieci, w tym dwojke maloletnich. Obecnie podejmuje sie
prac dorywczych w charakterze sprzataczki, na umowe o dzielo. Przedstawicielka ustawowa powdédki zamieszkuje
wraz z maloletnia W. oraz corka z poprzedniego zwigzku — maloletnia D. S., w wynajmowanym mieszkaniu. Oplata
z tytulu najmu wynosi 1200 zl miesiecznie. Maloletnia D. S. ma obecnie 14 lat. Przedstawicielka ustawowa powddki
otrzymuje od ojca maloletniej D. alimenty w wysoko$ci 1000 zI miesiecznie. M. S. posiada oszczednosci w wysokoSci
okolo 50.000 zl, ktore ulokowane sg na funduszu. Kilka lat temu nabyla spadek w postaci udzialu w mieszkaniu jej
rodzicow.

Przedstawicielka ustawowa matoletniej pracowala uprzednio na stanowisku menagera ds. personalnych w firmie (...)
— miejscem wykonywania pracy byla Restauracja (...)’s. Umowa zawarta byla na okres préobny od 17.03.2014r. do
16.05.2014r. Osiagala wynagrodzenie w wysokos$ci 1650 zl brutto. Umowy nie przedluzono na dalszy okres. M. S.
pracowala nastepnie w firmie sprzatajacej ,,(...)”, osiggala zarobki w wysokoSci okolo 1500 zl miesiecznie.

Przed narodzinami maloletniej W. jej przedstawicielka ustawowa otrzymata od pozwanego jednorazowo kwote 3500 zi
na wyprawke dla dziecka. Po urodzeniu sie matoletniej M. T. przekazal M. S. kwote 4000 zl na utrzymanie maloletniej
oraz jej matki. Pieniadze te przedstawicielka ustawowa powddki wydatkowala w caloéci zgodnie z przeznaczeniem.

/ dowdd: zeznania przedstawicielki ustawowej powodki — k. 96-977; umowa o prace — k. 36/

Pozwany M. T. ma 37 lat. Pozwany ukonczy! studia licencjackie na kierunku filozofia. W okresie od maja 2013 roku
do lutego 2014 roku pozwany zatrudniony byt w firmie (...) S.A” na stanowisku zestrajacz urzadzen elektronicznych
— technik elektronik, z wynagrodzeniem w granicach 2150 zl — 2870 zl miesiecznie (przy analizie okresu 10-
miesiecznego). W tym czasie pozwany wynajmowal mieszkanie, w zwigzku z czym ponosit koszty w wysoko$ci 1000 zi
miesiecznie. M. T. ma zaciggniete pozyczki i kredyty, ktérych laczna miesieczna rata wynosi okolo 530 zk. W okresie
od 13 pazdziernika 2014 roku do 12 stycznia 2015 roku pozwany pracowal na okres probny w firmie (...) Sp. z.0.0.”
na stanowisku elektronik taboru, w pelnym wymiarze godzinowym.

W czasie trwania postepowania w niniejszej sprawie pozwany zmienil miejsce zamieszkania, nie informujac o tym
Sadu. Pozwany — nie placil alimentow ustalonych w trybie zabezpieczenia, prowadzona jest egzekucja komornicza.
Alimenty zasadzone w ramach zabezpieczenia w niniejszej sprawie przekazywane byly przedstawicielce ustawowej
powddki jedynie przez 3 miesigce.

Pozwany nie utrzymuje kontaktu z maloletnia od okolo 2 lat.

/ dowdd: okolicznoSci bezsporne, nadto: odpis zupelny aktu urodzenia — k. 8; zaswiadczenie o zatrudnieniu i
wynagrodzeniu — k. 33; kserokopia fragmentu opinii RODK sporzgdzonej w sprawie IV RNsm 157/13 tut. Sadu — k.
34-35; informacja o zatrudnieniu z firmy (...) Sp. z.0.0.” — k. 84; zeznania przedstawicielki ustawowej powodki — k.
96-97/

Powiatowy Urzad Pracy w G. przedstawit oferty jakimi dysponowal w dniu 28 maja 2014 roku. Byly to 3 oferty
pracy dla mezczyzn bez kwalifikacji zawodowych (35 stanowisk pracy). Wynagrodzenie ksztaltowalo sie na poziomie
2,000-3,500 zl brutto. W jednej z ofert pracodawca oferowal wynagrodzenie w wysokosci 8,18 zl brutto/h. Urzad nie
dysponowal ofertami pracy na stanowiska technik elektronik i filozof.



Z pisma Powiatowego Urzedu Pracy w G. wynika, ze w dniu 27 maja 2014 roku dysponowal ofertami pracy dla oséb
bez kwalifikacji zawodowych — wynagrodzenie od 1,680 zt brutto miesiecznie. Ponadto we wskazanym dniu UP w G.
nie dysponowat ofertami pracy dla os6b w zawodzie technik elektryk oraz filozof.

/ dowdd: pismo z PUP — k. 59,60/
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na postawie zgromadzonego w toku postepowania materialu dowodowego.
Sad oparl sie na tre$ci dokumentéw urzedowych zalaczonych do akt sprawy, gdyz zostaly one sporzadzone przez
uprawnione do tego organy, w sposdb przepisany prawem. Sad dal réowniez wiare dokumentom prywatnym
zlozonym przez strony na potrzeby niniejszej sprawy. W ocenie Sadu stanowia one wiarygodne zrédlo zawartych
w nich informacji, a zadna ze stron nie podwazyla ich autentyczno$ci. Sad dal wiare takze zeznaniom
przedstawicielki ustawowej powodki w zakresie, w jakim byly one spojne, logiczne i znalazly potwierdzenie w innych
przeprowadzonych dowodach. Sad opart sie takze na informacjach nadestanych przez Powiatowy Urzad Pracy w G.,
oraz w G.. Informacje o ofertach pracy nadestane przez wskazane powyzej jednostki sa3 w ocenie Sadu wiarygodnym
materialem dowodowym, sporzadzonym przez uprawnione do tego organy.

Sad pominal dowéd z przestuchania pozwanego, jako Ze pozwany nie stawil sie na rozprawe wyznaczona w celu
przeprowadzenia tego dowodu. Tym samym okoliczno$ci faktyczne sprawy Sad co do zasady uznal za bezsporne.

Zgodnie z treécia art. 133 § 1 k.r.o. rodzice obowigzani s do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore
nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie
kosztow jego utrzymania i wychowania. Natomiast zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowigzanego (art. 135 § 1 k.r.o.).
Usprawiedliwione potrzeby dziecka powinny by¢ oceniane nie tylko na podstawie wieku, lecz rowniez miejsca pobytu
dziecka, jego Srodowiska, mozliwoéci zarobkowych zobowigzanych do jego utrzymania i calego szeregu okoliczno$ci
kazdego konkretnego wypadku. W szczego6lnoéci pojecia usprawiedliwionych potrzeb nie mozna odrywac od pojecia
zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowiazanego. Pojecia te w praktyce pozostaja we wzajemnej zaleznosci i
obie przestanki wzajemnie na siebie rzutuja, zwlaszcza przy ustaleniu przez Sad wysokoéci alimentéow (wyrok Sadu
Najwyzszego z dn. 10 pazdziernika 1969 r., III CRN 350/69).

W ocenie Sqdu roszczenie maloletniej powaddki czesciowo zastuguje na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie bezsporne jest, iz pozwanego obcigza obowigzek alimentacyjny wobec corki, gdyz powodka jest
osoba maloletnia i nie posiada majatku.

Bezspornym jest, ze do usprawiedliwionych potrzeb maloletniej powodki nalezy wliczy¢ koszty zywienia, Srodkow
higieny i czystoSci oraz odziezy, a takze jej udzial w oplatach mieszkaniowych w zajmowanym przez powddke
mieszkaniu. Zwazy¢ nalezy, ze matka powddki ocenita koszty utrzymania matloletniej, na poziomie okolo 1,500 zl, cow
ocenie Sadu jest kwotg zawyzona przy ustalaniu kosztéw utrzymania maloletniego dziecka w tym wieku. W zwiazku z
brakiem przedstawienia odpowiednich dowod6w na poparcie kosztow wydatkowanych na maloletnia, w szczegdlnoSci
kosztow oplat mieszkaniowych (media), zakupu zywno$ci, Srodkow czysto$ci, opierajac sie na zasadach dos§wiadczenia
zyciowego Sad ustalil, ze miesieczny koszt utrzymania matoletniej to kwota na poziomie ok. 900 zk.

O zakresie obowiazku alimentacyjnego decyduja nie tylko potrzeby uprawnionego i mozliwoSci majatkowe i
zarobkowe zobowigzanych — w tym przypadku obojga rodzicow powoda. Matka powodki obecnie nie posiada statego
zatrudnienia, podejmuje sie jedynie prac dorywczych w charakterze sprzataczki. M. S. dysponuje oszczednoSciami
w kwocie 50.000 zl, ktore ulokowane sa na funduszu, jednak sa zabezpieczeniem, ktére w razie potrzeby moze
zosta¢ spozytkowane na utrzymanie rodziny. Kwota ta niewatpliwie wchodzi w skltad mozliwo$ci majatkowych M.
S.. Bezspornym jest, ze maloletnia powodka zamieszkuje obecnie z matka, ktéra sprawuje nad nig stala opieke.
Obowiazek alimentacyjny obciaza oboje rodzicow, jednak stosownie do art. 135 § 2 k.r.o. ,Wykonanie obowiazku



wzgledem dziecka, ktdre nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie (...) moze polega¢ w calo$ci lub w czeSci na
osobistych staraniach o utrzymanie lub o wychowanie uprawnionego; w takim wypadku $§wiadczenie alimentacyjne
pozostalych zobowigzanych polega na pokrywaniu w caloéci lub w czesci kosztow utrzymania lub wychowania
uprawnionego.” Matka powodki w duzej mierze realizuje wiec ten obowiazek poprzez sprawowanie osobistej opieki
nad maloletnia.

Wskaza¢ nalezy, ze obecnie pozwany uchyla sie od swojego obowiazku lozenia na utrzymanie matloletniej i nie
realizuje zobowigzania nalozonego na skutek zabezpieczenia. Obecnie jego miejsce zamieszkania nie jest znane, nie
poinformowal on Sadu o zmianie miejsca pobytu. Odno$nie mozliwosci majatkowych i zarobkowych pozwanego
wskaza¢ nalezy, ze Sad nie jest w posiadaniu informacji na temat obecnej sytuacji materialnej pozwanego. Jednak
w trakcie postepowania Sad ustalil, iz pozwany nie wykorzystywal w pelni swoich mozliwo$ci zarobkowych, a takze
zmienial miejsce zatrudnienia i zamieszkania, w celu unikniecia obowigzku alimentacyjnego wobec maloletnie;j.
Pozwany posiada kwalifikacje zawodowe, ktére umozliwiaja mu podjecie pracy, w pelnym wymiarze godzinowym.
Sad, w oparciu o przedstawione przez Urzad Pracy w G. i w G. oferty, a takze na podstawie zarobkow jakie wezeSniej
osiagal pozwany ustalil, uéredniona kwote mozliwo$ci zarobkowych pozwanego na 2000-2500 zt netto. Majac na
uwadze konieczno$¢ zapewnienia sobie przez pozwanego wlasnego utrzymania, nalezy przyjaé, ze kwota 500 zl miesci
sie w granicach mozliwo$ci zarobkowych pozwanego.

Zestawiajac przedstawione wyzej usprawiedliwione potrzeby powodki z mozliwo$ciami majatkowymi i zarobkowymi
obojga rodzicow, Sad doszedl do przekonania, ze w aktualnym stanie faktycznym obowiazek alimentacyjny pozwanego
wobec W. T. wyczerpuje sie kwota po 500 zl miesiecznie.

Majac na wzgledzie ogol okolicznos$ci sprawy Sad na mocy art. 133 § 1 k.r.o. w zw. z art. 135 § 11 2 k.r.o. orzekl jak w
pkt I wyroku. W punkcie IT oddalono powodztwo w pozostalym zakresie jako wygérowane.

W punkcie ITI wyroku Sad umorzy} postepowanie w zakresie cofnietego powbddztwa na podstawie art. 355 k.p.c.

W punkecie IV wyroku na mocy art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c. z urzedu nadal wyrokowi w punkcie I rygor natychmiastowej
wykonalnoéci.

W punkcie V i VI orzeczono o kosztach procesu na zasadzie art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 98 k.p.c., art. 100 k.p.c.
i§ 7 ust. 1 pkt 11 w zw. z ust. 4 w zw. z § 6 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.2013.461 j.t.) i nakazano pobraé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku kwote 400 zl tytulem zwrotu kosztow postepowania sagdowego oraz
zasadzono od pozwanego na rzecz maloletnich kwote 792 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

na oryginale wla$ciwy podpis



