Sygn. akt IVR C796/13
POSTANOWIENIE
Dnia 11 stycznia 2017 1.
Sad Rejonowy Gdansk-Poludnie w Gdansku IV Wydzial Rodzinny Nieletnich
w skladzie :
Przewodniczacy SSR Aleksandra Sobiech
Protokolant: Pawel Engler
po rozpoznaniu w dniu 11 stycznia 2017 roku w Gdansku
na rozprawie
sprawy z powbdztwa M. K.
przeciwko J. K.
o alimenty

w przedmiocie wniosku pozwanego o przywrbcenie terminu do zlozenia sprzeciwu od wyroku zaocznego Sadu
Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku z dnia 29 wrze$nia 2014 roku w sprawie o sygn. akt IV R C 796/13

postanawia

1. oddali¢ wniosek z dnia 23.05.2016r. pozwanego J. K. o przywrodcenie terminu do zlozenia sprzeciwu od wyroku
zaocznego z dnia 29.09.2014r.;

2. odrzucié sprzeciw z dnia 08.09.2016r. pozwanego J. K. od wyroku zaocznego Sadu Rejonowego Gdansk- Potudnie
w Gdansku z dnia 29.09.2014r.

Sygn. akt IVR C796/13
UZASADNIENIE pkt 2 postanowienia z dnia 11 stycznia 2017 roku
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny sprawy, i zwazyl co nastepuje:

Wyrokiem zaocznym z dnia 29 wrze$nia 2014 roku Sad Rejonowy Gdansk- Poludnie w Gdansku zasadzit od pozwanego
J. K. na rzecz powddki M. K. alimenty w wysokoSci po 800 zl miesiecznie platnych z gory o dnia 5-ego kazdego
miesiaca do rak powodki poczawszy od dnia 21.06.2013 roku wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w
platnosci ktérejkolwiek z rat. W pozostalym zakresie Sad oddalil powodztwo, a takze orzekt w przedmiocie kosztow
postepowania i klauzuli natychmiastowej wykonalno$ci.

Wyrok zaoczny zostal wydany po rozpoznaniu sprawy na rozprawie w dniu 15 wrze$nia 2014 roku, na ktéra pozwany
nie stawil sie bedgc zawiadomiony prawidlowo o terminie rozprawy.

Wyrok zaoczny wraz z pouczeniem o sposobie terminie wniesienia sprzeciwu zostal doreczony pozwanemu na
jego adres miejsca zamieszkania. Pozwany nie odebral korespondencji do niego kierowanej, w zwigzku z czym
zarzadzeniem z dnia 4.02.2015 r. Przewodniczacy uznal, Ze korespondencja kierowana do pozwanego tj. wyrok
zaoczny wraz z pouczeniem o sprzeciwie zostal doreczony pozwanemu na dzien 25.11.2014 roku.



Zarzadzeniem z dnia 4.02.2015 roku zostalo wydane zarzadzenie o prawomocnosci wyroku zaocznego i o zakre$leniu
nr sprawy w rep. RC.

W dniu 23 maja 2016 roku w urzedzie pocztowym pozwany zlozyl wniosek o przywrdcenie terminu do zlozenia
sprzeciwu od wyroku zaocznego. W dniu 8 wrzeénia 2016 roku pozwany uzupekil braki formalne wniosku o
przywrdcenie terminu do zlozenia sprzeciwu od wyroku zaocznego oraz zlozyl sprzeciw od wyroku zaocznego.

W ocenie Sadu sprzeciw z dnia 23 maja 2016 roku od wyroku zaocznego Sadu Rejonowego Gdansk —Poludnie w
Gdansku z dnia 29.09.2014 roku podlega odrzuceniu.

Zgodnie z art. 344 §1 kpc pozwany, przeciwko ktéremu zapadl wyrok zaoczny, moze zlozy¢ sprzeciw w ciggu dwoch
tygodni od doreczenia mu wyroku.

Zgodnie z art. 344 § 3 kpc sprzeciw zlozony po terminie oraz sprzeciw, ktérego brakow strona w wyznaczonym terminie
nie uzupelnila, a takze sprzeciw nieoplacony, sad odrzuca na posiedzeniu niejawnym.

Sad oddalil wniosek pozwanego o przywrocenie terminu do zlozenia sprzeciwu od wyroku zaocznego, albowiem
pozwany nie udowodnil by pozwany byl nieprawidlowo zawiadomiony o terminie rozprawy w dniu 15.09.2014
roku, a takze by nastgpily nieprawidlowos$ci przy zastepczym doreczeniu pozwanemu odpisu wyroku zaocznego i
pouczenia o sprzeciwie. W sprawie zostal przestuchany swiadek C. S., ktéry nie potwierdzil niedoreczenia pozwanemu
korespondencji w sprawie, a takze by matka powddki, czy tez ciotka powodki wybieraly ze skrzynki pocztowej
korespondencje kierowana do pozwanego.

Majac wiec na uwadze powyzsze Sad uznal, ze skoro pozwanemu doreczono odpis wyroku zaocznego w dniu 25.11.2014
roku to sprzeciw od wyroku zaocznego wniesiony w dniu 23 maja 2016 roku podlega odrzuceniu, albowiem zostal
zlozony po terminie.

Majac na uwadze powyzsze Sad na mocy art. 344 § 3 kpc orzekl jak w pkt 2 sentencji postanowienia.



