Sygn. akt IT K 208/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 grudnia 2019 .

Sad Rejonowy Gdansk - Poludnie w Gdansku w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Magdalena Czaplinska

Protokolant: Artur Pokojski

po rozpoznaniu w dniach 24.10.2019 r., 20.11.2019 r. sprawy:

R. M., ur.(..)wS.,

syna A.i M. zdomu W.

oskarzonego o to, ze:

wokresie od 3 lipca 2014 r. do chwili obecnej, to jest do dnia 26 marca 2018 r. w G. uporczywie uchylal sie od obowiazku
alimentacyjnego okre§lonego co do wysokoSci orzeczeniem Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdanisku z dnia
13 stycznia 2012 r. sygn. akt V RC 426/11, gdzie laczna wysoko$¢ powstalych wskutek tego zalegloéci stanowi
rownowarto$¢ co najmniej 3 $§wiadczen okresowych, przez co narazil na niemozno$c zaspokojenia podstawowych
potrzeb zyciowych maloletniej corki N.,

f.oczynzart. 209§ 1i1a k. k.

I. oskarzonego R. M. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, z tym ustaleniem, ze czynu tego dopuscit
sie w okresie od sierpnia 2014 roku do 26 marca 2018 roku, czyn ten kwalifikuje z art. 209 § 11 1a k. k. i za to na
podstawie art. 209 § 1a k. k. skazuje go na kare 8 (0o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 626 § 1 k. p. k., art. 627 k. p. k. oraz art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r.
o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. z 1983 r., nr 49, poz. 223 z p6Zniejszymi zmianami) zasadza
od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 280 zlotych, w tym wymierza mu oplate w kwocie
180 zlotych.

Sygn. akt II K 208/19

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

K. B.i R. M. pozostawali w zwiazku od lipca 2010 roku. W dniu 21 marca 2011 roku ze zwigzku tego urodzila sie ich
corka N. M.. Para rozstala sie w czerwcu 2011 roku. W zwiazku z faktem, iz oskarzony nie lozyl na utrzymanie corki od
momentu jej narodzin, K. B. wniosla pozew o alimenty. Wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku
z dnia 13 stycznia 2012 roku w sprawie o sygnaturze akt V RC 426/11 zasadzono od R. M. na rzecz maloletniej N. M.
tytulem alimentow kwote 400 zlotych miesiecznie, platng z géry do 10. dnia kazdego miesiaca, do rak przedstawicielki
ustawowej K. B., poczynajac od dnia 14 czerwca 2011 roku.

Dowdd: zeznania Swiadka K. B. — k. 25, 132 — 133; odpis wyroku w sprawie V RC 426/11 SR Gdansk — Poludnie w
Gdansku — k. 2; odpis skrocony aktu urodzenia - k. 29



Pomimo powyzszego wyroku zasadzajacego alimenty, oskarzony nie lozyl na utrzymanie corki, nie kontaktowat sie
z nig, nie robil jej zadnych prezentéw. Przedstawicielka ustawowa pokrzywdzonej skierowata sprawe do komornika.
W okresie objetym zarzutem komornik wyegzekwowal od oskarzonego lacznie kwote 3.450 zlotych, ktéra w catosSci
zostala przeznaczona na koszty egzekucyjne i naleznoSci publicznoprawne, wierzyciel nie otrzymal z tego tytulu
zadnych pieniedzy. Pokrzywdzonej przyznano $wiadczenie z funduszu alimentacyjnego w kwocie 400 zlotych
miesiecznie.

W okresie objetym zarzutem K. B. zamieszkiwala sama wraz z dzieémi — cérka N. i dwoma starszymi synami z
poprzedniego zwigzku. Od momentu ukonczenia przez corke trzeciego roku zycia K. B. pracowala i zarabiala okolo
1.600 zlotych. Otrzymywala alimenty na cala trojke dzieci z funduszu alimentacyjnego w lacznej kwocie 1.300 zlotych
oraz $wiadczenie z programu 500+, otrzymywala réwniez zasilek rodzinny w kwocie okolo 106 zlotych miesiecznie
oraz dodatek do zasitlku rodzinnego w kwocie 90 zlotych miesiecznie. Gdyby nie alimenty otrzymywane z funduszu
alimentacyjnego, K. B. musialaby podja¢ dodatkowa prace, zeby zaspokoi¢ podstawowe potrzeby zyciowe corki.

Oskarzony R. M. ma wyksztalcenie zawodowe, posiada wyuczony zawod kucharza malej gastronomii, jest zdrowy, nie
cierpi na zadne przewlekle choroby. W okresie objetym zarzutem oskarzony nie byl zarejestrowany jako bezrobotny
w Urzedzie Pracy, podejmowal dorywcze prace w budownictwie oraz jako pracownik ochrony.

Dowédd: zeznania Swiadka K. B. — k. 25, 132 — 133; zaswiadczenie o bezskuteczno$ci egzekucji alimentow — k. 3;
decyzje o przyznaniu $§wiadczenia z funduszu alimentacyjnego — k. 4 — 5; za§wiadczenie z (...) Centrum (...) — k.
7; informacja z G. Urzedu Pracy — k. 34; informacja z Zaktadu Ubezpieczenn Spolecznych — k. 46, 55; informacja od
komornika sadowego — k. 150

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku z dnia 29 wrze$nia 2015 r. wydanym
w sprawie o sygnaturze akt X K 12/15 R. M. zostal skazany za przestepstwo niealimentacji na szkode corki N. M.
popehione w okresie od kwietnia 2013 roku do lipca 2014 roku.

Dowéd: odpis wyroku w sprawie X K 12/15 SR Gdansk — Poludnie w Gdansku — k. 137; odpis wyroku w sprawie
V Ka 1315/15 SO w Gdansku — k. 138

W toku postepowania przygotowawczego oskarzony R. M. nie przyznal sie 3; do popelnienia zarzucanego mu czynu i
wyjasnil, ze jest biologicznym ojcem N., ktora urodzila sie w (...) roku. Po jakims$ czasie od jej urodzenia otrzymal pismo
od komornika o koniecznos$ci placenia alimentéw na jej rzecz w wysokoS$ci 400 zlotych miesiecznie. Natychmiast po
otrzymaniu tego pisma zaczal placi¢ alimenty. Ze wzgledu na problemy z praca nie zawsze udawalo mu sie wplacaé co
miesiac pelna kwote 400 zlotych, ale staral sie to robi¢ regularnie. Wplacal chociaz po 20 zlotych, ale zawsze to robit.
Oskarzony podal, ze nie wie, jakie ma zadluzenie z tytulu nieplacenia alimentéw. Obecnie pracuje dorywczo i jego
dochoéd jest zmienny. Jest w zwigzku z K. K., ktéra ma 4 wlasnych dzieci i jest z nim w cigzy. Jego sytuacja finansowa
jest ciezka, nie unika placenia alimentéw, jego zalegloéci wynikaja z trudnej sytuacji finansowe;j.

wyjaénienia oskarzonego — k. 81 — 83
Przed Sadem oskarzony nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i odmoéwil skladania wyjasnien.
wyjaénienia oskarzonego — k. 132

W toku postepowania przygotowawczego oskarzony R. M. zostal poddany badaniom przez dwoch bieglych lekarzy
psychiatréow, ktorzy w wydanej opinii sadowo — psychiatrycznej zgodnie stwierdzili, ze nie jest on chory psychicznie ani
upo$ledzony umystowo. Oskarzony mial zachowana zdolnoé¢ do rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim
postepowaniem. Nie sa spelnione warunki art. 31 § 1i 2 k. k. Oskarzony moze bra¢ udzial w toczacym sie postepowaniu
karnym, jego stan psychiczny pozwala na prowadzenie obrony w sposéb samodzielny i rozsadny.

Dowdébd: opinia sadowo — psychiatryczna — k. 94 — 97



Oskarzony R. M. byl uprzednio dwukrotnie karany przez Sad:

1. wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku z dnia 29 wrze$nia 2015 r. w sprawie o sygnaturze akt
X K 12/15 za przestepstwo z art. 209 § 1 k. k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 2 lat tytulem proby; postanowieniem Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 20 marca 2018 r.
zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary;

2. wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 31 pazdziernika 2018 r. w sprawie o sygnaturze akt IX K 1024/17 za
przestepstwo z art. 190 § 1 k. k. na kare 5 miesiecy ograniczenia wolno$ci.

Dowéd: dane o karalnoéci — k. 68 -69, 98 — 100, 126 — 128; odpisy wyrokéw — k. 137 — 138, 146
Sad zwazyl, co nastepuje:

Wina i sprawstwo oskarzonego co do popelnienia zarzucanego mu czynu nie budzi watpliwosci. Sad ustalen w tym
zakresie, jak i w zakresie stanu faktycznego, dokonal w oparciu o wiarygodny material dowodowy zgromadzony
w sprawie, w szczegblno$ci w postaci: zeznan $§wiadka K. B. oraz zgromadzonej dokumentacji — informacji o
przebiegu egzekucji komorniczej, pism z (...) Centrum (...), G. Urzedu Pracy oraz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych,
danych o karalno$ci, odpiséw wyrokow, odpisu skréconego aktu urodzenia. Dokumenty te nie budza bowiem
zadnych watpliwoéci co do rzetelnoSci i autentycznoSci zgromadzonych w nich informacji. Nadto zostaly sporzadzone
przez uprawnione do tego osoby, przy zachowaniu wymogbéw przewidzianych w obowigzujacych przepisach prawa.
Podkresli¢ rowniez nalezy, ze zadna ze stron nie kwestionowala w toku postepowania prawdziwo$ci ani wiarygodno$ci
zadnego z dokumentéw ujawnionych w toku rozprawy.

Podstawe ustalen faktycznych w zakresie poczytalno$ci oskarzonego w chwili popelnienia zarzucanego mu czynu
i w czasie postepowania stanowila przeprowadzona w sprawie opinia sadowo-psychiatryczna. Biegli zawarli w
omawianej opinii szczegétowe sprawozdanie z przeprowadzonych badan oraz uzasadnili swoje wnioski odno$nie
stanu psychicznego oskarzonego w inkryminowanym czasie oraz w chwili badan. Sad, uznajac opinie za jasng, pelng
i nie budzaca zastrzezen co do wiedzy i bezstronnos$ci sporzadzajacych ja bieglych, przyjal ptynace z niej wnioski za
wlasne.

Ustalen faktycznych odnoénie czynu zarzucanego oskarzonemu Sad dokonal przede wszystkim (chociaz nie wylacznie)
w oparciu o zeznania przedstawicielki ustawowej pokrzywdzonej - K. B., ktére uznano za w peli wiarygodne.
Relacje K. B. sa bowiem konsekwentne i sp6jne oraz znalazly potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym
zgromadzonym w sprawie, w szczegéolno$ci w postaci informacji o stanie egzekucji komorniczej oraz dokumentacji
udostepnionej przez (...) Centrum (...). Swiadek w spos6b niezmienny wskazywala bowiem, iz R. M. nie wywigzywal
sie z orzeczonego wzgledem niego obowiazku alimentacyjnego, a utrzymanie maloletniej cérki bylo mozliwe dzieki
$wiadczeniom z funduszu alimentacyjnego oraz pobieranym zasitkom. Okoliczno$¢ niesplacania rat alimentacyjnych
zostala potwierdzona dokumentacja uzyskang od komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym Gdansk-Poludnie w
Gdansku P. M. w sprawie Kmp 11/12. Co wiecej, zgodnie z uznanymi za rzetelne zeznaniami tego $§wiadka, oskarzony
R. M. nie wypeknial cigzacego na nim obowigzku rowniez w inny sposob, tj. opiekujac sie corka lub przekazujac jej
dobra rzeczowe. Zgodnie ze stanowiskiem K. B., oskarzony nie interesowat sie corka w inkryminowanym czasie, nie
kontaktowal sie z nig praktycznie od momentu jej urodzenia ani nie przesylal jej zadnych prezentow.

Sad nie dal wiary wyjaénieniom oskarzonego, uznajac je za przyjeta przez niego linie obrony. Twierdzenia
oskarzonego, jakoby natychmiast po otrzymaniu pisma od komornika zaczal placi¢ alimenty, ze wzgledu na problemy
z pracg nie zawsze udawalo mu sie wplaca¢ co miesiac pelna kwote 400 zlotych, ale staral sie to robié¢ regularnie,
wplacal chociaz po 20 zlotych, ale zawsze to robil, pozostaja w sprzecznosci nie tylko z zeznaniami K. B., ale réwniez
ze zgromadzona dokumentacja dotyczaca przebiegu egzekucji komorniczej. Z duza dozg ostroznosci Sad podszedt
za$ do wyjaénien oskarzonego odno$nie jego sytuacji majatkowej i zawodowej. R. M. wyjasnil, Zze pracuje dorywczo i
jego dochdd jest zmienny, jego sytuacja finansowa jest ciezka, nie unika placenia alimentow, jego zalegloSci wynikaja



z trudnej sytuacji finansowej. Przypomnie¢ nalezy, ze oskarzony jest mlodym, zdrowym czlowiekiem, posiadajacym
wyuczony zawdd, a w okresie objetym zarzutem N. M. byla jego jedynym biologicznym dzieckiem, odnoénie ktorego
cigzyt na nim obowigzek alimentacyjny. Z poczynionych ustaleni faktycznych wynika, ze w inkryminowanym okresie
R. M. nie byl zarejestrowany jako bezrobotny w Urzedzie Pracy, co §wiadczy o tym, ze nie poszukiwat aktywnie innego
zatrudnienia niz podejmowane prace dorywcze. Zdaniem Sadu, oskarzony mogl podjac inna, stalg prace, zwlaszcza
majac aktualng sytuacje na rynku pracy (kiedy to pracodawcy poszukujg pracownikéw, a nie odwrotnie) i bardzo
niska stope bezrobocia. Odnoszac sie do przyjetej przez oskarzonego linii obrony wskazania wymaga, ze przestepstwa
niealimentacji dopuszcza sie tylko taka osoba, ktéra moze wykonaé cigzacy na niej obowigzek alimentacyjny, ale
tego nie czyni mimo realnych mozliwos$ci. Uchylenie sie od obowigzku lozenia na utrzymanie osoby uprawnionej do
alimentacji zachodzi wtedy, gdy zobowigzany majqc obiektywnqg mozliwosé wykonania tego obowiqzku
nie dopetni go ze zlej woli (m.in.: uchw. SN z 9.6.1976 r., VI KZP 13/75, OSNKW 1976, Nr 7—8, poz. 86). W ocenie
Sadu, oskarzony mial obiektywna mozliwo$¢ podjecia lepiej platnej pracy, a nie czynil tego jedynie z wlasnego wyboru,
zapewne podyktowanego checia utrzymania komfortu zyciowego. Jak wynika bowiem z do§wiadczenia zyciowego, od
kilku lat na rynku pracy w Polsce obserwuje sie spadek stopy bezrobocia, w szczegbdlnoSci w branzach, w ktérych nie
sg niezbedne szczegoblne i wysokie kwalifikacje zawodowe lub zdobycie takich kwalifikacji nie jest szczegdlnie trudne
(np. branza budowlana), a przy tym branza ta oferuje obiektywnie wysokie zarobki. Co wiecej, w Polsce od kilku lat
obserwuje sie naplyw imigrantow, ktorzy nierzadko bez znajomosci jezyka polskiego otrzymuja prace i z powodzeniem
ja wykonuja, tym wieksze zatem szanse na znalezienie pracy mialby oskarzony, gdyby tylko rzeczywi$cie mu na tym
zalezalo, zwlaszcza, ze jest on mlodym, zdrowym mezczyzng. Sad mial na uwadze takze, ze R. M. praktycznie nie
interesowat sie losem swojej corki, jej edukacja i stanem zdrowia, a nie ma watpliwoSci, ze te czynno$ci nie wymagaja
naktadéw finansowych.

Konkludujac, R. M. miat obiektywna mozliwo$¢ podjecia lepiej platnej pracy, a przez to wykonania w caloéci cigzacego
na nim obowigzku alimentacyjnego, jednak nie czynit tego ze zlej woli, przedkladajac swoj komfort zycia nad potrzeby
swojej corki, a zatem swoim zachowaniem wypelnil znamiona przestepstwa z art. 209 § 1 k. k.

W czasie popelnienia przez oskarzonego przypisanego mu czynu nie zachodzila zadna okolicznoé¢ wylaczajaca jego
kryminalng bezprawno$¢. Nie zachodzilty rowniez zadne okoliczno$ci wylaczajace wine oskarzonego.

W $wietle zebranego materialu dowodowego wina i sprawstwo oskarzonego co do popelnienia zarzucanego mu czynu
nie budzily watpliwo$ci. Zdaniem Sadu, pewne jest, ze R. M. uporczywie uchylal sie od ciazacego na nim z mocy wyroku
obowiazku lozenia na utrzymanie maloletniej corki N., przez co narazil ja na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych
potrzeb zyciowych. Znamiona przestepstwa z art. 209 § 1 k. k. wyczerpuje bowiem sprawca, ktory nie dostarcza
Srodkéw utrzymania, do ktérych dostarczania jest zobowigzany. Sytuacja taka zachodzi wowczas, gdy sprawca nie
dostarcza tych §rodkéw weale, ale rowniez wowcezas, gdy dostarcza je w zanizonej wysoko$ci niz ta, ktéra wynika z
orzeczenia sagdu. Musi czynié to jednak wielokrotnie, nie krocej niz przez 3 miesigce (uchwala SN z dnia 9 czerwca
1976 1., VI KZP 13/75, OSNKW 1976, nr 7, poz. 86; wyrok SN z dnia 8 grudnia 2008 r., V KK 277/08, OSNwSK 2008,
nr 1, poz. 2524). Jednocze$nie wskazac nalezy, iz uchylanie sie oznacza umyslne niewykonywanie tego, co sie powinno
i moze wykonywa¢. Chodzi tu o negatywny stosunek psychiczny osoby zobowiazanej do wykonania nalozonego na
nig obowiazku, o zla wole zobowigzanego. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przewaza poglad, ze uchylanie sie od
obowiazku zachodzi wtedy, gdy mimo obiektywnej mozliwosci jego wykonania, sprawca obowigzku tego nie wypekia
(wyrok SN z 27 lutego 1996 r., KRN 200/95; z 19 grudnia 1979 r., V KRN 297/79; postanowienie z 17 kwietnia 1996
r., I KRN 204/96, Prok. i Pr, wkl. 196 nr 11, poz. 4).

R. M. swoim zachowaniem niewatpliwie zrealizowal wszystkie ustawowe znamiona przestepstwa z art. 209 § 1
k. k. Ciazyl na nim obowiazek alimentacyjny wobec maloletniej coérki okreslony co do wysokoSci orzeczeniem
sadowym, tj. wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku z dnia 13 stycznia 2012 roku. Oskarzony
jest osoba zdrowa i zdolng do podjecia pracy zarobkowej. Z cala SwiadomosScia koniecznosci wywiazywania sie z
obowiazku alimentacyjnego nie lozyl na swoje dziecko, a wiec popelnil przestepstwo umyslnie. Nadto zachowanie
oskarzonego wypekilo takze znamiona opisane w art. 209 § 1a k. k. Na podstawie wskazanego przepisu surowszej
odpowiedzialnoéci podlega ten, kto uchylajac sie od wykonania obowiazku alimentacyjnego z § 1, naraza osobe



uprawniong na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych. Zabezpieczenie podstawowych potrzeb
zyciowych obejmuje nie tylko zapewnienie minimum egzystencji w postaci §rodkéw przeznaczonych na utrzymanie:
zywno$ci, odziezy, mieszkania itp., ale rowniez — odpowiednio do wieku — zapewnienie niezbednego wyksztalcenia
i przygotowania zawodowego, a takze mozliwoSci korzystania z dobr kulturalnych. Ustalenia dotyczace sytuacji
majatkowej K. B. pozwalaja na przyjecie, iz w wyniku zachowania oskarzonego maloletnia zostala narazona
na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych. N. M. uzyskiwala bowiem podstawowe Srodki
utrzymania dzieki $wiadczeniom z (...) Centrum (...) oraz z funduszu alimentacyjnego, a uzyskiwane przez
rodzine dochody nie pozwalaly na zaspokojenie innych niezbednych potrzeb zawierajacych sie w desygnacie pojecia
podstawowych potrzeb zyciowych. K. B. podala, ze gdyby nie alimenty otrzymywane z funduszu alimentacyjnego,
musialaby podja¢ dodatkowa prace, zeby zaspokoi¢ podstawowe potrzeby zyciowe corki.

W $wietle powyzszego, Sad nie mial watpliwoSci, iz swoim zachowaniem R. M. wypehil znamiona przestepstwa
stypizowanego w art. 209 § 11 1a k. k., tj. czynu objetego zarzutem aktu oskarzenia. Sad dokonat jednak modyfikacji
w zakresie okresu uchylania sie od obowigzku alimentacyjnego przypisanego oskarzonemu, ustalajac, ze czynu tego
dopuscit sie on od sierpnia 2014 roku, wobec faktu, iz prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie
w Gdansku z dnia 29 wrzeénia 2015 r. wydanym w sprawie o sygnaturze akt X K 12/15 zostal on skazany za
przestepstwo niealimentacji na szkode coérki N. M. popelnione w okresie od kwietnia 2013 roku do lipca 2014 roku.

Przy wymiarze kary Sad oparl sie o dyrektywy z art. 53 k. k. Sad mial przy tym na wzgledzie stopien spolecznej
szkodliwoéci czynu, ktorego dopuscil sie oskarzony, stopien jego zawinienia. Sad kierowat sie przy tym celami
zapobiegawczymi i wychowawczymi przypisanymi karze, a takze okolicznoSciami zwigzanymi z ksztaltowaniem
$wiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

Stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu przypisanego oskarzonemu Sad ocenit jako znaczny, majac na uwadze
przestanki wymienione w art. 115 § 2 k. k. W pierwszej kolejno$ci Sad mial na uwadze rodzaj i charakter naruszonego
dobra. Czyn z art. 209 § 1i 1a k. k. wymierzony jest przeciwko osobom najblizszym dla sprawcy. Dzialania oskarzonego
mialy nadto charakter trwaly, unikat on bowiem wykonywania ciazacego na nim obowigzku przez wiele lat. Rozmiary
wyrzadzonej pokrzywdzonej szkody (krzywdy) byly takze niebagatelne. N. M. byla bowiem narazona na niemozno$c
zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych. Sad mial przy tym na wzgledzie takze natezenie zlej woli sprawcy
oraz fakt braku poprawy w jego postepowaniu. Zauwazy¢ nalezy, ze wyrokiem wydanym w sprawie o sygnaturze X K
12/15 zostal on skazany za przestepstwo niealimentacji na szkode tej samej pokrzywdzonej w okresie bezposrednio
poprzedzajacym okres bedacy przedmiotem postepowania w niniejszej sprawie - tj. w okresie od kwietnia 2013 roku
do lipca 2014 roku. Przypomnie¢ nalezy, ze corka R. M. urodzila sie w marcu 2011 roku, a zatem przez zdecydowang
wiekszo$¢ jej zycia nie wykonywat on cigzacych na nim wzgledem niej obowiazkéw. Powyzsze $wiadczy o calkowitej
nieskuteczno$ci zastosowanej wobec niego uprzednio kary oraz o poczuciu bezkarnoS$ci sprawcy i catkowitym braku
poszanowania dla porzadku prawnego.

Sad nie znalaz} przy tym zadnych okolicznosci lagodzacych przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad wymierzyt oskarzonemu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Zdaniem Sadu,
kara taka jest wspolmierna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu, stopnia zawinienia i postawy oskarzonego oraz
spelnia nalezycie wymogi prewencji ogblnej i szczegblnej. Za takim wymiarem kary przemawia ponadto nie tylko
odniesienie do granic ustawowego zagrozenia przewidzianego dla tego rodzaju przestepstwa (do 2 lat pozbawienia
wolnosci), ale i analiza charakteru i okoliczno$ci czynu, w tym jego czasokres (ponad trzy lata), rodzaj dobr, w ktore
godzit oraz wlaSciwoSci i warunki osobiste sprawcy w tym jego postawa w toku postepowania. Z uwagi na tres¢ art.
69 § 1 k. k., nie istniala mozliwo$¢ rozwazenia kwestii zastosowania wobec niego instytucji warunkowego zawieszenia
wykonania kary.

Wprawdzie przepis art. 37a k. k. dawal Sadowi mozliwo$¢ wymierzenia oskarzonemu kary grzywny badz ograniczenia
wolnoSci, jednak Sad uznal takie rozstrzygniecie za nietrafne i niewystarczajace. Oskarzony wszak w pierwszej
kolejnosci posiadane Srodki finansowe winien przeznaczaé na utrzymanie swoich dzieci, a po drugie - za takie samo



przestepstwo wymierzono mu uprzednio kare pozbawienia wolnosci (z warunkowym zawieszeniem jej wykonania,
ktoérej wykonanie nastepnie zarzadzono), co okazalo sie niewystarczajace do osiggniecia wzgledem oskarzonego celéw
kary. W ocenie Sadu, jedynie bezwzgledna kara okres§lona wyrokiem spelni wobec oskarzonego funkcje zapobiegawczo
— wychowawcza, a takze zadania w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa poprzez umocnienie
zarOwWno u niego samego, jak i w srodowisku, w ktérym zyje, przekonania o nieoptacalnosci popelniania przestepstw.

Na podstawie art. 626 § 1 k. p. k. oraz art. 627 k. p. k. Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa koszty
sadowe oraz wymierzyl mu oplate, nie znajdujac podstaw do zwolnienia go z tego obowiazku. R. M. jest mlodym,
zdrowym czlowiekiem, posiadajacym wyuczony zawod, a zatem, w ocenie Sadu, jest on w stanie uiécié¢ zasadzone
koszty sadowe, podejmujgc zatrudnienie.



