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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2019 .

Sad Rejonowy Gdansk - Poludnie w Gdansku w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Magdalena Czaplinska

Protokolant: Jozef Wierzbicki

po rozpoznaniu w dniach 04.04.2018 r., 13.06.2018 r., 06.03.2019 r. Sprawy
M. G. (1), ur. (..)wG,,

syna K.iZ. zdomu Z.,

A. F. (1) (poprzednio: G. — W.), ur. (...) wG.,

corki K. i Z. zdomu Z.

oskarzonych o to, ze:

w dniu 12 marca 2015 r. w G. w kancelarii notarialnej M. 1., dzialajac wspélnie i w porozumieniu, wyludzili
poswiadczenie nieprawdy w postaci aktu po$wiadczenia dziedziczenia nr rep. A numer (...) poprzez podstepne
wprowadzenie w/w notariusza w blad i zatajenie faktu posiadania rodzenstwa podczas sporzadzania notarialnego
protokotu dziedziczenia nr rep. A 478/2015, gdzie o$wiadczyli, ze sa jedynymi dzie¢mi Z. G. (1),

tj. o przestepstwo z art. 272 k. k.

L. ustalajac, ze oskarzona A. F. (1) (poprzednio: G. — W.) dopuscila sie zarzucanego jej czynu kwalifikowanego z
art. 272 k. k. oraz uznajac, ze wina sprawcy i spoleczna szkodliwo$¢ czynu nie sg znaczne, na podstawie art. 66 § 11 2
k. k. w zw. z art. 67 § 1 k. k. postepowanie warunkowo umarza na okres proéby wynoszacy 2 (dwa) lata;

II. na podstawie art. 67 § 3 k. k. w zw. z art. 39 pkt 7 k. k. w zw. z art. 43a § 1 k. k. orzeka od oskarzonej A. F.
(1) (poprzednio: G. — W.) $wiadczenie pieniezne w kwocie 500 (pieciuset) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

ITI. oskarzonego M. G. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, czyn ten kwalifikuje z art. 272 k.
k. i za to przy zastosowaniu art. 37a k. k. na podstawie art. 272 k. k. wzw.zwzw.zart. 34 §1,81apkt1,81b,§ 2 k. k.
wzw. z art. 35 § 1 k. k. skazuje go na kare 10 (dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolnoSci polegajacej na wykonywaniu
nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

IV. na podstawie art. 34 § 3 k. k. w zw. z art. 39 pkt 7 k. k. w zw. z art. 43a § 1 k. k. orzeka od oskarzonego M. G.
(1) $wiadczenie pieniezne w kwocie 500 (pieciuset) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej;

V. na podstawie art. 44 § 1 k. k. orzeka przepadek dowodoéw rzeczowych opisanych w wykazie dowodoéw rzeczowych
nr (...) pod pozycjaminr1.i2.;

VI. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tekst jednolity: Dz. U. z 2002
r., nr 123, poz. 1058 z pdZzniejszymi zmianami) oraz § 17 ust. 1 pkt 1, § 17 ust. 2 pkt 3, § 20 rozporzadzenia Ministra



Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej
adw. A. F. (2) kwote 929,88 zlotych tytulem nieuiszczonych kosztow pomocy prawnej udzielonej oskarzonej z urzedu;

VII. na podstawie art. 624 k. p. k., art. 626 § 1 k. p. k., art. 627 k. p. k. oraz art. 1, art. 7 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. z 1983 r., nr 49, poz. 223 z pdzn. zmianami) zasadza
od oskarzonej A. F. (1) (poprzednio: G. — W.) na rzecz Skarbu Panstwa optate w kwocie 100 zlotych, zwalniajac ja w
pozostalym zakresie od kosztow sgdowych, ktére przejmuje na rzecz Skarb Panstw;

VIII. napodstawie art. 626 § 1k. p. k., art. 627 k. p. k. oraz art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 3, art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 1. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. z 1983 r., nr 49, poz. 223 z p6Zniejszymi zmianami)
zasadza od oskarzonego M. G. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 498,56 zlotych, w tym wymierza
mu oplate w kwocie 180 zlotych.
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Wobec zlozenia wniosku o uzasadnienie wyroku jedynie przez obronce oskarzonej A. F. (1), Sad
na podstawie art. 423 § 1a k. p. k. ograniczyl zakres uzasadnienia do czesci wyroku dotyczqcych
oskarzonej.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Oskarzona A. F. (1) (wczeSniej G. — W.) jest siostra M. G. (1) i I. S.. W dniu 7 lutego 2013 roku zmarta matka
wymienionych Z. G. (1).

W dniu 22 lutego 2013 roku I. S. zlozyla przed notariuszem M. P. z kancelarii notarialnej w G. o§wiadczenie o przyjeciu
spadku z dobrodziejstwem inwentarza.

W sktad spadku po Z. G. (2) wchodzila m. in. nieruchomo$¢ w postaci lokalu mieszkalnego o powierzchni 28,9 m2,
polozona w budynku przy ul. (...) w G., objeta ksiega wieczysta KW Nr (...), prowadzong przez Sad Rejonowy Gdarisk
Polnoc w Gdansku wraz z przynaleznym udzialem w nieruchomosci wspolnej, ktéra stanowilo prawo uzytkowania
wieczystego oraz czeéci budynku i urzadzenia, ktore nie stuza wylacznie do uzytku wiascicieli lokali, objete Kw. Nr
(...)/ tego Sadu.

Chcac sprzedaé powyzsza nieruchomosé, w lipcu 2014 r. A. W. (obecnie F.) i M. G. (1) zawarli ze S. L. (1) przedwstepna
warunkowg umowe sprzedazy ww. nieruchomoSci, tytulem zadatku S. L. (1) przekazal oskarzonym kwote 12.000 zl
A. W. (obecnie F.) poinformowala S. L. (1), iz trzecia spadkobierczynig jest ich siostra I. S., mieszkajaca w Wielkiej
Brytanii, w zwigzku z czym do sprzedazy mieszkania musza uzyskaé¢ pelnomocnictwo od niej. Umowa sprzedazy
zostala zatem zawarta pod warunkiem przedlozenia przez sprzedajacych aktu poswiadczenia dziedziczenia badz
stwierdzenia nabycia spadku, a takze uzyskania przez A. W. (obecnie F.) i M. G. (1) pelnomocnictwa do sprzedazy
odI. S,

Na poczatku 2015 roku uplynatl termin do zawarcia umowy przyrzeczonej sprzedazy ww. nieruchomosci ze S. L. (1),
do tego czasu A. W. (obecnie F.) i M. G. (1) nie spehili wynikajacych z umowy warunkéw, sprzedaz nieruchomosci
nie mogla dojs$é do skutku, w zwigzku z czym oskarzeni zobowiazani byli do zwrotu zadatku na rzecz S. L. (1). Wobec
powyzszego, S. L. (1) zlozyl do komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym Gdansk — Pélnoc w Gdansku T. W.
wniosek o egzekucje naleznej mu kwoty zadatku od A. W. (obecnie F.).

W dniu 12 marca 2015 r. A. F. (1) stawila sie wraz z M. G. (1) przed notariuszem M. 1. w siedzibie jej Kancelarii
Notarialnej w G. przy ul. (...) w celu dokonania poswiadczenia dziedziczenia po ich matce Z. G. (1). Dzienh lub dwa
dni wcze$niej przed umdéwionym terminem czynnosci - sporzadzeniem aktu po$wiadczenia dziedziczenia - notariusz



zawsze przeprowadza rozmowe ze stronami, ustala krag dziedziczenia — pyta strony, jakiego stanu cywilnego byla
osoba zmarla, ile posiadala dzieci. W oparciu o te informacje notariusz przedstawia wykaz niezbednych dokumentéow
do sporzadzenia aktu, ktore strony sg obowigzane przynie$¢ na termin sporzadzenia czynnoSci. W zwigzku z
powyzszym, w dniu 12 marca 2015 r. oskarzeni przyniesli wszystkie wymagane dokumenty, niezbedne do sporzadzenia
aktu. W pierwszej kolejno$ci sporzadzony zostat protokol dziedziczenia. A. F. (1) i M. G. (1) pouczeni przez notariusza
m.in. o obowigzku ujawnienia wszelkich okoliczno$ci objetych treécia protokotu oraz o odpowiedzialnoéci karnej za
zlozenie falszywych o$wiadczen (art. 95c¢ § 11 2 pkt 8 Prawa o notariacie, art. 233 k.k.), o§wiadczyli m.in., ze :

- zmarla Z. G. (1) nie sporzadzila zadnych testamentow, w tym testamentéw zawierajacych zapis windykacyjny,
- zmarla Z. G. (1) nie pozostawila dzieci pozamalzeniskich lub przysposobionych,

- w chwili $§mierci Z. G. (1) byla stanu wolnego — wdowa po K. G., przy czym w czasie trwania ich zwiazku malzenskiego
urodzili sie corka A. W. (obecnie F.) oraz syn M. G. (1),

- spadkobiercami ustawowymi po zmartej Z. G. (1) sa jedynie A. W. (obecnie F.) oraz M. G. (1) i nie istnieja osoby,
ktoére wylaczalyby oswiadcezajacych od dziedziczenia lub dziedziczyltby wraz z nimi,

- nie zostalo wydane postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku po zmartej Z. G. (1) i nie toczy sie postepowanie o
stwierdzenie nabycia spadku po niej, ani nie zostal sporzadzony akt po§wiadczenia dziedziczenia po spadkobierczyni,

- zadne z nich nie zawarlo umowy z przyszla spadkodawczynia w przedmiocie zrzeczenia sie dziedziczenia po niej.

Przed podpisaniem kazdego aktu notariusz czyta stronom jego tre$¢, a takze wyjaénia szczegblowo kazdy punkt,
ktdérego strony nie rozumiejg. Protoko6l powyzszy zostal podpisany przez A. W. (obecnie F.) i M. G. (1). W oparciu
m.in. o powyzsze o§wiadczenia A. W. (obecnie F.) i M. G. (1) oraz przedlozone przez nich dokumenty notariusz M. L.
sporzadzila akt po$wiadczenia dziedziczenia, w ktérych poswiadczyla, ze spadek po Z. G. (1) nabyli na mocy ustawy
A.W. (obecnie F.) oraz M. G. (1), kazde z nich w Y2 czeSci spadku wprost.

Tego samego dnia, tj. 12.03.2015 r., w Kancelarii Notarialnej M. 1. stawili sie ponownie A. W. (obecnie F.) i M. G. (1)
wraz ze Z. M. w celu zawarcia przedwstepnej warunkowej umowy sprzedazy nieruchomosci po ich matce Z. G. (1).
Jako, iz akt poSwiadczenia dziedziczenia sporzadzony zostal tego samego dnia, oskarzeni nie zostali jeszcze wpisani w
ksiedze wieczystej jako nowi wlasciciele nieruchomosci, w zwigzku z czym A. W. (obecnie F.) i M. G. (1) zobowiazali sie
- pod warunkiem wpisania ich w ksiedze wieczystej - sprzedac na rzecz Z. M. posiadane przez kazdego z nich udzialy
w ww. nieruchomosci za cene po 42.500 zl, czyli taczna cene 85.000 zl, a Z. M. zobowiazal sie powyzsze udzialy kupic
lub wskaza¢ osobe, ktora je kupi. Tytutem zadatku Z. M. przekazal na rzecz kazdego z oskarzonych po 5.000 zlotych.

W lipcu 2015 1. S. L. (1) dowiedzial sie za$§ od M. G. (2), ze zostal juz sporzadzony akt po§wiadczenia dziedziczenia
po Z. G. (1), M. G. (1) poinformowal go ponadto, ze oferta sprzedazy mieszkania jest nadal aktualna. S. L. (1), nadal
zainteresowany kupnem nieruchomoéci, uméwil sie z M. G. (2) na dzien 23 lipca 2015 r. na kupno ww. nieruchomosci.

W dniu 22 lipca 2015 r. do kancelarii notarialnej notariusz M. 1. zglosili sie natomiast A. W. (obecnie F.) i M. G. (1)
wraz z G. N. (1) jako osoba wskazana przez Z. M. do kupna tej samej nieruchomosci — mieszkania po Z. G. (1).

Poniewaz przedmiotowe mieszkanie bylo zadluzone, S. L. (1) - od momentu zainteresowania sie ofertg jego kupna -
byt w stalym kontakcie z pracownica Zarzadu (...), ktéra zadzwonila do niego i poinformowala go, ze chwile wcze$niej
jakas$ osoba skontaktowala sie z nig w celu ustalenia wysokosci zadluzenia tego samego mieszkania, poniewaz wlaénie
je kupuje. Po tym telefonie S. L. (1) natychmiast udat sie do kancelarii notarialnej M. I. i zauwazyl wchodzacego M. G.
(1). W tym samym czasie do kancelarii przybyl takze asesor komorniczy M. C. (z kancelarii komorniczej T. W.), ktory
poinformowal notariusza o dzialaniu oskarzonych. Nastepnie do kancelarii wezwano Policje.



Dokument aktu notarialnego umowy sprzedazy nieruchomos$ci pomiedzy G. N. (2) a A. W. (obecnie F.) i M. G. (1)
zostal juz sporzadzony, a strony byly gotowe do podpisu. Ostatecznie jednak strony nie podpisaly umowy, wobec czego
do czynnoéci sprzedazy nie doszlo.

Dowod: zeznania $wiadkow : M. C. — k. 249v., 4-6, M. I. — k. 249v. — 250v., 8-10, G. N. (1) — k. 250v. — 251, 16-19,
Z.M. — k. 251, S. L. (1) — k. 269v., 20-22, akt po$wiadczenia dziedziczenia, akt notarialny A 478/2015 — k. 30, kopia
przedwstepnej umowy sprzedazy z S. L. —k. 35- 39, o$wiadczenie o przyjeciu spadku z dobrodziejstwem inwentarza
— k. 41-42, kopia przedwstepnej warunkowej umowy sprzedazy ze Z. M. — k. 217-222, projekt umowy sprzedazy —
k. 244-228

W toku postepowania przygotowawczego oskarzona A. W. (obecnie F.) zostala poddana badaniu przez dwdch bieglych
lekarzy psychiatrow, ktorzy w wydanej opinii sadowo — psychiatrycznej zgodnie stwierdzili, Ze nie jest ona chora
psychicznie ani upo$ledzona umystowo. W inkryminowanym czasie A. W. (obecnie F.) nie miala zniesionej ani w
znacznym stopniu ograniczonej zdolnoSci rozpoznawania znaczenia czynéw i pokierowania swoim postepowaniem.
Warunki z art. 31 § 11 2 k. k. nie zostaly spelnione. Biegli stwierdzili, ze A. W. (obecnie F.) moze uczestniczy¢ w
czynno$ciach procesowych, ze wzgledu jednak na objawy zaburzen lekowo — depresyjnych nie powinna prowadzic¢
obrony w sposob samodzielny.

Dowéd : opinia sadowo — psychiatryczna — k. 124-126

Oskarzona A. W. (obecnie F.) nie byla wcze$niej karana sagdownie.

Dowodd : dane o karalnosci — k. 257, 264.

Oskarzona A. W. (obecnie F.) nie przyznala sie do popelnienia zarzucanego jej czynu i odméwila skladania wyjasnien.
wyjasnienia oskarzonej A. F. (1) — k. 83-84, 195

Sad zwazyl, co nastepuje :

W ocenie Sadu, w Swietle zebranych dowodow, fakt popelnienia przez oskarzona A. F. (1) zarzucanego jej czynu nie
budzil jakichkolwiek watpliwosci.

Ustalajac stan faktyczny w przedmiotowej sprawie Sad opart sie o wiarygodny material dowodowy zgromadzony w
toku postepowania w szczeg6lnosci w postaci: zeznan swiadkow M. C., M. I., G. N. (1), Z. M. i S. L. (1), a takze
opinii bieglych z zakresu psychiatrii, jak rowniez dokumentéw urzedowych i prywatnych.

Sad uznat za w pelni wiarygodne zeznania wszystkich powolanych w sprawie Swiadkéw, albowiem w toku
postepowania nie ujawnily sie zadne okolicznoéci kazace poddaé w watpliwos¢ autentycznosé tych zeznan. Zeznania
wszystkich ww. 0s6b sa spojne, logiczne, konsekwentne, koreluja ze soba i wzajemnie sie uzupelniaja, a ponadto
znajduja potwierdzenie w dokumentach — przede wszystkim znajdujacych sie w aktach sprawy odpisach aktow
notarialnych. Wszystkie ww. osoby jako zupelnie obce dla oskarzonej nie mialy interesu w tym, by $wiadczyc
nieprawde.

Sad opart sie na opinii bieglych z zakresu psychiatrii sporzgdzonej odnoénie oskarzonej. Przedmiotowa opinia zostata
wydana przez osoby posiadajace niezbedne kwalifikacje i do§wiadczenie zawodowe w wymienionej dziedzinie nauki.
Opinia jest przejrzysta, spdjna i formuluje jasne odpowiedzi na pytania postawione w postanowieniu o dopuszczeniu
tego dowodu. Nie byta tez kwestionowana przez zadng ze stron.

Sad opart sie na ujawnionych w aktach sprawy dokumentach urzedowych. Zostaly one sporzadzone przez uprawnione
do tego osoby, w zakresie ich kompetencji i w prawem przepisanej formie. Ich autentycznos$é nie byla przez zadna ze
stron kwestionowana. Stanowig one obiektywne dowody za§wiadczonych nimi okolicznosci. Tak samo nalezalo ocenic
dowody z dokumentéw prywatnych zebranych w aktach sprawy.



Ustalony stan faktyczny stanowi podstawe do przypisania A. F. (1) (wczeéniej G. — W.) sprawstwa czynu z art. 272 k.
k., zarzucanego jej w akcie oskarzenia.

W dniu 12 marca 2015 . w G. A. F. (1) (wczeéniej G. — W.), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu ze swoim bratem M. G.
(1), w kancelarii notarialnej wyludzila po§wiadczenie nieprawdy w postaci aktu poswiadczenia dziedziczenia nr rep. A
numer (...), poprzez to, ze podczas sporzadzania protokotlu dziedziczenia nr rep. A 478/2015 podstepnie wprowadzila
w blad notariusz M. L., zatajajac fakt posiadania rodzenstwa i oSwiadczajac, ze sa oni jedynymi dzie¢mi Z. G. (1).

Tymczasem oczywiste jest, Zze wymienieni nie byli jedynymi dzie¢mi Z. G. (1), okoliczno$ci ta byla oskarzonej znana,
tak samo jak i fakt, ze za skladanie falszywych oswiadczen w dokumencie urzedowym grozi odpowiedzialno$¢ karna.

W czasie popelnienia przez oskarzong przypisanego jej czynu, nie zachodzila zadna okoliczno$é wylaczajaca jego
kryminalna bezprawnoé¢. Nie zachodzily réwniez zadne okolicznoéci wylaczajace wine oskarzonej. Nie byla ona
w szczegblnoscei ograniczona w mozliwo$ci rozpoznania znaczenia i konsekwencji swoich czynéw przez chorobe
psychiczna, niedorozw6j umystowy lub czasowe zaburzenie czynnoS$ci psychicznych. A. F. (1) (wczeéniej G. — W.)
jest i juz w trakcie popelnienia czynu byla osobg dorosla. W inkryminowanym czasie nie zaszla takze czasowa
niepoczytalno$c oskarzone;j.

W ocenie Sadu, stopien szkodliwosci spolecznej czynu przypisanego A. F. (1) (wcze$niej: G. — W.) oraz stopien jej
winy nie byly znaczne. Oskarzona naruszyla dobro prawne, jakim jest prawdziwo$¢ dokumentu, ktére nie jest tak
silnie chronione jak zycie czy zdrowie. Z drugiej strony - szkodliwo$¢ spoleczna jej czynu nie moze by¢ oceniana jako
znikoma. Nalezalo chociazby mie¢ na uwadze, Zze czynu popelniony zostal umyslnie, z zamiarem bezpo$rednim.

W ocenie Sadu, uzasadnione jest przypuszczenie, ze oskarzona A. F. (1) (wcze$niej: G. — W.) bedzie w przyszloSci
przestrzegaé porzadku prawnego, a w szczegdlnoéci nie popelni ponownie przestepstwa. Oskarzona nie byla karana
nawet za przestepstwo nieumyslne. Brak jest podstaw, by przyjac, ze jest ona osoba zdemoralizowana. Mozna mie¢
nadzieje na to, ze samo prowadzenie przeciwko oskarzonej postepowania karnego i postawienie jej w stan oskarzenia
w niniejszej sprawie bylo dla niej wystarczajaca dolegliwos$cia, ktéra (w polaczeniu z zastosowanym $rodkiem karnym)
sprawi, ze zaniecha ona popehiania podobnych czynéw w przysztosci.

Z uwagi na spelnienie przeslanek wymienionych w art. 66 § 1 i 2 k. k. (szkodliwo$¢ spoleczna czynu oraz wina
sprawcy nie byly znaczne, prognoza kryminologiczna wobec oskarzonej jest pozytywna, a ponadto zagrozenie
karne w przypadku czynu z art. 272 k.k. nie przekracza 5 lat pozbawienia wolnoéci), w punkcie I. sentencji
wyroku Sad zastosowal wobec oskarzonej A. F. (1) (wcze$niej: G. — W.) dobrodziejstwo warunkowego umorzenia
postepowania, ustalajac dlugo$¢ okresu proby na dwa lata. Sad uznal, iz taki wlasnie okres bedzie niezbedny
do zweryfikowania prognozy co do sposobu postepowania oskarzonej, stanowiacej istotng przeslanke wydania
przedmiotowego rozstrzygniecia.

Wyrok warunkowo umarzajacy postepowanie jest orzeczeniem szczegélnym. Mimo stwierdzenia wszystkich
przeslanek odpowiedzialno$ci karnej, wydajacy rozstrzygniecie sad odstepuje od skazania sprawcy przestepstwa.
Postawa sprawcy w okresie proby decyduje o tym, czy odstgpienie od skazania ma charakter definitywny. Przepisy
art. 68 k.k. nakladaja na osobe, wobec ktdrej zastosowano ten $rodek, obowiazki, ktérych nieprzestrzeganie rodzi
mozliwo$¢, a w niektérych przypadkach - obowiazek, podjecia postepowania i wydania wyroku skazujgcego. Mimo
dolegliwo$ci, jakie za soba niesie, warunkowe umorzenie postepowania stanowi niewatpliwa korzy$é dla osoby nim
objetej, ktora mimo wydania takiego wyroku w dalszym ciaggu uwazana za osobe niekarana.

W punkcie II. sentencji wyroku Sad orzekl wobec oskarzonej swiadczenie pieniezne w wysokosci 500 zt na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. W ocenie Sadu, rozstrzygniecie to wzmocni
wychowawcze oddzialywanie wydanego rozstrzygniecia i wyeksponuje w SwiadomoSci oskarzonej naganny charakter
popelionego czynu.



W punkcie V. sentencji wyroku Sad orzek! przepadek dowodéw rzeczowych w postaci pochodzacych z przestepstwa
aktow notarialnych. Orzeczenie to mialo charakter obligatoryjny.

W punkcie VI. sentencji wyroku zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy oskarzonej wynagrodzenie tytutem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. Przyznana kwota jest adekwatna do nakladu pracy obroncy i miesci
sie granicach okreslonych w rozporzadzeniu przywolanym w tej czeSci orzeczenia.

W punkcie VII. sentencji wyroku Sad, majgc na uwadze sytuacje majatkowa A. F. (1) (wcze$niej: G. — W.), zasadzil
od niej oplate w wysokosci 100 zl, zwalniajac ja w pozostalym zakresie od kosztow sadowych i przejmujac je na rzecz
Skarbu Panstwa.



