Sygn. akt IT K 1229/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 maja 2018 .

Sad Rejonowy Gdansk - Poludnie w Gdansku w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSR Magdalena Czaplinska

Protokolant Jozef Wierzbicki

po rozpoznaniu w dniach 21.02.2018 r., 21.05.2018 1. sprawy:

D. G., urodzonego (...) w G.,

synaJ.iB. zdomu S.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 18 stycznia 2017 r. w ruchu ladowym w G. na drodze publicznej — ul. (...) prowadzil pojazd mechaniczny marki
V. (...) o numerze rejestracyjnym (...), czym nie dostosowal sie do decyzji nr (...). (...).1.141.2012 wydanej przez Urzad
Miejski w G. z dnia 16 marca 2012 r. o cofnieciu uprawien kategorii B do kierowania pojazdami,

tj. o przestepstwo z art. 180a k. k.

I. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k. k. oskarzonego D. G. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, z tym
ustaleniem, ze nie dostosowal sie on do decyzji Prezydenta Miasta G. nr (...). (...).1.141.2012 z dnia 16 marca 2012
r., czyn ten kwalifikuje z art. 180a k. k. i za to na podstawie art. 180a k. k. skazuje go na kare 2 (dwdch) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 626 § 1 k. p. k., art. 627 k. p. k. oraz art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r.
o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. z 1983 r., nr 49, poz. 223 z p6Zniejszymi zmianami) zasadza
od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 190 zlotych, w tym wymierza mu oplate w kwocie
60 zlotych.

Sygn. akt: II K 1229/17

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Decyzja nr (...). (...).1.141.2012.TM z dnia 16 marca 2012 r. Prezydent Miasta G. cofngl D. G. uprawnienia kategorii
B, dokument nr (...), druk nr (...) wydane 277 czerwca 2005 r. przez Prezydenta Miasta G. — do czasu wykazania sie
posiadaniem wymaganych kwalifikacji do kierowania pojazdami. Przesylka zawierajaca odpis wymienionej decyzji
powrdcita 28 marca 2012 r. do adresata z adnotacja ,,nie podjeto w terminie”. W toku postepowania administracyjnego
poprzedzajacego wydanie decyzji D. G. skierowany zostal na egzamin sprawdzajacy kwalifikacje w zakresie prawa
jazdy kategorii B. Oskarzonego pouczono, ze niepoddanie sie sprawdzeniu kwalifikacji skutkowaé bedzie cofnieciem
uprawnien do kierowania pojazdami.

Dowdéd: kopia decyzji z potwierdzeniem odbioru — k. 69-71



Dnia 12 grudnia 2015 r. na ul. (...) w G. D. G. zostal zatrzymany do kontroli drogowej. W trakcie kontroli oskarzony
nie posiadal przy sobie prawa jazdy. Po sprawdzeniu w systemie informatycznym, funkcjonariusze Policji ustalili, ze
D. G. nie posiada uprawnien do kierowania pojazdami. W zwigzku z tym zdarzeniem, na mocy wyroku z 10 listopada
2016 r. Sad Rejonowy Gdansk-Pélnoc w Gdansku skazal D. G. na kare 6 miesiecy ograniczenia wolnoéci za czyn z
art. 180a k. k.

Dowéd: pokwitowanie — k. 3 akt IT K 463/16 SR Gdansk-Pélnoc w Gdansku; wyrok — k. 116 akt IT K 463/16 SR
Gdansk-Poéinoc w Gdansku;

Dnia 18 stycznia 2017 r. na ul. (...) w G. D. G. zostal zatrzymany przez funkcjonariuszy z K. w G. do kontroli
drogowej w zwigzku z podejrzeniem posiadania Srodkéw odurzajacych. W trakcie kontroli, po sprawdzeniu w systemie
informatycznym, okazalo sie Ze oskarzony nie posiada uprawnien do kierowania pojazdami. Po zabezpieczeniu
pojazdu D. G. udat sie wraz z policjantami do swego mieszkania w celu przeprowadzenia przeszukania.

Dowdd: zeznania §wiadka E. K. — k. 24-25, 125-125v; o§wiadczenie — k. 2; protokdl przeszukania — k. 3-5; protokét
przeszukania — k. 7-12; protokoly uzycia testera narkotykowego — k. 13-13v

W okresie od 2008 roku do dnia popeienia badanego czynu D. G. dopuscil sie 35 wykroczen drogowych.
Dowéd: dane osobopoznawcze — k. 81-86

Oskarzony D. G. byl uprzednio czterokrotnie karany przez Sad.

Dowdodd: dane o karalnosci — k. 104-107

Sad zwazyl, co nastepuje:

Dokonujac ustalen faktycznych w sprawie, Sad oparl sie na zeznaniach §wiadka E. K., a takze na dokumentach.

Oskarzony D. G. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i odmowit skladania wyjaénien. Sad nie dat
wiary o$wiadczeniu oskarzonego, gdyz stoi ono w calkowitej sprzecznoéci z pozostalym materialem dowodowym.

Swiadek E. K. opisala okoliczno$ci zatrzymania oskarzonego do kontroli drogowej dnia 18 stycznia 2017 r. Swiadek
nie pamietala jednak reakcji oskarzonego w momencie, gdy okazalo sie, ze nie posiada on uprawnien do kierowania
pojazdami.

Sad oparl sie na dokumentach urzedowych przywolanych w ustaleniach faktycznych. Zostaly one sporzadzone przez
uprawnione do tego osoby, w zakresie ich kompetencji i w prawem przepisanej formie. Ich autentyczno$¢ nie
byla przez zadng ze stron kwestionowana. Stanowia one obiektywne dowody za$wiadczonych nimi okolicznoSci.
W ocenie Sadu, wymienione dokumenty pozwalaja bez cienia watpliwo$ci stwierdzi¢, ze w momencie popelienia
przedmiotowego czynu oskarzony D. G. byt Swiadomy tego, ze nie posiada uprawnien do kierowania pojazdami kat. B,
gdyz wydano wobec niego decyzje o cofnieciu uprawnien. Wprawdzie decyzja z 16 marca 2012 r. wrocila do adresata
z adnotacja ,nie podjeta w terminie”, tym niemniej oskarzony zostal juz w przeszlosci skazany za podobny czyn
popelniony 12 grudnia 2015 r., kiedy to zostal zatrzymany na ul. (...) w G.. Najpdzniej tego dnia oskarzony dowiedzial
sie zatem o cofnieciu uprawnien. Jednakze zebrane dowody wskazuja na to, ze nastgpilo to duzo wcze$niej. Jak wynika
z treSci uzasadnienia decyzji z 16 marca 2012 r., w toku postepowania pouczono D. G., Ze w razie niestawienia sie na
egzamin zostanie pozbawiony uprawnien do kierowania pojazdami. Nastepnie 18 stycznia 2013 r. oskarzony zostal
ukarany mandatem karnym za czyn z art. 94 § 1 k. w. (prowadzenie pojazdu bez uprawnien).

Z ustalonego stanu faktycznego wynika, ze oskarzony D. G. dopuscil sie czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia.
Oskarzony miat §wiadomo$¢ tego, iz nie posiada uprawnien do kierowania pojazdami kat. B, gdyz zostaly mu one
odebrane na mocy decyzji Prezydenta Miasta G. nr (...). (...).1.141.2012 z dnia 16 marca 2012 r. Mimo to, dnia 18



stycznia 2017 roku prowadzil pojazd na drodze publicznej — ul. (...) w G.. Z uwagi na to, ze wymieniona wyzej decyzja
zostala wydana przez Prezydenta Miasta G., a nie Urzad Miasta G., Sad dokonal stosownej korekty opisu czynu.

W czasie popelnienia przez oskarzonego przypisanego mu czynu, nie zachodzila zadna okoliczno$é wylaczajaca jego
kryminalng bezprawno$¢. Nie zachodzily réwniez zadne okoliczno$ci wylaczajace wine oskarzonego. Nie byt on w
szczegoblnosci w znacznym stopniu ograniczony w mozliwos$ci rozpoznania znaczenia i konsekwencji swoich czynéow
przez chorobe psychiczna, niedorozw6j umystowy lub czasowe zaburzenie czynnoéci psychicznych.

Stopien szkodliwo$ci spolecznej czynu przypisanego oskarzonemu nalezy okreslié¢ jako niemaly. Czyn oskarzonego
charakteryzowat znaczny stopiefi zawinienia. Oskarzony byt juz bowiem karany za podobny czyn, polegajacy na
niezastosowaniu sie do tej samej decyzji. Mozna zatem stwierdzi¢, ze jego zachowanie cechowalo sie uporczywoscia.
Do popekienia tego czynu D. G. nie zmusila nadzwyczajna sytuacja zyciowa. Jego celem bylo jedynie podniesienie
komfortu zycia oskarzonego.

W punkcie I. sentencji wyroku Sad wymierzyl D. G. kare 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Na niekorzy$¢ oskarzonego przemawialy okolicznoSci wplywajace na ocene szkodliwos$ci spolecznej czynu (opisane
powyzej) oraz fakt, ze przed popelnieniem czynu oskarzony byl czterokrotnie karany, w tym raz za przestepstwo
podobne. Nadto, za okoliczno$¢ obcigzajaca nalezy uznac sposob zycia oskarzonego przed popelieniem przestepstwa,
tj. dopuszczenie sie 35 wykroczen drogowych na przestrzeni 9 lat.

Sad nie stwierdzil okoliczno$ci tagodzacych przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego.

Wzglad na cele kary przemawiatl za wymierzeniem D. G. bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci. Oskarzony byl przed
popelnieniem przedmiotowego czynu czterokrotnie karany przez Sad, w tym raz za przestepstwo podobne. Nadto
byl notorycznym sprawca wykroczen drogowych. Okolicznoéci te wskazuja na daleko posunieta demoralizacje D. G..
Zachodzi wysokie prawdopodobienstwo, ze oskarzony dopusci sie kolejnego przestepstwa w przyszloSci. Zdaniem
Sadu, nie byloby wystarczajace zastosowanie wobec oskarzonego kary grzywny, kary ograniczenia wolnosci albo
kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania. W przeszlo$ci warunkowe zawieszenie kary
pozbawienia wolno$ci bylo stosowane wobec oskarzonego dwukrotnie za przestepstwa przeciwko mieniu. W wyroku
z 10 listopada 2016 r. Sad Rejonowy Gdansk — Pélnoc w Gdansku orzekl wobec niego kare ograniczenia wolnoéci
za czyn z art. 180a k. k., ktdra to kara jednak okazala sie nieskuteczna, albowiem nie zostala przez oskarzonego
wykonana, co skutkowalo jej zamiang na zastepcza kare 9o dni pozbawienia wolnoS$ci. Zachodzi obawa, ze w razie
ponownego odstapienia od bezwarunkowej izolacji mogloby doj$¢ do rozzuchwalenia oskarzonego i wystapienia w
jego $wiadomosci poczucia bezkarno$ci.

W punkcie II. sentencji wyroku Sad obciazyt oskarzonego kosztami sadowymi w calo$ci, nie znajdujac podstaw do
zwolnienia go z tego obowigzku. D. G. jest mlodym, zdrowym mezczyzna. Osigga staly dochdd. Uiszczenie kosztéw
nie bedzie dla niego zbyt dolegliwe.



