Sygn. akt IT K 1015/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2016 roku

Sad Rejonowy Gdansk-Poludnie w Gdansku IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Tomasz Jablonski

Protokolant: Agata Zieliniska

po rozpoznaniu na posiedzeniu dniu 29 listopada 2016 roku sprawy
J.Z.(1),synaT.id.,zdomuS.,

urodzonego w dniu (...) w G.,

oskarzonego o to, ze:

w okresie od 1 lutego 2012 r. do 30 wrze$nia 2015 r. w G., dzialajac z gory powzietym zamiarem i w kroétkich
odstepach czasu, poprzez wyplaty z rachunku bankowego prowadzonego dla zmarlej J. Z. (2), do ktérego posiadal
pelnomocnictwo, przywlaszczyl pieniadze w tacznej kwocie 61.061,39 zl, czym dzialal na szkode Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych,

tj. o przestepstwo z art. 284 §1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,

L. ustalajac, ze oskarzony dopuscit sie popelnienia wskazanego we wniosku czynu kwalifikowanego z art. 284 §1 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. i uznajgc, ze wina i spoleczna szkodliwo$¢ czynu nie sa znaczne a okoliczno$ci jego popelnienia
nie budzg watpliwosSci na podstawie art. 66 §1 k.k. i art. 67 § 1 k.k. warunkowo umarza postepowanie na okres proby
wynoszacy 3 (trzy) lata;

II. na podstawie art. 67 §3 k.k. orzeka wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem
w calo$ci poprzez zaplate na rzecz Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych kwoty 61.061,39 7zl (sze$cdziesiat jeden tysiecy
sze$tdziesiat jeden zlotych trzydzieSci dziewieé groszy);

III. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzyciela posilkowego Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych kwoty 420 zt (czterysta dwadziescia zlotych) tytulem zwrotu kosztéw ustanowienia pelnomocnika w
postepowaniu przed Sadem I instancji;

IV. na podstawie art. 624 §1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych w calo$ci, w tym od oplaty,
przejmuje poniesione w sprawie wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt II K 1015/16

UZASADNIENIE
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
J. Z. (2) zmarta w dniu 13 stycznia 2012 roku.

Dowdéd: akt zgonu k. 20, 25.



Przed $miercia J. Z. (2) byla uprawniona do emerytury, ktéra pobierala w wysokosci 1.660,80 zlotych netto. Zaklad
Ubezpieczen Spotecznych, ktory wyplacal §wiadczenie nie zostal poinformowany o zgonie kobiety, wobec czego nie
zaprzestal comiesiecznej wyplaty §wiadczenia na jej rachunek w (...) Bank (...) S.A. o nr (...). W okresie od 1 lutego
2012 roku do 31 sierpnia 2013 roku ZUS w kazdym miesigcu przekazywal na konto kwote 1.660,80 zlotych. Na mocy
decyzji ZUS z dnia 9 sierpnia 2013 roku, od dnia 1 wrzeénia 2013 roku wysoko$é $wiadczenia wzrosta do 1929,17
zlotych netto. W okresie od 1 wrze$nia 2013 roku do 30 wrzeénia 2015 roku na konto kobiety co miesigc przekazywana
byla wiec kwota 1929,17 zlotych. Laczna wysoko$é Swiadczen przekazanych w okresie od 1 lutego 2012 roku do 30
wrzeénia 2015 roku wynosila 80.907,74 zlote.

Dowdédd: zeznania $wiadka E. K. k. 143-144; decyzja ZUS z dnia 09.08.2013r. k. 4; informacje z konta wyplatowego
k. 14-15; zestawienie transakcji k. 39-57;

J.Z. (1) jest synem zmarlej J. Z. (2). Mezczyzna jest osoba niepelnosprawna w stopniu znacznym, cierpi na padaczke,
encefalopatie oraz zesp6l anankastyczny. Mezczyzna posiadal pelnomocnictwo do rachunku bankowego swojej matki
w (...) Bank (...) S.A. o nr (...). W okresie od 1 lutego 2012 roku do 30 wrze$nia 2015 roku J. Z. (1) wykorzystujac,
iz na rachunek jego matki dokonywane byly przez ZUS wplaty tytulem Swiadczenia emerytalnego, dokonywal
systematycznych wyplat z tego konta, w tacznej kwocie 61.061,39 zlotych.

Dowéd: pismo z 22.09.2015r. k. 16; pismo z 06.11.2015r. k. 28; zestawienie transakcji k. 39-57; potwierdzenia
wyplat k. 59-142; dokumentacja medyczna oskarzonego k. 176-187; ; opinia sadowo psychiatryczna k. 187-190.

W dniu 8 lipca 2015 roku J. Z. (1) wystosowal do ZUS pismo, w ktérym poinformowal o §mier¢ J. Z. (2) oraz fakcie
dalszego dokonywania wplat emerytury na jej konto, wnoszac o udzielenie informacji co do zwrotu nadplacone;j
emerytury, w tym co do jej warto$ci.

Dowéd: pismo z dnia 08.07.2015r. k. 18-19; wyjasnienia oskarzonego J. Z. (1) k. 152-153.

Pismem z dnia 17 wrzeénia 2015 roku Naczelnik Trzeciego Urzedu Skarbowego wystosowal wezwanie do (...) Oddzial
w G. co do koniecznosci dokonania korekt rocznego obliczenia podatku za 2014 roku dla podatnika J. Z. (2), wskazujac
na fakt zgonu kobiety w 2012 roku.

Na skutek powzietych informacji ZUS pismem z dnia 22 wrze$nia 2015 roku zwrdcil sie do (...) Bank (...) S.A. o
zwrot nienaleznie przekazanych §wiadczen. (...) Bank (...) S.A. dokonal na rzecz ZUS zwrotu pozostalej na rachunku
bankowym J. Z. (2) czeéci nadplaconego Swiadczenia w kwocie 19.846,35 zlotych. Pozostala kwota nie zostala do tej
pory zwrdcona.

Dowéd: zeznania $wiadka E. K. k. 143-144; wezwanie z 17.09.2015r. k. 5; pismo z 22.09.2015r. k. 16; wyja$nienia
oskarzonego J. Z. (1) k. 152-153.

Z uwagi na uzasadnione watpliwoéci co do poczytalno$ci oskarzonego J. Z. (1) zostal on poddany badaniom sagdowo-
psychiatrycznym przez bieglych lekarzy psychiatrow.

W zlozonej opinii biegli nie stwierdzili u oskarzonego choroby psychicznej, ani upo$ledzenia umyslowego. Biegli
rozpoznali u opiniowanego obnizenie funkcjonowania poznawczego bez cech otepienia oraz organiczne zaburzenia
osobowosci na podlozu zmian w obrebie (...). Biegli wskazali, iz u badanego rozpoznane zostaly padaczka,
encefalopatia oraz zespdl anankastyczny. Wedlug bieglych brak jest podstaw do przyjecia aby w inkryminowanym
czasie oskarzony znajdowatl sie w stanie ostrych zaburzen psychotycznych. Biegli uznali, iz sprawno$¢ intelektualna
opiniowanego mieéci sie w granicach normy i pozwala mu przewidzie¢ skutki wlasnego zachowani bedacego
przedmiotem aktualnej sprawy. Stosownie do zlozonej opinii badany zna podstawowe zasady moralno-etyczne.
Zarzucany mu czyn ma za$ charakter czynu prostego i byl rozciagniety w czasie. Zdaniem bieglych opiniowany
zdawal sobie sprawe z konsekwencji swojego postepowania. Biegli stwierdzili, iz w inkryminowanym czasie u J.
Z. (1) nie wystepowaly inne zakl6cenia czynno$ci psychicznych, ktére w odniesieniu do zarzucanego mu czynu



znosily lub ograniczaly w stopniu znacznym jego zdolno$¢ do rozpoznania znaczenia tego czynu i pokierowania
swoim postepowaniem. Warunki z art. 31 § 11 2 nie sa spelione. . Biegli wskazali, ze badany moze uczestniczyé¢ w
czynno$ciach procesowych, jednak ze wzgledu na cechy organicznego uszkodzenia (...) nie jest on w stanie prowadzic¢
obrony w sposob samodzielny i rozsadny.

Dowéd: opina sadowo-psychiatryczna k. 187-190.
J. Z. (1) zlozyt wyja$nienia jak na k. 152-153.

Vide: wyja$nienia oskarzonego J. Z. (1) k. 152-153.
J.Z. (1) nie byl uprzednio karany sadownie.
Dowdéd: karta karna k. 161.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W rzeczonej sprawie w ocenie Sadu, wobec tresci art. 339 § 1 pkt 2 k.p.k., zaszly przestanki do wydania wyroku
warunkowo umarzajacego postepowanie karne na posiedzeniu, bez konieczno$ci przeprowadzenia rozprawy.

Ustalajac stan faktyczny Sad opart sie przede wszystkim na zgromadzonych w sprawie dokumentach, tresci opinii
sadowo-psychiatrycznej oraz zeznaniach Swiadka E. K. a takze wyjasnieniach oskarzonego.

Za podstawe ustalen faktycznych w sprawie przyjal Sad, zeznania zlozone przez $§wiadka E. K., bedaca pracownikiem
(...) Oddzial w G.. Relacja przedstawiona przez $§wiadka byla spdjna, logiczna i szczegdlowa. Swiadek w sposob
dokladny, stosowny do posiadanej przez niego wiedzy, przedstawil okoliczno$ci zwigzane z popelieniem czynu
zabronionego stanowigcego przedmiot niniejszej sprawy. Nadto tre$¢ jego zeznan znalazla pelne odzwierciedlenie w
zgromadzonej w toku postepowania dokumentacji, nie byta rowniez podwazana przez strony. Tym samym w ocenie
Sadu zastugiwaly one na przyznanie im w calo$ci waloru wiarygodnosci.

Za prawidlowo sporzadzona Sad uznal opinie sadowo-psychiatryczng, ktora zostala oparta na aktualnej wiedzy w tej
dziedzinie i prawidlowych spostrzezeniach, a przy tym w toku postepowania nie byla kwestionowana przez zadng
ze stron. Wnioski opinii bieglych zostaly nalezycie umotywowane, zawieraja zgodne z wiedzg fachowa i precyzyjne
konkluzje, a ich tre$¢ nie budzi zastrzezen.

Sad w pelni dal wiare takze dowodom w postaci dokumentow, ktdre zostaly w przedmiotowej sprawie zgromadzone.
Ich tre$¢ odzwierciedla obiektywny stan rzeczy i nie byla kwestionowana przez strony w czasie postepowania, nie
budzila rowniez jakichkolwiek watpliwosci Sadu.

Nie budzily watpliwosci Sadu rowniez wyjasnienia zlozone przez J. Z. (1) w toku postepowania przygotowawczego.
Oskarzony przyznal sie do zarzucanego mu czynu, co koresponduje z caloksztaltem zebranych dowodéw w sprawie.
Tre$¢ przedlozonych dokumentéw dotyczacych jego stanu zdrowia oraz sytuacji finansowej potwierdzilty rowniez jego
wyjaénienia w zakresie w jakim wskazywal, iz jest osoba chorg, i z tej przyczyny nie zawiadomil ZUS o Smierci swojej
matki, a nastepnie nienaleznie pobieral wplacana na konto emeryture.

W Swietle powyzszych dowodow, nie budzi watpliwoéci, iz J. Z. (1) zachowaniem swym wypehil znamiona
zarzucanego mu czynu zabronionego z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Niewatpliwym jest, ze czyn oskarzonego odpowiada opisowi zawartemu we wskazanych wyzej przepisach, skoro
w okresie od 1 lutego 2012 r. do 30 wrzeSnia 2015 r. wyplacal on Srodki pieniezne przekazywane co miesigc
przez ZUS tytulem emerytury dla zmarlej J. Z. (2). Co oczywiste skoro rachunek, z ktérego wyplacat pieniadze nie
nalezal do niego, ponadto wiedziala o §mierci swojej matki, to dokonat wyplaty przedmiotowych sum pienieznych z
pelna $wiadomoscia, iz nie stanowily one jego wlasnoéci, co jednocze$nie Swiadczy, iz dzialal on z gory powzietym



zamiarem. Ponadto odstepy pomiedzy poszczegolnymi wyplatami byly krétkie, zazwyczaj kilku lub kilkunastodniowe,
co wypelnia takze warunek z art. 12 k.k. o dzialaniu w ,,krotkich odstepach czasu”

Sad uznal, iz w sprawie zachodza przestanki do zastosowania wobec oskarzonego warunkowego umorzenia
postepowania karnego.

Stosownie do tresci art. 66 § 1 k.k. Sad moze warunkowo umorzy¢ postepowanie karne, jezeli wina i spoleczna
szkodliwoé¢ czynu nie sg znaczne, okolicznoSci jego popelnienia nie budza watpliwosci, a postawa sprawcy
niekaranego za przestepstwo umyslne, jego wlasciwoséci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposéb zycia
uzasadniajg przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w
szczegoblnosci nie popelni przestepstwa. Zgodnie natomiast z § 2 tego przepisu warunkowego umorzenia nie stosuje
sie do sprawcy przestepstwa zagrozonego kara przekraczajaca 5 lat pozbawienia wolnosci.

W ocenie Sadu w niniejszej sprawie zostaly spelnione przestanki wymagane przez art. 66 k.k., co dalo podstawe
do warunkowego umorzenia postepowania. Przede wszystkim przestepstwo z art. 284 § 1 k.k. zagrozone jest karg
pozbawienia wolnoéci do lat 3. Tak wiec spelniona zostala przestanka z art. 66 § 2 k.k.

Przechodzac za$ do analizy ogélnych przestanek zastosowania warunkowego umorzenia postepowania ustanowionych
w art. 66 § 1 k.k., nalezy zauwazy¢, iz podejrzany przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw a poczynione
przez Sad ustalenia doprowadzily do przekonania, iz okoliczno$ci popelhienia przestepstwa nie budza jakichkolwiek
watpliwos$ci.

O stopniu spolecznej szkodliwos$ci czynu decyduja okolicznoéci okreélone w art. 115 § 2 k.k. W ocenie Sadu zar6wno
spoleczna szkodliwo$¢ czynu jak i wina podejrzanego nie byly znaczne. Wprawdzie motywacja dzialania podejrzanego
byl che¢ uzyskania korzySci majatkowej, jednakze nalezalo mie¢ na wzgledzie, iz J. Z. (1) jest osobg powaznie chora,
o ustalonym znacznym stopniu niepelnosprawnosci, co wiaze sie z koniecznoécia ponoszenia znacznych kosztow nie
tylko utrzymania ale takze leczenia. Jak wyjasnil za$ oskarzony przewlaszczone kwoty mial przeznaczaé wlasnie na
koszty lekow. W tym miejscu nalezy zwroci¢ uwage w szczegolno$ci na fakt, iz renta z ktoérej utrzymuje sie J. Z. (3)
wynosi jedynie 529 zlotych. Zauwazenia wymaga rowniez, iz J. Z. (1) nie przewlaszczyl calosci kwoty, ktéra zostala
przekazana przez ZUS, a z analiza

zestawien transakeji i potwierdzen wyplat, wynika, iz najczeSciej dokonywal on wyplat nieznacznych sum kilka
razy w miesigcu co wskazuje, iz jego dzialania w tym zakresie byly kierowane rzeczywistymi potrzebami zycia
codziennego. Ponadto wymaga podkre$lenia, iz zasadniczo brak jest istniejacego w obowiazujacych przepisach
wymogu zawiadamiania ZUS o $mierci czlonka rodziny, przy czym w sytuacji zdrowotnej oskarzonego z cala pewnoscia
moglo by¢ to utrudnione. Co istotne J. Z. (1) ostatecznie sam zglosil do ZUS informacje o $émierci J. Z. (2) oraz
wyplacaniu nienaleznych $wiadczen i to jeszcze przed wszczeciem zaréwno postepowania karnego jak i czynnosci
wyjasniajacych w ZUS.

Sad mial réwniez na uwadze fakt, iz w stosunku do J. Z. (1) mozliwym jest stworzenie pozytywnej prognozy
kryminologicznej. Zaréwno wlaéciwosci jaki i warunki osobiste podejrzanego a takze jego dotychczasowy sposéb zycia
uzasadniaja przypuszczenie, iZ pomimo umorzenia postepowania bedzie on przestrzegal porzadku prawnego a w
szczegolnos$ci nie popelni przestepstwa. Sad mial na uwadze, iz oskarzony jako osoba schorowana wiedzie spokojny
tryb zycia. Nadto nie byt on uprzednio karany sagdownie. Tym samym zachowania bedace przedmiotem postepowania
w niniejszej sprawie mialy jedynie charakter incydentalny w dotychczasowym zyciu oskarzonego.

W ocenie Sadu warunkowe umorzenie postepowania na 3 letni okres proby bedzie wlasciwy dla zweryfikowania
przyszlej postawy oskarzonego, w szczego6lnoSci co do wywigzania sie przez niego z obowigzku naprawienia szkody.
Do takiego samego wniosku doszed} w sprawie Prokurator skladajac wniosek o warunkowe umorzenie postepowania.

Na mocy art. 67 § 3 k.k. Sad uznal, iz zasadnym jest orzeczenie wzgledem oskarzonego obowigzku naprawienia
szkody w kwocie 61.061,39 zl na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych. Orzeczenie tego $rodka jest ze wszech



miar wskazane, jako ze realizuje idee ,,sprawiedliwo$ci naprawczej”, zwigzanej z rekompensowaniem pokrzywdzonym
szkdd wyrzadzonych im przez sprawcow.

Na uwadze w tym kontekscie mie¢ nalezy, iz Sad w zaden sposob nie jest zwigzany wnioskiem prokuratora w
przedmiocie zastosowania warunkowego umorzenia postepowania w szczegblno$ci wnioskowanym przez niego
okresem proby ani obowigzkami nakladanymi na podejrzanego. Z tej przyczyny, orzekajac odnoénie obowiazku
naprawienia szkody, wobec wniosku zlozonego przez pokrzywdzonego, Sad uznal za zasadne orzec obowigzek
naprawienia szkody bez zakre§lana terminu na jego wykonanie.

Wymaga wskazania, iz Srodek w postaci obowigzku naprawienia szkody o ktéorym mowa w art. 67 § 3 nie stanowi
srodka probacyjnego, a ma charakter kompensacyjny, Przemawia za tym nie tylko konstrukcja omawianego przepisu
w aktualnym brzmieniu, ale rowniez tre$é art. 68 § 1 k.k.. Tym samym funkcja obowigzkdw naprawienia szkody w
calo$ci albo w czeéci oraz zado$éuczynienia za doznang krzywde nakladanych na sprawce w ramach warunkowego
umorzenia postepowania niczym nie odbiega od funkgcji tych $rodkow, kiedy sa orzekane na podstawie art. 46 § 1
w razie skazania sprawcy. (tak: Majewski J., Komentarz do zmiany art. 67 Kodeksu karnego, [w:] Kodeks karny.
Komentarz do zmian 2015, Lex nr 480477; Zoll A., Komentarz do art. 67 Kodeksu karnego, [w:] Wr6bel W. (red.),
Kodeks karny. Cze$¢ ogoblna. Tom I. Cze$é¢ II. Komentarz do art. 53-116, Lex nr 510400). Jedynie za$§ w sytuacji
nalozenia obowiazkéw probacyjnych sad zobowigzany jest do okreslenia czasu i sposobu ich wykonania — stosownie
do art. 74 § 1 k.k. - natomiast przy orzeczeniu Srodkéw karnych czy kompensacyjnych tak postapi¢ nie moze, bowiem
zaden przepis materialnoprawny nie daje mu ku temu podstaw (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 grudnia 2003
roku, sygn.. akt WA 55/03, Lex nr 83437; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 27 wrze$nia 2000 roku, sygn.. akt
IT AKa 10/00, Lex nr 49086).

W punkcie III wyroku na podstawie art. 627 k.p.k. Sad zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych kwote 420 tytulem zwrotu kosztoéw ustanowienia pelnomocnika w postepowaniu
przed Sadem I instancji.

O koszach postepowania Sad orzekl na podstawie przepiséw wskazanych w wyroku uznajac, iz z uwagi na sytuacje
osobistg i majatkowa oskarzonego zasadnym jest zwolnienie go od ponoszenia kosztoéw sgdowych w caloéci, w tym od
oplaty, a poniesione w sprawie wydatki nalezy przeja¢ na rachunek Skarbu Panstwa.



