Sygn. akt II K 931/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 wrze$nia 2016 .

Sad Rejonowy Gdansk - Poludnie w Gdansku w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSR Magdalena Czaplinska

Protokolant Zbigniew Szpanowski

przy udziale Prokuratora Joanny Reluga

po rozpoznaniu w dniu 01.09.2016 r. sprawy

R.K.,ur.(.)wG.,,

syna Z.iZ.z domu L.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 24 kwietnia 2016 roku w G. na schodach do wej$cia do lokalu Echo D. uderzyl prawa piescia w lewa
cze$¢ twarzy M. H., wskutek czego pokrzywdzony utracil rownowage i uderzyt o podloze doznajac sthuczenia platow
skroniowych obu pétkul mézgu z niewielkim krwiakiem przymozgowym w okolicy skroniowo — ciemieniowej lewej,
wielomiejscowego zlamania kosci czaszki, stluczenia pluc, otarcia naskorka z obrzekiem skory w okolicy ciemieniowo
— skroniowej prawej, obrzeku oczodotu prawego, czym spowodowal u pokrzywdzonego ciezki uszczerbek na zdrowiu
w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu,

tj. o przestepstwo z art. 156 § 1 pkt 2 k. k.

I. oskarzonego R. K. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, czyn ten kwalifikuje z art. 156 § 1 pkt 2
k. k. i za to na podstawie art. 156 § 1 pkt 2 k. k. skazuje go na kare 1 (jednego) roku i 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

II. na podstawie art. 46 § 2 k. k. zasgdza od oskarzonego R. K. na rzecz pokrzywdzonego M. H. nawiazke w kwocie
15.000 (pietnastu tysiecy) zlotych;

III. na podstawie art. 63 § 1 k. k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zalicza oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 18 maja 2016 roku do dnia 1 wrze$nia 2016 roku, przyjmujac,
ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoSci;

IV. na podstawie art. 230 § 2 k. p. k. nakazuje zwroécié oskarzonemu R. K. dowody rzeczowe opisane w wykazie
dowodow rzeczowych nr (...) pod pozycjaminr 7. do 9.;

V. na podstawie art. 230 § 2 k. p. k. nakazuje zwréci¢ pokrzywdzonemu M. H. dowody rzeczowe opisane w wykazie
dowodow rzeczowych nr (...) pod pozycjami nr 1. do 6.;

VI. na podstawie art. 626 § 1 k. p. k., art. 627 k. p. k. oraz art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r.
o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. z 1983 r., nr 49, poz. 223 z p6Zniejszymi zmianami) zasadza
od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 2.095,90 zlotych, w tym wymierza mu oplate w
kwocie 300 zlotych.



Sygn. akt II K 931/16

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Klub (...) miesci sie przy ul. (...) w G.. Wejscie do lokalu wraz z otaczajacym je niewielkim podwérkiem znajduje sie
ponizej poziomu ulicy i prowadza do niego schody.

W nocy z 23 na 24 kwietnia 2016 roku do klubu (...) przyszedl R. K.. Mezczyzna ubrany byl w jeansy koloru
niebieskiego, bluze w paski w kolorach zo6ltym, niebieskim, bialym i czarnym oraz buty w kolorze czarno-szarym, miat
tez ze soba ciemna kurtke. W lokalu R. K. spozywal alkohol w znacznych ilociach. W tym samym czasie w lokalu
przebywal takze M. H., ktory rowniez spozywal alkohol. W godzinach wezesnoporannych 24 kwietnia 2016 roku obaj
mezczyzni znalezli sie na podworku przed wejéciem do lokalu. Byly tam obecne takze inne osoby. Okolo godziny 5:55
pomiedzy R. K. i M. H. doszlo do wymiany zdan. Po chwili R. K. opuscit podworko, wychodzac po schodach na ulice. W
miedzyczasie inne osoby takze opuécilty podworko i zostal tam jedynie M. H.. Okolo godziny 5:57 R. K. zawrdécil i zaczal
schodzi¢ schodami do podworka przed lokalem. W tym czasie M. H. podszed} do schod6w i stanal w ich dolnej czedci,
patrzac w kierunku nadchodzacego mezczyzny. Nastepnie oskarzony zatrzymal sie przy M. H. i uderzyt go prawa
piedcig w lewa czes¢ twarzy, co spowodowalo, iz pokrzywdzony utracil rGwnowage i przewrocil sie na ziemie. Wtedy
R. K. zbiegl z miejsca zdarzenia. Po kilku chwilach lezacego przy schodach nieprzytomnego M. H. znalaz} pracownik
ochrony klubu (...). (...) lokalu wezwatla stuzby ratunkowe, ktore zabraly mezczyzne do szpitala.

Dowod: zeznania $wiadka G. P. - k. 9-10, 91-93; zeznania Swiadka J. W. - k. 22-23 ; zeznania $wiadka P. W. -
k. 104-106, 240-242; zeznania $wiadka A. W. - k. 109-111; zeznania $wiadka W. L. - k. 114-116; zeznania $wiadka B.
C. k -. 130-132; zeznania $wiadka R. C. - k. 141-143; zeznania $wiadka J. T. - k. 325-327; zeznania $wiadka P. P. - k.
355-357; protokdl ogledzin miejsca — wejScie do lokalu (...) - k. 12-15 ; protokoél zatrzymania rzeczy — monitoring
Echo - k. 16-18; plyta CD - k. 19; protokoél zatrzymania rzeczy — rzeczy osobiste - k. 32-34; protokoél zatrzymania rzeczy
— monitoring z dnia 23/24.04. - k. 49-51; protokdél zatrzymania rzeczy — monitoring budynek LOT - k. 55-57; plyta
CD - k. 58; dokumentacja fotograficzna - k. 59-82; sprawozdanie z badan zapiséw wizualnych nr (...) - k. 154-157;
tablice pogladowe - k. 158-171; plyta CD — wyodrebnione fragmenty zapisu monitoringu - k. 172; opinia nr (...)/zapis
- k. 201-211; protokél zatrzymania rzeczy — plyta DVD - k. 331-333; plyta DVD - k. 334; wykaz dowodow rzeczowych
- k. 360-361; protokél ogledzin dowoddéw rzeczowych - k. 365-367; sprawozdanie nr (...) - k. 370-372; protoko6t
odtworzenia plyty CD-R - k. 406

W wyniku otrzymanego od R. K. ciosu M. H. doznal otarcia naskdrka w okolicy kata lewego zZuchwy. Na skutek
uderzenia o podloze M. H. doznal natomiast sttuczenia platéw skroniowych obu potkul mézgu z niewielkim krwiakiem
przymoézgowym w okolicy skroniowo — ciemieniowej lewej, wielomiejscowego ztamania koéci czaszki, stluczenia ptuc,
otarcia naskorka z obrzekiem skory w okolicy ciemieniowo — skroniowej prawej, obrzeku oczodolu prawego, co
spowodowal ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu.

Dowdd: dokumentacjalekarska - k. 28, 400, 422; protokol zatrzymania rzeczy — dokumentacja medyczna - k. 29-31;
protokdl ogledzin osoby - k. 36-37; opinia sadowo-lekarska - k. 87-90, 145-151; dokumentacja fotograficzna ogledzin
osoby - k. 192-197; pismo z SPZOZ SPR w G. - k. 344-34, 349; uzupelniajaca opinia sadowo-lekarska - k. 416-421

W toku postepowania przygotowawczego oskarzony R. K. zostal poddany badaniu sadowo-psychiatrycznemu przez
dwoch bieglych lekarzy psychiatrow. W zlozonej opinii sagdowo - psychiatrycznej biegli stwierdzili, ze oskarzony
nie jest chory psychicznie ani upo$ledzony umystowo. Biegli rozpoznali u badanego cechy uzaleznienia mieszanego
od substancji psychoaktywnych i alkoholu, w zwiazku z czym wskazali na potrzebe odbycia przez niego leczenia
odwykowego. Wedtug bieglych, w chwili popelnienia zarzucanego czynu znajdowal sie on w stanie upicia prostego.
Jak wynika z opinii, brak jest podstaw do kwestionowania poczytalnoéci R. K.. Warunki z art. 31 § 11 2 k. k. nie sg



spelnione. Biegli wskazali, iz opiniowany moze bra¢ udzial w postepowaniu karnym i prowadzi¢ obrone w sposob
samodzielny i rozsadny.

Dowdd: opinia sadowo-psychiatryczna - k. 379-382; dokumentacja medyczna oskarzonego - k. 383

Przestuchany w postepowaniu przygotowawczym R. K. przyznat sie do zarzucanego mu czynu i zlozyl wyjaénienia.
Wyjasnil, iz byt w klubie z kolezanka, ktorej danych nie zna. Pod koniec imprezy zaczepil go mezczyzna, wiec cofnal
sie do niego i go uderzyl. Tamten sie przewrdcil, a oskarzony odszedl. Byt wtedy pijany, nie pamieta, ile wypil.
Zdarzenie mialo miejsce przy wyjéciu z klubu przy schodach. Wychodzil wtedy, byt sam. Pokrzywdzony palit i do
niego zagadal, przy czym oskarzony nie pamietal, o co chodzilo. Tamten mezczyzna to byl obcokrajowiec o ciemne;j
karnacji. Oskarzony wskazal, iz nie uderzyt go z tego powodu, bo nie jest rasistg. Uderzy!t tamtego, bo go zaczepial, a
byl pod wplywem alkoholu. Oskarzony wskazal, iz nie jest agresywny pod wplywem alkoholu. Poprzednie zdarzenie,
za ktore byl karany, wygladato zupelie inaczej, bronit kolegi przed ojcem, ktory wyskoczyt z nozem. Jak wyjasénit
oskarzony, nie wie, czemu nie pomogt pokrzywdzonemu, myslal, ze ten zaraz wstanie, nie sadzil, ze ma az takie
obrazenia. Wskazal, iz potem poszedl na tramwaj do domu. Kiedy uslyszal, ze pobito obcokrajowca, domyslil sie, ze
chodzilo o zdarzenie z jego udzialem, ale nic nie zrobil, bat sie Policji. Poprosil siostre, zeby skasowala mu zdjecie na
portalu facebook, na jego koncie imiennym, bat sie, ze Policja go znajdzie. Po okazaniu zdje¢ z monitoringu oskarzony
wskazal, iz to on jest osobg w ciemnej kurtce i jasnych jeansach, ktéra uderza pokrzywdzonego.

Przestuchany w toku posiedzenia aresztowego R. K. przyznal sie do zarzucanego czynu i podtrzymat uprzednie
wyjadnienia. Zaprzeczyl, aby ukrywal sie przed Policja. Podnibsl, ze mieszka z matka przy ul. (...), a przy ul. (...), gdzie
jest zameldowany, mieszkaja jego dziadkowie. Jak uslyszal, ze w Internecie szukaja sprawcy pobicia chcial sie zglosic,
ale nie mial pieniedzy na adwokata i bal sie i$¢ sam. Konto na F. — u siostra skasowala, gdyz bal sie rozpoznania, prosit
siostre, bo on sie nie zna na F. — u. Wyjasnil, iz nic wiecej nie robil, zeby go nie znalezli.

Przestuchany ponownie w postepowaniu przygotowawczym podtrzymal swoje uprzednie wyjasnienia. Zaprzeczyt aby
w noc zdarzenia uzyczal komus telefonu. Nie rozpoznal swojej osoby na okazanym mu zdjeciu.

Przestuchany po raz kolejny w charakterze podejrzanego podtrzymal uprzednie wyja$nienia i wnidst o dobrowolne
poddanie sie karze.

wyjasnienia oskarzonego R. K. - k. 254-256, 261, 423-425, 431-433

Oskarzony R. K. posiada wyksztalcenie zawodowe, z zawodu jest elektrykiem. Kawaler, nie ma dzieci. Nie pracuje. Nie
jest zarejestrowany jako bezrobotny. Nie posiada zadnego majatku.

Dowéd: dane osobopoznawcze - k. 254-256

Oskarzony R. K. byta uprzednio karany wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Pbélnoc w Gdanisku z dnia 19 kwietnia
2013 roku w sprawie o sygn. akt IT K 430/12 za czyn z art. 158 § 1 k. k. na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres préby 3 lat oraz kare 60 stawek grzywny po 30 zlotych kazda.

Dowdd: dane o karalnosci - k. 244-246 ; odpis wyroku z 19.04.2013r. sygn. akt IT K1430/12 - k. 402-403
Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad wustalil stan faktyczny w niniejszej sprawie na podstawie wyjaénien oskarzonego, zeznan $wiadkow,
przeprowadzonych opinii bieglych - sgdowo-lekarskich, sadowo-psychiatrycznej, z zakresu badan zapiséw wizualnych
nr 326/16/zapis i sprawozdania nr (...) wraz z tablicami pogladowymi oraz zgromadzonej dokumentacji, w
tym dokumentacji lekarskiej pokrzywdzonego, protokoléw z postepowania przygotowawczego oraz dokumentacji
fotograficznej, a takze zapiséw monitoringu.



Sad za wiarygodne uznal zeznania Swiadkéw G. P. i P. W., nalezacych do obstugi klubu (...). Ich zeznania nalezalo
bowiem oceni¢ jako spojne, logiczne i konsekwentne. Swiadkowie co prawda nie mieli bezpoéredniej wiedzy co
do okoliczno$ci powstania obrazen u M. H., ich relacja pozwolila jednak na ustalenie okoliczno$ci znalezienia
pokrzywdzonego i udzielenia mu pomocy. Dodatkowo §wiadek G. P., opierajac sie cze$ciowo o zapisy monitoringu,
potwierdzil, iz zar6wno pokrzywdzony, jak i sprawca, byli w dniu zdarzenia klientami jego klubu. Podobnie wskazywal
takze P. W., ktory podniost ponadto, iz pokrzywdzony w dniu zdarzenia spozywal alkohol. Jednocze$nie fakt, iz
Swiadek ten w toku podzniejszego okazania nie rozpoznal R. K. jako osoby, ktéra uderzyta M. H., nie moze miec
znaczenia zaréwno dla oceny wiarygodno$ci jego zeznan, jak i ustalenia sprawstwa oskarzonego. Jak juz wskazano,
Swiadek ten nie widzial bezpoérednio samego zdarzenia, a jedynie jego zapis na monitoringu, a cho¢ podnosil, iz
osobe sprawcy widzial wezesniej w klubie, to z uwagi na charakter jego obowiazkéw jako ochroniarza, w tym znaczna
iloé¢ klientéw w inkryminowanym okresie oraz uplyw czasu (czynno$é okazania przeprowadzono w dniu 18 maja
2016 roku), mogl go dobrze nie zapamietac. Co istotne - dokonujgc rozpoznania osoby sprawcy na monitoringu jako
klienta lokalu, $wiadek nie tylko mial Swiezszg pamie¢ (przestuchanie odbylo sie w dniu 26 kwietnia 2016 roku —
tj. po dwobch dniach), ale tez wobec $redniej jako$ci zapisu monitoringu, zasadne wydaje sie przyjecie, iz dokonatl
tego rozpoznania zasadniczo w oparciu o posture ciala oraz odziez sprawcy. W ocenie Sadu, nie ujawnily sie wiec
jakiekolwiek okolicznosci, ktore skutkowalby podwazeniem zeznan omawianych swiadkow, ktérych tre$c znalazla
odzwierciedlenie w pozostalym zgromadzonym materiale dowodowym.

Watpliwosci Sadu nie budzily réwniez zeznania §wiadkow J. T. i P. P., ktorzy jako ratownicy medyczni byli czlonkami
zalogi karetki pogotowia wezwanej do pokrzywdzonego oraz J. W. - lekarza ze szpitala, do ktérego przewieziono
pokrzywdzonego. Relacje §wiadkoéw byly jasne i rzeczowe i zasadniczo dotyczyly jedynie dokonywanych przez nich
czynno$ci w toku udzielania pomocy M. H. oraz jego stanu w tamtym czasie. Swiadkowie nie posiadali jednak
wiedzy w przedmiocie przebiegu samego zdarzenia. Sad oceniajac zeznania tych §wiadkow mial na uwadze, ze sa oni
osobami obcymi dla stron postepowania, z przedmiotowa sprawa zetkneli sie za$ wylacznie w ramach wykonywanych
obowiazkoéw stuzbowych. Z tego tez wzgledu nie budzilo watpliwo$ci Sadu, iz Swiadkowie J. T. i P. P. nie pamietali juz
szczegblowo wszystkich okolicznoéci, a ich zeznania zostaly czeSciowo zlozone w oparciu o dokumentacje medyczna,
jako pracownicy pogotowia prowadza oni bowiem liczne akcje ratownicze i oczywiste jest, ze nie sg w stanie zapamietaé
precyzyjne przebiegu kazdej z nich.

Mniejsze znaczenie dla poczynienia ustalen faktycznych w sprawie mialy natomiast zeznania A. W., W. L., B. C. i R.
C.. Swiadkowie ci w inkryminowanym okresie takze byli obecni w klubie (...), niemniej jednak nie posiadali wiedzy w
przedmiocie okolicznosci popelienia przez R. K. zarzucanego mu czynu. A. W. i W. L. w chwili zdarzenia przebywaly
we wnetrzu klubu i wychodzac z niego natknely sie na nieprzytomnego pokrzywdzonego, ktérym zajmowala sie juz
obstuga lokalu. B. C. i R. C. rozpoznaly na nagraniu z monitoringu osobe sprawcy jako klienta klubu, z ktérym B. C.
tanczyla i rozmawiala tego dnia, ale nie znaly one jego danych osobowych, nie mialy tez wiedzy co do jego zachowania
wzgledem pokrzywdzonego. Oceniajac zeznania tych Swiadkow, Sad zwazyl, iz - jak same wskazywaly - pozostawaly
tamtego dnia pod wplywem alkoholu, co moglo wywiera¢ wplyw na ich percepcje, jednakze Sad nie znalazl podstaw
do kwestionowania treéci ich relacji jako logicznych i konkretnych.

Nie mialy natomiast znaczenia dla ustalenia stanu faktycznego w sprawie zeznania §wiadkéw M. R., K. H,, J. L.,
M. G. oraz Z. K. i M. G. B,, albowiem nie posiadaly one jakiejkolwiek wiedzy w przedmiocie czynu przypisanego
oskarzonemu. Swiadkowie M. R., K. H., J. L.i M. G. w dniu zdarzenia przebywaly co prawda w klubie (...), nie znaja
one jednakze ani oskarzonego ani pokrzywdzonego, jak i nie widzialy ich tamtego dnia. Relacja $wiadka Z. K., bedacej
matka oskarzonego, zawierala natomiast jedynie ogdlne informacji dotyczace R. K. i jego miejsca zamieszkania.
Zeznania S$wiadka M. G. B., zony M. H., dotyczyly natomiast wylgcznie jej relacji z pokrzywdzonym i jego stanu zdrowia
- przy czym nie miala ona dokladnych informacji w tym zakresie - a takze planowego wyjazdu pokrzywdzonego z Polski.

W ocenie Sadu, za rzetelne nalezalo uznaé opinie z zakresu badan zapiséw wizualnych w formie sprawozdan nr (...)
i opinii nr (...)/zapis. Opinie te zostaly sporzadzone w sposéb rzetelny, przez osoby dysponujace odpowiednia wiedza



specjalistyczna i do§wiadczeniem zawodowym. Sad nie dostrzegt w opinii sprzecznoéci czy tez nieécistoéci, ktore
odbieralyby im walor dowodowy.

Sad uznal takze za nalezycie sporzadzone opinie sadowo-lekarskie, albowiem ich wnioski byly rzetelne i wyczerpujace.
Zostaly one oparte na wiedzy specjalistycznej w powyzszej dziedzinie i uwzgledniaty wszelkie okoliczno$ci sprawy,
nie zawierajac sprzecznoSci. Opinie te pozwolily ustali¢ zakres oraz charakter doznanych przez pokrzywdzonego na
skutek zdarzenia obrazen.

Sad uwzglednil roéwniez wnioski opinii sagdowo-psychiatrycznej. Opinia ta jest bowiem jasna, pelna i nie budzi
watpliwo$ci co do wiedzy i bezstronnoSci sporzadzajacych ja bieglych. Zostala ona wydana przez dwobch bieglych
lekarzy psychiatrow na podstawie badan i materialéw znajdujacych sie w aktach sprawy. Biegli zawarli w niej
szczegOlowe sprawozdanie z przeprowadzonych badan oraz uzasadnili swoje wnioski odnoénie stanu psychicznego
oskarzonego w inkryminowanym czasie oraz w chwili badan.

Sad dal réwniez wiare wszystkim dokumentom w postaci dokumentacji lekarskiej pokrzywdzonego i oskarzonego
oraz protokoléw z postepowania przygotowawczego. Zostaly one sporzadzone przez uprawnione do tego osoby,
przy zachowaniu wymogéw przewidzianych w obowiazujacych przepisach prawa. Stanowia one obiektywne dowody
zaswiadczonych nimi okolicznoS$ci. Sad nie znalazl zadnych podstaw dla podwazenia ich warto$ci dowodowej. W
ocenie Sadu, brak takze byto obiektywnych powodéw do tego, by zakwestionowa¢ dowody nieosobowe w postaci plyt
zawierajacych nagrania z monitoringu, albowiem ich autentycznos$¢ i prawdziwo$¢ nie budzila watpliwosci Sadu. W
korelacji z opiniami bieglych z zakresu badan zapis6w wizualnych, a takze z wyjasnieniami oskarzonego i zeznaniami
swiadkow, dowody te stanowig podstawe do ustalenia sprawstwa oskarzonego w zakresie zarzucanego mu czynu.

Ustalajac stan faktyczny w sprawie Sad opart sie takze na zabezpieczonych od oskarzonego dowodach rzeczowych
w postaci spodni jeansowych koloru niebieskiego, bluzy w paski w kolorach zéltym, niebieskim, bialym i czarnym
oraz butéw w kolorze czarno-szarym. Dowody te koresponduja z zeznaniami $wiadkoéw i nagraniami monitoringu w
zakresie wygladu sprawcy.

W kontekscie calo$ci zgromadzonego materialu dowodowego nie budzily watpliwo$ci Sadu wyjasnienia oskarzonego,
w tym fakt przyznania sie przez niego do popelnienia zarzucanego mu czynu. Zlozone przez niego wyjaénienia byly
bowiem nie tylko jasne i konsekwentne, ale tez znalazly odzwierciedlenie w zgromadzonych dowodach. Podkre$lenia
wymaga, iz oskarzony w sposoéb wyrazny i jednoznaczny rozpoznal siebie na nagraniu monitoringu jako osobe, ktéra
uderzyta pokrzywdzonego. Nie mialy natomiast znaczenia wyjasnienia oskarzonego w zakresie, w jakim odnosil sie
on do faktu ukrywania sie przed organami $cigania w toku postepowania przygotowawczego.

W sprawie nie zaszly zadne okoliczno$ci mogace wylaczyé odpowiedzialno§é oskarzonego. Wyzej wymieniony
jest osoba pelnoletnia, mial w pelni zachowana zdolnoé¢ do rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim
postepowaniem.

Tym samym w $wietle zebranego materialu dowodowego wina i sprawstwo oskarzonego nie budzily watpliwos$ci.

Przestepstwo z art. 156 §1 pkt 2 k. k. ma charakter powszechny i jego podmiotem moze by¢ kazdy czlowiek. Ma
ono charakter skutkowy i do jego istoty nalezy wystgpienie skutku w postaci ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,
odpowiadajacego jednej z opisanych w art. 156 § 1 k. k. postaci, tj. m. in. choroby realnie zagrazajacej zyciu.
Przestepstwo z art. 156 § 1 k. k. moze by¢ popelione tylko umy$lnie, zaré6wno z zamiarem bezpos$rednim, jak
i ewentualnym. W orzecznictwie i doktrynie podkresla sie, ze sprawca musi obejmowac swoja $wiadomoscia
przynajmniej mozliwo$é spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu i chcie¢ takiego skutku albo na nastgpienie
takiego skutku sie godzi¢. Postaé ciezkiego uszkodzenia ciala wymieniona w art. 156 § 1 pkt 1 lub 2 k. k. nie musi by¢
juz sprecyzowana w $wiadomo$ci sprawcy. Objecie zamiarem spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu moze
przyjac postac zamiaru ogélnego. Na wystapienie takiego zamiaru wskazywac bedzie m. in. sposob dzialania sprawcy,
uzyte przez niego narzedzie czy stosunek do osoby pokrzywdzone;j.



Wszystkie przywolane elementy zostaly spelnione w przedmiotowej sprawie. Oskarzony uderzyl M. H. w jeden z
najwazniejszych organéw czlowieka, jakim jest glowa. Na skutek tego uderzenia pokrzywdzony upadl na ziemie.
Charakter i zakres doznanych obrazen (powstalych od zetkniecia sie z plaskim twardym podlozem) wskazuje, iz
nastapily one na skutek dzialania duzej sily, a zatem, zamach R. K. musiat by¢ dos¢ silny czy dynamiczny. Co istotne -
oskarzony uderzyl M. H., gdy wraz z pokrzywdzonym stali na schodach, a wiec w miejscu bardziej niebezpiecznym dla
wykonywania jakichkolwiek gwaltownych czynno$ci, w przypadku ktorych zaistnienia istnieje nie tylko znaczniejsze
ryzyko utraty rownowagi, ale tez doznania obrazen. Nie ulega wiec watpliwosci, iz w takich okoliczno$ciach oskarzony
co najmniej godzil sie, ze pokrzywdzony na skutek takiego uderzenia sie przewroci. Oczywiste jest, iz kazde uderzenie
w glowe czy tez silne jej zderzenie z twardym podlozem, jest szczeg6lnie niebezpieczne i moze prowadzié¢ do powaznych
obrazen. Tym samym w realiach przedmiotowej sprawy uznac nalezy, ze skutek w postaci spowodowania ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu oskarzony mogl przewidziec.

Przechodzac do oméwienia wymiaru kary nalezy podkreslié, iz oskarzyciel publiczny na podstawie art. 335 § 1 k. p.
k. ztozyl wniosek o wydanie wyroku skazujacego i orzeczenie uwzglednionej z oskarzonym kary. Wobec powyzszego,
Sad rozwazyt okre$lone w wskazywanym przepisie przestanki i uznat zlozony wniosek za zasadny. Majac na wzgledzie
okoliczno$ci sprawy Sad poddat analizie uzgodniong przez oskarzyciela publicznego i oskarzonego kare w kontekscie
jej zgodnoSci z okre$§lonymi w przepisie art. 53 k. k. dyrektywami wymiaru kary.

Okoliczno$cig obciazajaca jest niewatpliwie znaczny stopien szkodliwo$ci spolecznej czynu popelionego przez
oskarzonego. Sad zwazyt przy tym, iz oskarzony godzil w jedno z najbardziej podstawowych débr chronionych
prawem, jakim jest zycie i zdrowie ludzkie. W ocenie Sadu, przestepstwa z uzyciem przemocy sa zawsze
przestepstwami o znacznej spolecznej szkodliwo$ci. Na niekorzy$¢ oskarzonego Sad poczytal rowniez uprzednia
karalno$é¢ (i to za przestepstwo podobne), dzialanie pod wplywem alkoholu oraz zachowanie bez racjonalnej
przyczyny. Co prawda - jak ustalono - pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzonym doszlo do wymiany zdan,
a oskarzony wskazywal, iz pokrzywdzony mial go zaczepia¢, jednak zachowanie pokrzywdzonego w zadnym
zakresie nie uzasadnialo zastosowania wobec niego przemocy, a takze nie sprowokowaloby przecietnej osoby do
pobicia. Warto zwr6ci¢ uwage, iz oskarzony opuscil juz teren przy lokalu, by nastepnie tam wroci¢ jedynie w
celu zaatakowania pokrzywdzonego. Jako okoliczno$é lagodzaca Sad przyjal natomiast postawe oskarzonego po
popehlieniu przestepstwa, tj. przyznanie sie do winy i zloZzenie wyjasnien. Sad nie znalazl innych okolicznoéci
lagodzacych.

Majac na uwadze powyzsze, Sad uznal, iz kara 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci bedzie adekwatna do
stopnia spolecznej szkodliwosSci popelnionego czynu oraz stopnia zawinienia oskarzonego. W ocenie Sadu, kary tej
nie mozna uznaé za nadmiernie surowa ani za zbyt lagodna. Wymierzajac kare Sad zwazyl takze na potrzeby w
zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenistwa, w celu unaocznienia, ze czyny o tak wysokiej spotecznej
szkodliwoé¢ zasluguja na przykladne ukaranie. Z uwagi na wymierzenie kary pozbawienia wolnosci powyzej 1
roku nie bylo mozliwo$ci warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary. Orzeczenie kary pozbawienia w
nizszym wymiarze byloby we wskazanych okoliczno$ciach traktowane jako wyraz poblazliwoSci wobec oskarzonego
i nie spelialoby celow kary tak w stosunku do oskarzonego, jak rowniez w zakresie ksztaltowania Swiadomosci
prawnej spoleczenstwa. Jednocze$nie, w ocenie Sadu, R. K. jest na tyle niepoprawnym przestepca, ze tylko kara
pozbawienia wolno$ci o charakterze izolacyjnym spelni nalezycie swoje zadania w zakresie skutecznego, pozytywnego
oddzialywania na postawe oskarzonego w przyszloéci, a nadto zabezpieczy spoteczenstwo przed tym sprawca.

Na podstawie art. 63 § 1 k. k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci Sad zaliczyl oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 18 maja 2016 roku do dnia 1 wrze$nia 2016 roku, przyjmujac,
ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci.

W punkcie II. sentencji wyroku Sad na mocy art. 46 § 2 k. k. zasadzil od oskarzonego R. K. na rzecz pokrzywdzonego
M. H. nawigzke w kwocie 15.000 W ocenie Sadu, orzeczenie w powyzszym zakresie czyni zado$¢ doznanej przez
pokrzywdzonego krzywdzie, a jednocze$nie uwzglednia warunki i mozliwo$ci oskarzonego.



Ponadto Sad na podstawie art. 230 § 2 k. p. k. nakazal zwréci¢ oskarzonemu R. K. dowody rzeczowe opisane w wykazie
dowodow rzeczowych nr (...) pod pozycjami nr 7. do 9, a pokrzywdzonemu M. H. dowody rzeczowe opisane w wykazie
dowodow rzeczowych nr (...) pod pozycjami nr 1. do 6.

Na podstawie wskazanych w wyroku przepiséw, Sad majgc na wzgledzie, iz zasada jest ponoszenie kosztow przez
oskarzonego oraz nie znajdujac podstaw do zwolnienia go z tego obowiazku, zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa koszty sadowe w kwocie 2.095,90 zlotych, w tym wymierzyl mu oplate w kwocie 300 zlotych.



