Sygn. akt IT K 838/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 sierpnia 2017 .

Sad Rejonowy Gdansk - Poludnie w Gdansku w IT Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSR Magdalena Czaplinska

Protokolant Artur Pokojski

po rozpoznaniu w dniach 29.09.2016 r., 07.12.2016 1., 09.02.2017 T'., 05.06.2017 I'., 02.08.2017 I'. Sprawy
W.S., ur. (..)wWG,,

synaJ.iG. z domu B.

oskarzonego o to, ze:

I. wdniu 20 listopada 2015 roku w G., z hali garazowej przy ulicy (...) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 8 sztuk
opon zimowych marki Y. i C. o warto$ci 2400 zl, czym dziatal na szkode T. W., przy czym czynu tego dopuscil sie
przed uplywem 5 lat od odbycia w okresie od 17 marca 2013 roku do 10 grudnia 2013 roku kary 8 miesiecy i 24 dni
pozbawienia wolno$ci wymierzonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego Gdanisk — Pélnoc w Gdansku II Wydzial
Karny z dnia 26 lutego 2013 roku w sprawie o sygn. akt II K 1521/12 za przestepstwo z art. 278 § 1 k. k.,

Y. o przestepstwo zart. 278 §1 k. k. w zw. zart. 64 § 1 k. k.;

II. wdniu 20 listopada 2015 roku w G., z hali garazowej przy ulicy (...) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 3 sztuk
opon zimowych marki D. o lacznej warto$ci 700 zlotych, czym dzialal na szkode A. P., przy czym czynu tego dopuscit
sie przed uplywem 5 lat od odbycia w okresie od 17 marca 2013 roku do 10 grudnia 2013 roku kary 8 miesiecy i 24
dni pozbawienia wolnoéci wymierzonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego Gdansk — Pélnoc w Gdansku IT Wydziat
Karny z dnia 26 lutego 2013 roku w sprawie o sygn. akt II K 1521/12 za przestepstwo z art. 278 § 1 k. k.,

Y. o przestepstwo zart. 278 §1 k. k. w zw. zart. 64 § 1 k. k.;

III. w dniu 30 listopada /1 grudnia 2015 roku w G. przy ulicy (...), po uprzednim wywazeniu drzwi wej$ciowych do
magazynu i drzwi do pomieszczenia gospodarczego i spowodowaniu tym samym strat na laczna kwote 1200 ztotych
na szkode Spoéldzielni Mieszkaniowej (...), dostal sie do wnetrza magazynu, w ktérym znajdowalo sie mienie bedace
wlasno$cia ww. Spéldzielni, jednak z nieznanego powodu nie dokonal zaboru zadnego mienia, przy czym czynu tego
dopuscil sie przed uptywem 5 lat od odbycia w okresie od 17 marca 2013 roku do 10 grudnia 2013 roku kary 8 miesiecy
i 24 dni pozbawienia wolno$ci wymierzonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego Gdansk — Polnoc w Gdansku 11
Wydzial Karny z dnia 26 lutego 2013 roku w sprawie o sygn. akt IT K 1521/12 za przestepstwo z art. 278 § 1 k. k.,

Y. o przestepstwo zart. 13 § 1 k. k. w zw. z art. 279 § 1 k. k. w zb. z art. 288 § 1 k. k. w zw. z art. 11
§2k.k.wzw.zart. 64 §1k. k.;

IV. w dniu 30 listopada/ 1 grudnia 2015 roku w G., w hali garazowej przy ulicy (...), po uprzednim otwarciu w
nieustalony sposoéb drzwi do pojazdu marki V. (...) o nr rej. (...), dostal sie do jego wnetrza, skad zabrat w celu
przywlaszczenia mienie w postaci radia marki S., akumulatora i 4 butelek wody Z., czym spowodowal straty w
wysokosci lacznie 410 zlotych na szkode J. G., przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia w
okresie od 17 marca 2013 roku do 10 grudnia 2013 roku kary 8 miesiecy i 24 dni pozbawienia wolno$ci wymierzonej



wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego Gdansk — Pélnoc w Gdansku II Wydzial Karny z dnia 26 lutego 2013 roku w
sprawie o sygn. akt IT K 1521/12 za przestepstwo z art. 278 § 1 k. k.,

tj. o przestepstwo z art. 279 §1 k. k. w zw. zart. 64 § 1 k. k.;

V. w dniu 5/6 grudnia 2015 roku w G. po uprzednim uszkodzeniu drzwi wej$ciowych, dostal sie do wnetrza
pomieszczenia gospodarczego nr 26, skad zabral w celu przywlaszczenia mienie w postaci myjki ci$nieniowej marki
K. wraz z przystawkami, czym spowodowal straty w lacznej wysokos$ci 500 zlotych na szkode A. E. (1), przy czym
czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia w okresie od 17 marca 2013 roku do 10 grudnia 2013 roku
kary 8 miesiecy i 24 dni pozbawienia wolno$ci wymierzonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego Gdansk — Poénoc
w Gdansku ITI Wydzial Karny z dnia 26 lutego 2013 roku w sprawie o sygn. akt II K 1521/12 za przestepstwo z art.
278 §1k. k.,

tj. o przestepstwo z art. 279 §1 k. k. w zw. zart. 64 § 1 k. k.;

VI. w nieustalonym czasie, w okresie od 10 do 12 grudnia 2015 roku w G., po uprzednim wyrwaniu drzwi z zawiaséw,
dostal sie do wnetrza piwnicy nr 48, skad zabral w celu przywlaszczenia mienie w postaci sprzetu narciarskiego, ubran
oraz obuwia pilkarskiego marki P. oraz walizki na kotkach marki P., czym spowodowal straty o lacznej warto$ci 4000
zlotych na szkode J. W., przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia w okresie od 17 marca
2013 roku do 10 grudnia 2013 roku kary 8 miesiecy i 24 dni pozbawienia wolno$ci wymierzonej wyrokiem lacznym
Sadu Rejonowego Gdansk — Pélnoc w Gdansku IT Wydzial Karny z dnia 26 lutego 2013 roku w sprawie o sygn. akt
IT K 1521/12 za przestepstwo z art. 278 § 1 k. k.,

tj. o przestepstwo z art. 279 §1 k. k. w zw. zart. 64 § 1 k. k.;

VII. w nieustalonym czasie, w okresie od 11 do 18 grudnia 2015 roku w G. po uprzednim wyrwaniu skobla
zabezpieczajacego drzwi do piwnicy przynaleznej do mieszkania nr (...), dostal sie do jej wnetrza, skad zabral w celu
przywlaszczenia mienie w postaci 3 par obuwia damskiego, czym spowodowal straty o lacznej warto$ci 550 zlotych na
szkode K. M., przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia w okresie od 17 marca 2013 roku do 10
grudnia 2013 roku kary 8 miesiecy i 24 dni pozbawienia wolno$ci wymierzonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego
Gdansk — Pélnoc w Gdansku II Wydzial Karny z dnia 26 lutego 2013 roku w sprawie o sygn. akt II K 1521/12 za
przestepstwo z art. 278 § 1 k. k.,

tj. o przestepstwo z art. 279 §1 k. k. w zw. zart. 64 § 1 k. k.;

VIII. w nieustalonym czasie, w okresie od 11 do 18 grudnia 2015 roku w G., przy ulicy (...), po uprzednim zerwaniu
ktodki zabezpieczajacej drzwi do piwnicy nr 17, dostal sie do jej wnetrza, skad zabral w celu przywlaszczenia mienie o
nieustalonej warto$ci, czym dzialal na szkode K. W., przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia
w okresie od 17 marca 2013 roku do 10 grudnia 2013 roku kary 8 miesiecy i 24 dni pozbawienia wolno$ci wymierzonej
wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego Gdansk — Pélnoc w Gdansku II Wydzial Karny z dnia 26 lutego 2013 roku w
sprawie o sygn. akt IT K 1521/12 za przestepstwo z art. 278 § 1 k. k.,

tj. o przestepstwo z art. 279 §1 k. k. w zw. zart. 64 § 1 k. k.;

IX. w dniu 25 grudnia 2015 roku w G. przy ulicy (...), po uprzednim uszkodzeniu skobla zabezpieczajacego drzwi
do szachu instalacyjnego, dostal sie do jego wnetrza, gdzie znajdowaly sie liczniki zuzycia wody w iloéci 10 sztuk
oraz cieplomierze w iloSci 5 sztuk, o lacznej wartosci 800 zlotych, jednak nie dokonal zaboru zadnego mienia z
nieustalonego powodu, czym dzialal na szkode Wspdlnoty Mieszkaniowej W. M. II, przy czym czynu tego dopuscit
sie przed uplywem 5 lat od odbycia w okresie od 17 marca 2013 roku do 10 grudnia 2013 roku kary 8 miesiecy i 24
dni pozbawienia wolno$ci wymierzonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego Gdansk — Pélnoc w Gdansku I Wydzial
Karny z dnia 26 lutego 2013 roku w sprawie o sygn. akt II K 1521/12 za przestepstwo z art. 278 § 1 k. k.,



Y. o przestepstwo zart. 13§ 1 k. k. wzw. zart. 279 §1 k. k. w zw. zart. 64 §1 k. k.;

X. w dniu 27/28 grudnia 2015 roku w G. przy ulicy (...), dokonal uszkodzenia drzwi prowadzacych do pomieszczen
piwnicznych, w ten sposob, ze przy uzyciu nieustalonego narzedzia uszkodzil drzwi w miejscu zamocowania zamka
oraz futryne na wysokos$ci zamka, czym spowodowal straty o lacznej wysoko$ci 2000 zlotych na szkode firmy (...),
przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia w okresie od 17 marca 2013 roku do 10 grudnia
2013 roku kary 8 miesiecy i 24 dni pozbawienia wolnosci wymierzonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego Gdansk
— Pélnoc w Gdansku IT Wydziat Karny z dnia 26 lutego 2013 roku w sprawie o sygn. akt II K 1521/12 za przestepstwo
zart. 278 §1k. k.,

tj. o przestepstwo zart. 288 §1 k. k. wzw. zart. 64 § 1 k. k.;

XI. w dniu 27/28 grudnia 2015 roku w G. przy ulicy (...), po uprzednim uszkodzeniu zamka zabezpieczajacego drzwi
wejéciowe do piwnicy nr 20, dostal sie do jej wnetrza, skad zabral w celu przywlaszczenia mienie w postaci szybkowaru,
zarowek spiralnych do zdjeé¢ wraz z oprawka i kablem oraz statywem do aparatu, dwbch parasolek fotograficznych i
spodni narciarskich, czym spowodowat straty o lacznej wartosci 650 zlotych na szkode J. R., przy czym czynu tego
dopuscit sie przed uplywem 5 lat od odbycia w okresie od 17 marca 2013 roku do 10 grudnia 2013 roku kary 8 miesiecy
i 24 dni pozbawienia wolno$ci wymierzonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego Gdansk — Pélnoc w Gdansku II
Wydzial Karny z dnia 26 lutego 2013 roku w sprawie o sygn. akt IT K 1521/12 za przestepstwo z art. 278 § 1 k. k.,

Y. o przestepstwo z art. 279 §1 k. k. w zw. zart. 64 § 1 k. k.;

XII. w dniu 27/28 grudnia 2015 roku w G. przy ulicy (...), po uprzednim uszkodzeniu drzwi wej$ciowych do piwnicy
nr 15 i spowodowaniu tym samym strat na kwote 450 zlotych, dostal sie do jej wnetrza, gdzie znajdowalo sie mienie w
postaci artykuléw budowlanych i elektrycznych o wartosci 360 zlotych, jednak z nieustalonego powodu nie dokonat
zaboru zadnego mienia, dzialajac tym na szkode D. A., przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat od
odbycia w okresie od 17 marca 2013 roku do 10 grudnia 2013 roku kary 8 miesiecy i 24 dni pozbawienia wolno$ci
wymierzonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego Gdanisk — Polnoc w Gdansku II Wydzial Karny z dnia 26 lutego
2013 roku w sprawie o sygn. akt IT K 1521/12 za przestepstwo z art. 278 § 1 k. k.,

tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k. k. w zw. z art. 279 § 1 k. k. w zb. z art. 288 § 1 k. k. w zw. z art. 11
§2k.k.wzw.zart.64§1k.k.;

XIII. wdniu 27/28 grudnia 2015 roku w G. przy ulicy (...), po uprzednim uszkodzeniu drzwi wejsciowych do piwnicy
nr 19, dostal sie do jej wnetrza, skad zabral w celu przywlaszczenia mienie w postaci 4 kompletnych kot z felgami marki
(...), czym spowodowal straty o lacznej wartoSci 3000 zlotych na szkode M. M. (2), przy czym czynu tego dopuscil
sie przed uplywem 5 lat od odbycia w okresie od 17 marca 2013 roku do 10 grudnia 2013 roku kary 8 miesiecy i 24
dni pozbawienia wolno$ci wymierzonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego Gdansk — Pélnoc w Gdansku IT Wydzial
Karny z dnia 26 lutego 2013 roku w sprawie o sygn. akt II K 1521/12 za przestepstwo z art. 278 § 1 k. k.,

Y. o przestepstwo z art. 279 §1 k. k. w zw. zart. 64 § 1 k. k.;

XIV. wdniu 277/28 grudnia 2015 roku w G. przy ulicy (...), po uprzednim uszkodzeniu drzwi wej$ciowych do piwnicy
nr 2 i spowodowaniu tym samym strat na nieustalona kwote, dostat sie do jej wnetrza, gdzie znajdowal sie mienie w
postaci dwoch kartonéw z ozdobami choinkowymi o tacznej wartosSci 50 zlotych, jednak z nieustalonego powodu nie
dokonal zaboru zadnego mienia, czym dzialal na szkode E. U., przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat
od odbycia w okresie od 17 marca 2013 roku do 10 grudnia 2013 roku kary 8 miesiecy i 24 dni pozbawienia wolno$ci
wymierzonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego Gdanisk — Polnoc w Gdansku II Wydzial Karny z dnia 26 lutego
2013 roku w sprawie o sygn. akt IT K 1521/12 za przestepstwo z art. 278 § 1 k. k.,

tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k. k. w zw. z art. 279 § 1 k. k. w zb. z art. 288 § 1 k. k. w zw. z art. 11
§2k.k.wzw.zart.64§1k.k.;



XV. w dniu 28 grudnia 2015 roku w G., wbrew obowiazujacym przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii,
posiadat Srodki psychotropowe zawierajace 26,72% siarczanu amfetaminy o wadze 0,61 grama, co stanowi pojedyncza
porcje érodka psychotropowego wystarczajaca do odurzenia czlowieka,

Y. o przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 20035 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
(Dz. U. z 2005 r. Nr 179, poz. 1485);

XVI. w nieustalonym dniu, nie wcze$niej niz w dniu 3 grudnia 2015 roku i nie pdzniej niz 10 grudnia 2015 roku, w G.,
dokonal zaboru w celu przywlaszczenia, z otwartego pojazdu marki S. (...) o nr rej. (...) kamery termowizyjnej marki
F. i40 o wartoSci 5000 zlotych, czym dzialal na szkode J. C., przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat
od odbycia w okresie od 17 marca 2013 roku do 10 grudnia 2013 roku kary 8 miesiecy i 24 dni pozbawienia wolno$ci
wymierzonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego Gdanisk — Pélnoc w Gdansku IT Wydzial Karny z dnia 26 lutego
2013 roku w sprawie o sygn. akt II K 1521/12 za przestepstwo z art. 278 § 1 k. k.,

Y. o przestepstwo z art. 278 § 1 k. k. w zw. z art. 64 § 1 k. k.

I. oskarzonego W. S. uznaje za winnego popehienia czynéw zarzucanych mu w punktach L., II. i XVI. aktu oskarzenia,
z tym ustaleniem w zakresie czynu opisanego w punkcie II. aktu oskarzenia, ze oskarzony dokonatl zaboru 2 sztuk opon
zimowych marki D. o lacznej wartoSci 700 zlotych oraz z tym ustaleniem, Ze stanowia one ciag przestepstw opisany w
art. 91 § 1 k.k., kazdy z tych czynow kwalifikuje z art.278 § 1 k. k. w zw. z art. 64 § 1 k. k. i za to przy zastosowaniu art.
37b k. k. na podstawie art. 278 § 1k. k. wzw.zart. 34 § 1, §1apkt1,§ 1b, § 2 k. k. wzw. z art. 35 § 1 k. k. w zw. z art. 91
§ 1 k. k. skazuje go na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare 1 (jednego) roku ograniczenia wolno$ci
polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin
w stosunku miesiecznym;

II. oskarzonego uznaje za winnego popelnienia czynéw zarzucanych mu w punktach III. — IX., XI. — XIV. aktu
oskarzenia, z nastepujacymi ustaleniami:

- w zakresie czynu opisanego w punkcie VIIIL. aktu oskarzenia — oskarzony dokonal zaboru uszkodzonej kamery o
warto$ci nie mniejszej niz 100 zlotych na szkode K. W.,

- w zakresie czynu opisanego w punkcie IX. aktu oskarzenia — oskarzony czynu tego dopuscit sie dnia 26 grudnia 2015
roku,

- w zakresie czynu opisanego w punkcie XI. aktu oskarzenia - oskarzony spowodowal straty o lacznej wartoéci 790
zlotych na szkode J. R.,

- w zakresie czynu opisanego w punkcie XIII. aktu oskarzenia - oskarzony dzialal na szkode M. M. (3)

oraz z tym ustaleniem, Ze czyny te stanowig cigg przestepstw opisany w art. 91 § 1 k. k., czyny zarzucane oskarzonemu
w punktach III., XII. i XIV. aktu oskarzenia kwalifikuje z art. 13 § 1 k. k. w zw. z art. 279 § 1 k. k. w zb. z art. 288 § 1
k. k. wzw. z art.11 § 2 k. k. w zw. z art. 64 § 1 k. k., czyny zarzucane oskarzonemu w punktach IV. — VIII., XI., XIII.
aktu oskarzenia kwalifikuje z art. 279 § 1 k. k. w zw. z art. 64 § 1 k. k., czyn zarzucany oskarzonemu w punkcie IX. aktu
oskarzenia kwalifikuje z art. 13 § 1 k. k. w zw. z art. 279 § 1 k. k. wzw. z art. 64 § 1 k. k. i za to przy zastosowaniu art. 37
b k. k. na podstawie art. 279 § 1 k. k. wzw. zart. 34 § 1,§ 1apkt1,§ 1b, § 2 k. k. wzw. z art. 35 § 1 k. k. wzw. z art. 91 §
1 k. k. skazuje go na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare 1 (jednego) roku ograniczenia wolno$ci
polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin
w stosunku miesiecznym;

III. ustalajac, ze czynu zarzucanego w punkcie X. aktu oskarzenia W. S. dopuscil sie na szkode nieustalonej osoby, na
podstawie art. 17 § 1 pkt 10 k. p. k. w zw. z art. 414 § 1 k. p. k. postepowanie w tym zakresie umarza;



IV. oskarzonego uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie XV. aktu oskarzenia, z tym
ustaleniem, ze czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia w okresie od 17 marca 2013 roku do 10 grudnia
2013 roku kary 8 miesiecy i 24 dni pozbawienia wolno$ci wymierzonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego Gdansk
— Polnoc w Gdansku IT Wydzial Karny z dnia 26 lutego 2013 roku w sprawie o sygn. akt IT K 1521/12 za przestepstwa
m. in. z art. 62 ust. 1ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, czyn ten kwalifikuje z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca
2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k. k. i za to przy zastosowaniu art. 37a k. k. na podstawie
art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 33 § 11 3 k. k. skazuje go na
kare grzywny w wymiarze 70 (siedemdziesieciu) stawek dziennych po 10 (dziesie¢) zlotych kazda;

V. na podstawie art. 85 § 1i 2 k. k., art. 85 a k. k., art. 86 § 1 k. k., art. 87 § 2 k. k., art. 91 § 2 k. k. laczy
jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci i kary ograniczenia wolno$ci orzeczone wobec oskarzonego w punktach I. — II.
sentencji wyroku i wymierza mu kare laczna 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare laczna 2 (dwoch) lat
ograniczenia wolnos$ci polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze
20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

VI. na podstawie art. 46 § 1 k. k. zobowigzuje oskarzonego do naprawienia szkody w czesci poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego T. W. kwoty 2.400 (dwa tysiace czterysta) zlotych oraz na rzecz pokrzywdzonego D. A. kwoty 450
(czterysta pieédziesiat) ztotych;

VII. na podstawie art. 63 § 11 5 k. k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci zalicza oskarzonemu
okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 28 grudnia 2015 roku, od godziny 16.15 do dnia 30
grudnia 2015 roku, do godziny 00.35, to jest okres dwoch dni, przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci;

VIII. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tekst jednolity: Dz. U. z
2002 1., nr 123, poz. 1058 z pdzniejszymi zmianami) oraz § 11 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz
Kancelarii Adwokackiej adw. P. W. kwote 221,40 zlotych tytulem nieuiszczonych kosztéw pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu w postepowaniu przygotowawczym;;

IX. napodstawie art. 626 § 1 k. p. k., art. 627 k. p. k. oraz art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 21i 4, art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 1. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. z 1983 r., nr 49, poz. 223 z p6Zniejszymi zmianami)
zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa koszty sadowe w kwocie 1.335,53 zlotych, w tym wymierza mu oplate
w kwocie 420 zlotych.

Sygn. akt I K 838/16

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

T. W. przechowywal cztery sztuki opon uzywanych marki Y. i cztery sztuki opon uzywanych marki C. o lacznej wartosci
2400 zlotych na swoim miejscu postojowym nr 42 w hali garazowej przy ul. (...). Opony byly oparte o §ciane. W dniu
20 listopada 2015 roku po powrocie do domu okolo godziny 17.00 stwierdzil brak opon na swoim miejscu postojowym.
A. P. przechowywala na swoim miejscu postojowym nr 73 réwniez w hali garazowej przy ulicy (...) trzy sztuki opon
zimowych marki D.. W dniu 20 listopada 2015 roku po powrocie z pracy okoto godziny 19.00 takze stwierdzila brak
dwoch z trzech w/w opon na swoim miejscu postojowym, ktorych warto$é wynosita 700 zlotych.

W dniu 20 listopada 2015 roku W. S. w godzinach popoludniowych wjechal do otwartej hali garazowej przy ul. (...) i
zauwazyl lezace na miejscach postojowych nr 42 i73 opony. Nastepnie do swojego samochodu marki A. (...) nrrej. (...)
spakowal wszystkie opony z miejsca postojowego nr 42, a z miejsca postojowego nr 73 spakowal tylko dwie z trzech
znajdujacych sie tam opon, uprzednio zaklejajac kamery monitoringu ta§ma i odjechat z w/w miejsca.



Dowébd: zeznania $wiadka T. W. — k. 61-62; zeznania $wiadka A. P. - k. 70 -72; wyjasnienia oskarzonego W. S. —
k. 215; dokumentacja fotograficzna — k. 67-69

Przy ulicy (...) w hali garazowej znajduja sie pomieszczenia gospodarczo- techniczne nalezace do Spoldzielni
Mieszkaniowej (...). Skladaja sie one z czterech magazynkéw stuzacych do przechowywania sprzetu do sprzatania.
Z kolei w hali garazowej przy ulicy (...), na miejscu postojowym nr 96 L. G. w dniu 30 listopada 2015 r. parkowal
samochod marki V. (...) o nr rej. (...) nalezacy do jego ojca J. G.. W dniu 1 grudnia 2015 roku rano dozorca M. A.
stwierdzil uszkodzenie drzwi w/w pomieszczen przy ulicy (...). Tego samego dnia rano po zejSciu do hali garazowej
przy ul. (...) L. G. zauwazyl, ze szyby w w/w samochodzie sa otwarte, a w samochodzie brak jest radia o warto$ci 300
zlotych i czterech butelek wody (...) o lacznej wartosci 10 zlotych, a probujac go odpali¢ stwierdzit brak akumulatora
o warto$ci 100 zlotych.

W nocy z 30 listopada na 01 grudnia 2015 roku W. S. wszed} do hali garazowej przy ul. (...), a nastepnie wywazyl
metalowe drzwi wejSciowe do magazynu i drzwi wykonane z plyciny do pomieszczenia gospodarczego nalezace do
Spoldzielni Mieszkaniowej (...), uprzednio zaklejajac taéma kamery monitoringu. Wywazajac w/w drzwi wywotal
wgniecenie w drzwiach metalowych i uszkodzenie ich zamka, a drzwi z plyciny wyrwal z zawiaso6w czyniac je
niezdatnym do uzytku, czym spowodowal szkode w wysokoSci 1200 zlotych. Z niewiadomych przyczyn nie dokonat
jednak zaboru zadnych przedmiotéw znajdujacych sie w w/w pomieszczeniach. Nastepnie tej samej nocy udat sie do
hali garazowej przy ulicy (...) i w nieustalony sposéb otworzyt drzwi do samochodu marki V. (...) o nr rej. (...) i dokonat
zaboru znajdujacego sie tam radia marki S., akumulatora oraz 4 butelek wody marki (...).

Dowédd: zeznania $wiadka E. S. — k. 79-80; protokoét ogledzin miejsca — k. 85-86; dokumentacja fotograficzna — k.
87-88; zeznania $wiadka L. G. — k. 89-90; protokol ogledzin pojazdu V. (...) — k. 93-94; dokumentacja fotograficzna
k. 99; cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego W. S. — k. 215

J. C. w dniu 3 grudnia 2015 roku - w zwiazku z przeprowadzka - spakowata swoja kamere termowizyjng marki F.
i40 o nr (...) o wartoéci 5000 zlotych wraz z wieloma innymi przedmiotami do pojazdu marki S. (...) o nr rej. (...).
Samochodem tym J. C. udala sie tego samego dnia na parking podziemny do CH A., a nastepnie udala sie do swojej
kolezanki w G., gdzie na parkingu podziemnym pozostawila swdj pojazd wraz z zapakowanymi tam przedmiotami.
Od dnia 3 grudnia do dnia 10 grudnia 2015 roku J. C. nie wyjmowala w/w kamery z samochodu, ani nie sprawdzala,
czy w/w kamera znajduje sie w samochodzie. Dnia 10 grudnia 2015 roku udala sie do w/w pojazdu w celu zabrania
kamery i naladowania jej i dopiero wtedy stwierdzila jej brak.

W. S. w blizej nieustalonym dniu pomiedzy 3 grudnia a 10 grudnia 2015 roku dokonal zaboru w/w kamery z
otwartego samochodu marki S. (...) nalezacego do J. C.. W dniu 28 grudnia 2015 r. podczas przeszukania pomieszczen
mieszkalnych przy ulicy (...) ujawniono u W. S. w/w kamere, ktora nastepnie zwrocono J. C. w dniu 18 lutego 2016
roku.

Dowdd: zeznania Swiadka J. C. — k. 262-263; protokol ogledzin rzeczy — k. 47; protokol okazania rzeczy — k. 267-269

W nocy z 5 na 6 grudnia 2015 roku W. S. udal sie do pomieszczenia gospodarczego nr 26 znajdujacego sie w hali
garazowej przy ulicy (...) nalezacego do A. E. (1) i tam po uprzednim uszkodzeniu drzwi zabral myjke ci§nieniowa
marki K. wraz z przystawkami o wartoSci 500 zlotych przechowywane tam przez w/w, uprzednio zaklejajac taséma
kamery monitoringu.

Dowdd: zeznania §wiadka A. E. (1) — k. 103-104; czedciowo wyjasnienia oskarzonego W. S. — k. 215; protokdl ogledzin
miejsca — k. 108-109

J. W. w swojej piwnicy nr 48 mieszczacej sie przy ulicy (...) przechowywal walizke marki (...), cztery kurtki narciarskie
(2 damskie marki (...)i (...)i2 meskie marki (...) oraz (...)), trzy pary spodni narciarskich (2 pary damskich marki
(...)i (...)imeskie (...)) oraz buty sportowe marki (...) o lacznej warto$ci 4000 zlotych. J. W. ostatni raz byl w swojej



piwnicy dnia 10 grudnia 2015 roku i wtedy wszystko byto na swoim miejscu, nastepnie w dniu 12 grudnia 2015 roku
po wejsciu do piwnicy stwierdzil brak w/w przedmiotéw.

W blizej nieustalonym czasie pomiedzy 10 grudnia a 12 grudnia 2015 roku W. S. udal sie do piwnicy numer 48
znajdujgcej sie przy ulicy (...) i uszkadzajac jej drzwi zabral wymienione wyzej przedmioty.

Dowéd: zeznania $wiadka J. W. — k. 123-124; czeSciowo wyjasnienia oskarzonego W. S. — k. 215v

K. M. i K. W. zamieszkuja przy ulicy (...) w G.. K. M. przechowywala w pomieszczeniu piwnicznym przynaleznym do
mieszkania nr (...) trzy pary butéw o lacznej warto$ci 550 zlotych. K. W. przechowywal w pomieszczeniu piwnicznym
nr 17 uszkodzong kamere o warto$ci nie mniejszej niz 100 zlotych.

W blizej nieustalonym czasie w okresie pomiedzy 11 a 18 grudnia 2015 roku W. S. udal sie do budynku przy ulicy (...),
gdzie uszkadzajgc drzwi do w/w pomieszczen, dostat sie do ich wnetrza i dokonal zaboru wyzej wymienionych rzeczy.

Dowéd: zeznania Swiadka K. M. — k. 151-151v; zeznania $wiadka K. W. — k. 71v; protokél okazania rzeczy — k.
157-158; czeSciowo wyjaénienia oskarzonego W. S. — k. 215v

W dniu 26 grudnia 2015 roku W. S. wszedt do klatki A w budynku przy ulicy (...). Pracownik ochrony R. S. zauwazy}
na monitoringu, iz w/w robi co$ przy drzwiach szachu instalacyjnego. W. S. uszkodzit drzwi szachu instalacyjnego,
gdzie znajdowaly sie liczniki zuzycia wody o wartoSci okolo 800 zlotych nalezace do Wspolnoty Mieszkaniowej W. M.
I, nie dokonatl jednak zaboru zadnych przedmiotéw. Gdy R. S. przyszed}l w miejsce, w ktérym widzial W. S., ten udal,
ze go nie slyszy i wyszedl z budynku.

Dowéd: zeznania $wiadka L. Z. — k. 171-172; protokdl ogledzin rzeczy — k. 169-170; czeSciowo wyjasnienia
oskarzonego W. S. — k. 215v

W dniu 27/28 grudnia 2015 roku W. S. przyjechal po W. L. i jej kolezanke, zeby je odwiez¢ do domu. Po odwiezieniu
kolezanki W. L., W. S. pojechal razem z W. L. do hali garazowej znajdujacej sie przy ulicy (...), gdzie wjechal swoim
samochodem. W. L. zostala w samochodzie, a W. S. wyszedl z samochodu i uszkodzil drzwi nalezace do nieustalonej
osoby o wartoSci 2000 zlotych, ktére prowadzily do pomieszczen piwnicznych. Nastepnie udal sie do piwnic o
numerach 20, 15, 19 i 2. Piwnica nr 20 nalezy do J. R. i w celu dostania sie do niej uszkodzil drzwi i zabral z niej
szybkowar, zar6wki spiralne do zdjeé wraz z oprawa i kablem oraz statywem do aparatu, dwie parasolki fotograficzne i
spodnie narciarskie o lgcznej wartoéci 790 zlotych. Piwnica nr 15 nalezy do D. A. i w celu dostania sie do niej uszkodzil
drzwi powodujac szkody na kwote 450 zlotych, nie zabierajac jednak z niej zadnych przedmiotéw z nieustalonych
powodow. Piwnica nr 19 nalezy do M. M. (3) i w celu dostania sie do niej uszkodzil drzwi i zabral w celu przywlaszczenia
4 kompletne kola z felgami marki (...) o lacznej wartosci 3000 zlotych. Z kolei piwnica nr 2 nalezy do E. U. i tam
rowniez uszkodzil drzwi w celu dostania sie do niej, powodujgc szkode o nieustalonej wartosci i z nieustalonych
przyczyn nie dokonat zaboru zadnych przedmiotow.

Dowébd: zeznania $wiadka G. T. — k. 180-182; zeznania $§wiadka J. R. — k. 188-189; protokol ogledzin piwnic nr
15, 17, 19, 20 — k. 195-197; zeznania $wiadka D. A. — k. 198-199; zeznania Swiadka M. M. (3) — k. 223-224; zeznania
swiadka E. U. — k. 219-220; zeznania §wiadka T. P. — k. 71v; czeSciowo wyjaénienia oskarzonego W. S. — k. 215v

W dniu 28 grudnia 2015 roku w mieszkaniu przy ulicy (...) w G. dokonano zatrzymania W. S. w zwigzku z podejrzeniem
o popelnienie przez niego licznych kradziezy. Podczas jego przeszukania znaleziono przy nim plastikowy woreczek
strunowy z substancja koloru biatego o wadze 0,61 grama, ktora zawierala 26,72% amfetaminy, co stanowi pojedyncza
porcje Srodka psychotropowego.

Dowéd: czeSciowo wyjaénienia oskarzonego W. S. — k. 215v; protokél przeszukania W. S. — k. 8-10; opinia
kryminalistyczna nr (...) — k. 285-288



W. S. cze$é rzeczy, ktore ukradl, sprzedal nieznanym osobom na rynku na ul. (...) w G. oraz na gieldzie w P.. Rzeczy,
ktorych nie zdazyl sprzedac lub ktérych nikt nie cheial kupié¢, przechowywal w samochodzie marki A. (...) o nr rej. (...)
oraz w mieszkaniu W. L. przy ul. (...). Pokrzywdzeni K. M., J. R. i M. M. (3) odzyskali wszystkie skradzione przedmioty,
natomiast J. W. odzyskal tylko dwie pary butow sposroéd wszystkich skradzionych mu przedmiotow.

Dowédd: czeSciowo wyjasnienia oskarzonego W. S. — k. 215v; protokoly okazania rzeczy — k. 156-157, 174-175,
191-192, 227-230; protokoét przeszukania pojazdu — k. 21-27; protokél przeszukania pomieszezen — k. 30-37

W toku postepowania przygotowawczego oskarzony zostal poddany badaniom przez dwoch bieglych lekarzy
psychiatréow, ktorzy w wydanej opinii sagdowo — psychiatrycznej zgodnie stwierdzili, ze nie jest on chory psychicznie
ani upos$ledzony umystowo. U badanego rozpoznano uzaleznienie mieszane. Warunki art. 31 § 1 i 2 k. k. nie maja
zastosowania. Stan zdrowia oskarzonego pozwala mu na udzial w postepowaniu i prowadzenie obrony w sposéb
samodzielny i rozsadny.

Dowdédd: opinia sagdowo - psychiatryczna — k. 341 — 344 zalacznika nr 1 do a/o; wywiad specjalisty terapii uzaleznien
— k.98 — 112

Oskarzony W. S. byl uprzednio dziewieciokrotnie karany przez Sad:

1. wyrokiem Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 14 lutego 2007 roku w sprawie o sygnaturze akt XVI K 2880/06
za przestepstwo z art. 278 § 1 k. k;

2. wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk - Pélnoc w Gdansku z dnia 11 kwietnia 2007 roku w sprawie o sygnaturze
akt II K 41/07 za przestepstwa z art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 278 § 1 k. k. i art. 62 ust. 1 ustawy z 29.07.2005 r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii;

3. wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk - Potudnie w Gdansku z dnia 07 sierpnia 2007 roku w sprawie o sygnaturze
akt IT K 243/07 za przestepstwa z art. 279 § 1 k. k., 190 § 1 k.k.i178a § 1 k.k;;

4. wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk - Polnoc w Gdansku z dnia 14 lutego 2008 roku w sprawie o sygnaturze akt
IT K 15/07 za przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy z 29.07.2005 1. 0 przeciwdzialaniu narkomanii;

5. wyrokiem Sadu Rejonowego Gdanisk - P6lnoc w Gdansku z dnia 04 marca 2010 roku w sprawie o sygnaturze akt
XI K 186/10 za przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy z 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii;

6. wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk - Poludnie w Gdansku z dnia 22 kwietnia 2010 roku w sprawie o sygnaturze
akt VIII K 620/10 za przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy z 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii;

7. wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk - Pélnoc w Gdansku z dnia 20 sierpnia 2010 roku w sprawie o sygnaturze akt
II K 636/10 za przestepstwa z art. 279 § 1 k. k., 276 kk.i13 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k. k;

8. wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk - Potudnie w Gdansku z dnia 11 lutego 2011 roku w sprawie o sygnaturze akt
VIII K 182/10 za przestepstwo z art. 278 § 1 k. k;

9. wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk - Péinoc w Gdansku z dnia 13 wrzes$nia 2011 roku w sprawie o sygnaturze akt
IT K 681/11 za przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy z 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii;

W okresie od 17 marca 2013 roku do 10 grudnia 2013 roku oskarzony W. S. odbywal kare 8 miesiecy i 24 dni
pozbawienia wolno$ci wymierzona wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego Gdansk - Pénoc z dnia 26 lutego 2013 roku
w sprawie o sygnaturze akt IT K 1521/12, ktérym polaczono jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci orzeczone w
sprawach: II K 41/07 Sadu Rejonowego Gdansk - Pdéinoc, XVI K 2880/06 Sadu Rejonowego w Bydgoszczy, IT K
243/07 Sadu Rejonowego Gdansk - Poludnie w Gdansku, II K 15/07 Sadu Rejonowego Gdansk - P6lnoc w Gdansku,
XI K 186/10 Sadu Rejonowego Gdansk - Péinoc w Gdansku, VIII K 620/10 Sadu Rejonowego Gdansk - Potudnie w



Gdansku oraz VII K 182/10 Sadu Rejonowego Gdansk - Poludnie w Gdansku, m. in. za przestepstwa z art. 278 § 1 k.
k. iz art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

Dowdd: dane o karalnoSci — k . 23-26, 94 - 97; odpisy wyrokdéw — k. 305-307 zalacznika nr 1 do a/o
Sad zwazyl, co nastepuje:

Wina i sprawstwo oskarzonego co do popelnienia zarzucanych mu czynéw nie budzily watpliwosci. Sad ustalen w
tym zakresie, jak i w zakresie stanu faktycznego, dokonal w oparciu o wiarygodny material dowodowy zgromadzony
w sprawie, w szczegblnoéci w postaci: zeznan §wiadkdéw — pokrzywdzonych, protokoléw ogledzin miejsca i rzeczy,
protokoléw przeszukania samochodu oskarzonego i mieszkania przy ul. (...), danych o karalno$ci, odpisow wyrokow,
opinii sadowo — psychiatrycznej, wywiadu specjalisty terapii uzaleznien, opinii z zakresu badan fizykochemicznych
oraz czeSciowo w oparciu o wyjas$nienia oskarzonego.

Dokonujac ustalen faktycznych Sad opieral sie na dokumentach ujawnionych w trakcie przewodu sadowego w
postaci: protokoldw ogledzin miejsca i rzeczy, przeszukania pojazdu oskarzonego i mieszkania przy ul. (...), danych
o karalno$ci, odpiséw wyrokéw. Nie budza one bowiem zadnych watpliwoéci co do rzetelno$ci i autentycznos$ci
zgromadzonych w nich informacji. Nadto zostaly sporzadzone przez uprawnione do tego osoby, przy zachowaniu
wymogdéw przewidzianych w obowiazujacych przepisach prawa. Podkresli¢ rowniez nalezy, ze zadna ze stron nie
kwestionowala w toku postepowania prawdziwo$ci ani wiarygodnoéci zadnego z dokumentéw ujawnionych w
toku rozprawy. Protokoly ogledzin rzeczy znalezionych w samochodzie oskarzonego i w mieszkaniu przy ulicy
(...) jednoznacznie potwierdzaja wine oskarzonego, gdyz ujawniono w ten sposob przedmioty, ktore pochodzily z
kradziezy.

Takze protokoél zatrzymania i przeszukania W. S. mial istotne znaczenie, gdyz czynno$ci te pozwolily na ujawnienie u
oskarzonego posiadanych przez niego srodkéw odurzajacych w postaci amfetaminy.

Za w pelni wiarygodna nalezy uzna¢ takze opinie kryminalistyczna z zakresu badan fizykochemicznych, ktéra
jednoznacznie potwierdzila, iz substancja znaleziona przy W. S. zawierala amfetamine w iloéci wystarczajacej do
odurzenia jednego czlowieka. Sporzadzona zostala przez profesjonalny i uprawniony do tego podmiot, nie byta
kwestionowana przez zadng ze stron, a sam oskarzony potwierdzil, iz substancja przez niego posiadana byla
amfetaming.

Za wiarygodna uznano takze opinie sagdowo — psychiatryczng wydana w niniejszej sprawie na okoliczno$é stanu
zdrowia psychicznego oskarzonego. Opinia ta jest bowiem jasna, pelna i nie budzi watpliwoéci co do wiedzy
i bezstronnoSci sporzadzajacych ja bieglych. Zostala ona wydana przez dwoch bieglych lekarzy psychiatrow na
podstawie materialow znajdujacych sie w aktach sprawy oraz na podstawie badan sadowo — psychiatrycznych. Biegli
zawarli w niej szczegolowe sprawozdanie z przeprowadzonych badan oraz uzasadnili swoje wnioski odno$nie stanu
psychicznego oskarzonego w inkryminowanym czasie oraz w chwili badan. Z tych samych powodow za zastlugujacy na
nadanie waloru wiarygodno$ci Sad uznal wywiad specjalisty terapii uzaleznien.

Za w pelni wiarygodne uznano zeznania §wiadkéw: T.W.,A.P,E.S., L. G.,A. E. (2),J. W, K. M., L. Z.,G. T., J. R, D.
A, E.U,M. M. (3), T. P., K. W. oraz J. C.. Wskazane osoby (z wyjatkiem T. P.) sg jednocze$nie pokrzywdzonymi lub
osobami reprezentujacymi pokrzywdzone podmioty. Nie sposoéb odmoéwié im wiarygodno$ci, gdyz brak jest podstaw,
by uznaé, ze opisane przez nich kradzieze i kradzieze z wlamaniami nie mialy miejsca. Wskazane przez nich przedmioty
zostaly w wiekszo$ci znalezione u oskarzonego w samochodzie, jak i w mieszkaniu przy ul. (...). Kradzieze dokonane
na ich szkode zostaly nadto potwierdzone dokumentacja fotograficzna, ogledzinami pomieszczen i rzeczy, jak tez w
znacznej cze$ci wyjasnieniami samego oskarzonego. Nadto zeznania wymienionych $wiadkéw byly konsekwentne i
logiczne. Nalezy wskazac, ze nie byly one takze kwestionowane przez strony, poza warto$cia niektérych przedmiotow,
co zostanie omdwione przy ocenie wyjaénien oskarzonego.



Sad dal wiare w calo$ci zeznaniom W. L.. Sg one poparte przede wszystkim wiarygodnymi wyjasnieniami oskarzonego.
W. L. nie wiedziala o dokonywanych przez W. S. kradziezach, nie wiedziala takze, ze przedmioty, ktore zgodzila sie
dla niego przechowywaé w swoim mieszkaniu, pochodza z kradziezy. Nie miala rowniez §wiadomoSci, ze gdy czekala
na niego w samochodzie w hali garazowej przy ulicy (...), to oskarzony w tym czasie dokonywal wlaman i kradziezy.
Jej zeznania sa bowiem potwierdzone wyjasnieniami oskarzonego i sa one ze soba spdjne, zgodne i logiczne oraz
wzajemnie sie uzupelniaja.

Zeznania $wiadkow B. S., G. S.iJ. S. nie mialy znaczenia dla ustalen faktycznych w niniejszej sprawie. Dotyczyly one
glownie aktualnego miejsca pobytu W. S..

Poczynieniu ustalen faktycznych w sprawie nie postuzyly takze zeznania A. W., A. N., M. S. i J. G., albowiem nie
dotyczyly one okolicznoéci, ktére mialyby znaczenie dla rozstrzygniecia w kwestii odpowiedzialnoéci oskarzonego za
zarzucane mu czyny.

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego W. S. w znacznej czeSci. Jego wyjasnienia w wiekszoéci poparte sg
zeznaniami §wiadkow oraz ogledzinami miejsc i rzeczy. Oskarzony nie kwestionowal swego sprawstwa, ktore jest
potwierdzone jednoznacznie znalezionymi w jego samochodzie oraz mieszkaniu nalezacym do W. L., u ktorej
przebywal, przedmiotami pochodzacymi z kradziezy. Nie kwestionowal takze posiadania substancji odurzajacych
w postaci amfetaminy, znalezionych przy nim. Opisal on motywy swojego dzialania oraz dalsze postepowanie ze
skradzionymi przedmiotami, a takze w niektorych przypadkach - sposéb dzialania. Oskarzony kwestionowal jednak
warto$¢ strat poniesionych przez niektoérych pokrzywdzonych. W. S. stwierdzil rowniez, ze odnoénie czynow III.,
IV., VI, to piwnice, do ktérych wchodzit byly otwarte i zadnych drzwi nie uszkadzal, a w przypadku czynéw X.
— XIV. rowniez nie uszkadzal zadnych drzwi i posiadat klucze do piwnic, do ktérych wchodzil. Z kolei odno$nie
czynu XVI. oskarzony nie przyznal sie, gdyz stwierdzil, iz przedmiotowa kamere posiadal od niejakiego kolegi P..
W powyzszym zakresie Sad nie dal wiary wyjasénieniom oskarzonego. Odnoszac sie do kwestionowania wartoSci
niektorych przedmiotéw, zauwazy¢ nalezy, ze oskarzony kwestionowal przede wszystkim warto$é opon skradzionych
z hali garazowej przy ulicy (...) w dniu 20 listopada 2015 roku. Stwierdzil, iz s3 to zwykle ,,nalewki” i byly na tyle
zuzyte, ze nikt nie chcialby ich kupié. Argumenty oskarzonego sa - w ocenie Sadu - bezzasadne, gdyz brak chetnych
na zakup danych przedmiotow nie jest zadnym wyznacznikiem wartosci. Pokrzywdzeni podajac warto$é skradzionych
opon z pewno$cia lepiej znali ich warto$¢, gdyz wcze$niej musieli je zakupi¢ po okreSlonej cenie. Nadto, zdaniem
Sadu, gdyby skradzione opony byly bezwarto$ciowe i nieuzyteczne, to pokrzywdzeni nie zglaszaliby ich kradziezy. Z
kolei odnoszac sie do wyjaénien oskarzonego odno$nie czynéw z punktow I11., IV. i VI. aktu oskarzenia, to zostaly one
podwazone wiarygodnymi zeznaniami §wiadkéw E. S., L. G., protokolami ogledzin pomieszczen gospodarczych oraz
dokumentacja fotograficzna. Z zeznan $wiadka E. S., dokumentacji fotograficznej i protokotu ogledzin pomieszczen
gospodarczych jednoznacznie wynika, iz drzwi do pomieszczen gospodarczych przy ulicy (...) zostaly uszkodzone.
Nadto uszkodzenia te zostaly ujawnione po dniu wlamania dokonanego przez W. S., stad tez Sad nie widzi podstaw,
by uznaé, ze powstaly one w inny sposob niz poprzez wlamanie dokonane przez oskarzonego. Z kolei, w ocenie Sadu,
zeznania L. G. odnoénie tego, ze zamykal on swdj pojazd, sa w pelni wiarygodne. Po pierwsze - wiarygodny wydaje
sie fakt, iz pokrzywdzony pamietal dokladnie, ze dzien wcze$niej zamykal swoj samochdd, gdyz nie byl to dtugi uplyw
czasu. Po drugie - wzgledy doéwiadczenia zyciowego réwniez przemawiaja za tym, iz opuszczajac swoj samochdd,
kazdy przecietny czlowiek zamyka go i sprawdza, czy zaréwno szyby, jak i drzwi sa pozamykane. W przypadku
czynéw z punktow X. —XIV. aktu oskarzenia, to rOwniez wyjasnienia oskarzonego w tym zakresie zostaly podwazone
przede wszystkim przez protokol ogledzin, z ktoérego jasno wynika, iz zar6wno drzwi prowadzgce do pomieszczen
piwnicznych, jak i drzwi do poszczegdlnych piwnic, byly uszkodzone. Pomimo, iz oskarzony rzeczywiscie posiadal
pek Kkluczy, to powstalych uszkodzen nie sposoéb wytlumaczy¢é w inny sposbb niz poprzez dzialanie oskarzonego,
gdyz powstaly one w miejscu, w ktéorym oskarzony dokonal kradziezy oraz w czasie, kiedy dzialal. Wyjasnieniom
oskarzonego, w ktorych zaprzecza on, by ukradl kamere pokrzywdzonej J. C., Sad réwniez odmoéwil wiarygodnosci.
Powyzsza kamera zostala skradziona w okresie, kiedy oskarzony dokonywat szeregu kradziezy, a nastepnie kamera
ta zostala znaleziona u niego. Ponadto wyja$nienia, jakoby otrzymal on powyzszy przedmiot od kolegi P., gdy
oskarzony nie jest w stanie poda¢ zadnych blizszych danych tej osoby, nalezy uznaé za niewiarygodne. Zgodnie z jego



wyjaénieniami, mial on dokona¢ wyceny wskazanej kamery dla powyzszej osoby. W zwiazku z tym powinien posiadac
jakiekolwiek dane, ktore umozliwilyby mu kontakt z ta osobg po dokonaniu rzekomej wyceny. Nie majac zadnych
danych nie jest to mozliwe, wiec wyjaénienia oskarzonego w tym zakresie nalezy uzna¢ za niewiarygodne.

Analizujac niniejsza sprawe, Sad nie znalazl podstaw do stwierdzenia, iz w czasie popelienia przez oskarzonego
kazdego z zarzucanych mu czynoéw zachodzila jakakolwiek okoliczno$¢ wylaczajaca ich kryminalng bezprawnosé.
Nie zachodzily réwniez zadne okolicznoéci wylaczajace wine oskarzonego. Nie byl on w szczegdlnoéci ograniczony w
mozliwo$ci rozpoznania znaczenia i konsekwencji swojego czynu przez chorobe psychiczng, niedorozwo6j umystowy
lub czasowe zaburzenie czynno$ci psychicznych. W. S. jest i juz w trakcie popelniania czynéw byl osoba dorosla.
W inkryminowanym czasie nie zaszla takze czasowa niepoczytalno$¢ oskarzonego. Sprawca naruszyl przepisy
obowiazujacego prawa, zdajac sobie sprawe z ich tresSci i zagrozenia karnego, jakie niesie zachowanie w opisanym
ksztalcie — kradziez czy tez kradziez z wtamaniem, jak i posiadanie narkotykow sa przestepstwami pospolitymi, a ich
karalno$¢ jest w spoteczenstwie powszechnie znana. W. S. jest calkowicie zdolny do poniesienia odpowiedzialnoSci
karnej za zachowanie, ktérego sie dopusécit.

W $wietle zgromadzonego materialu dowodowego wina i sprawstwo oskarzonego co do popeklienia zarzucanych mu
czynéw nie budzila watpliwoéci. Zdaniem Sadu, pewne jest popelnienie przez W. S. przestepstw z art. 278 § 1 k.
k. zarzucanych mu w akcie oskarzenia. Sad dokonal w tym zakresie modyfikacji odno$nie czynu z punktu II. aktu
oskarzenia, gdyz zgodnie z zeznaniami pokrzywdzonej A. P. zostaly jej skradzione dwie, a nie trzy opony. Zarzucanych
mu czyndéw oskarzony dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu w okresie od 17.03.2013 r. do 10.12.2013 r. kary 8 miesiecy i
24 dni pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego Gdansk - Pélnoc w Gdansku w sprawie
IT K 1521/12 za przestepstwo z art. 278 § 1 k. k. Wyczerpal tym samym znamiona przestepstwa z art. 278 § 1 k. k. w
zw. z art. 64 § 1 k. k.

Przedmiotem ochrony przepisu art. 278 k. k. jest wlasno$¢, posiadanie oraz inne prawa rzeczowe i obligacyjne do
rzeczy ruchomej, co rozumieé nalezy jako wyodrebniony i mogacy samodzielnie wystepowaé w obrocie przedmiot
materialny, ktory przedstawia warto$¢ majatkowa. Zachowanie sie sprawcy przestepstwa kradziezy polega na zaborze
cudzej rzeczy ruchomej w celu przywlaszczenia. Przez zabor nalezy rozumieé¢ bezprawne wyjecie rzeczy spod wladztwa
osoby dotychczas nig wladajacej i objecie jej we wlasne wladanie przez sprawce.

Natomiast zachowanie sprawcy przestepstwa okre$lonego w art. 279 § 1 k. k. polega na zaborze cudzej rzeczy ruchomej
w celu przywlaszczenia, przy czym zabdr musi zosta¢ dokonany z wlamaniem. Kradziez z wlamaniem rézni sie od
tzw. zwyklej kradziezy sposobem jej popelnienia. Charakteryzuje sie polaczeniem dwoch elementéw, wlamania oraz
zaboru rzeczy. Dopuszczajac sie kradziezy z wlamaniem, sprawca narusza nie tylko prawo do mienia, lecz takze system
bezpieczenstwa mienia, ktory polegal na umieszczeniu go w odpowiednim pomieszezeniu lub schowku albo w innym
miejscu wyposazonym w funkcjonujace zamkniecie, w celu ochrony przed kradzieza. Rowniez i w tym zakresie, w
ocenie Sadu, bezsprzeczne jest popelhienie przez W. S. zarzucanych mu w akcie oskarzenia czynéw. Takze i tych
czyndéw oskarzony dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu w okresie od 17.03.2013 r. do 10.12.2013 r. kary 8 miesiecy i
24 dni pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego Gdansk - Pélnoc w Gdanhsku w sprawie
IT K 1521/12 za przestepstwo z art. 278 § 1 k. k.

Sad dokonal modyfikacji w zakresie czynu z punktu VIII. aktu oskarzenia, ustalajac, iz oskarzony dokonal zaboru
uszkodzonej kamery o wartoSci nie nizszej niz 100 zlotych, gdyz tak zeznal pokrzywdzony K. W.. W zakresie czynu z
punktu IX. ustalono, iz oskarzony dopuscil sie go w dniu 26 grudnia 2015 roku. Natomiast odnoénie czynu z punktu
XI. ustalono iz oskarzony spowodowat straty o lacznej warto$ci 790 zlotych, gdyz to wynika z zeznan pokrzywdzonego
J. R.. Z kolei w zakresie punktu XIII. ustalono, iz oskarzony dzialal na szkode M. M. (3) a nie M. M. (2), co bylo
oczywista omylka pisarska. Czyny z punktéow III., XII. i XIV. aktu oskarzenia zakwalifikowano z art. 13 § 1 k. k. w
zw. z art. 279 § 1 k. k. w zb. z art. 288 § 1 k. k. w zw. z art. 11 § 2 k. k., gdyz oskarzony wlamal sie do wskazanych
tam pomieszczen, lecz z niewiadomych wzgledéw nie dokonat zaboru zadnych rzeczy, a zniszczenia, jakich przy tym
dokonal, byly znaczne. Usilowanie zachodzi takze wtedy gdy sprawca nie u$wiadamia sobie, ze dokonanie czynu
zabronionego nie jest mozliwe ze wzgledu na brak przedmiotu nadajacego sie do jego popeknienia. Z kolei art. 288



§ 1 k. k. przewiduje odpowiedzialno$¢ karna za zniszczenie cudzej rzeczy. Miedzy przepisami art. 279 k. k. i 288 k.
k. w zasadzie zachodzi zbieg pomijalny (art. 279 konsumuje art. 288), poniewaz typowo zniszczenie lub uszkodzenie
rzeczy, jaka jest zabezpieczenie, jest uwzglednione juz w samym pojeciu wtamania (wyrok SN z dnia 18 wrze$nia 1987
r., IV KR 214/87, OSNPG 1988, nr 10, poz. 102). Nalezy jednak podzieli¢ poglad, ze kumulatywna kwalifikacja jest
wlaéciwa wtedy, gdy "warto$¢ zniszczonego (przy przelamaniu zabezpieczen) mienia byla znaczna i gdy zniszczenie
to stanowi istotny element prawnokarnej oceny czynu" (Wojciechowski, Kodeks, s. 523; tak tez Dabrowska-Kardas,
Kardas (w:) Zoll I1I, s. 95) co tez mialo miejsce w tych przypadkach.

Zebrany w tej sprawie material dowodowy dal podstawe takze do przyjecia, ze W. S. w dniu 28 grudnia 2015 roku
w G., wbrew przepisom ustawy, posiadal Srodek odurzajacy zawierajacy 26,72 % siarczany amfetaminy o wadze 0,61
grama, co stanowi pojedyncza porcje Srodka psychotropowego wystarczajacego do odurzenia czlowieka, za$ czynu
tego dopuscit sie w ciagu 5 lat po odbyciu 8 miesiecy i 24 dni kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej za umyslne
przestepstwo podobne. W. S. zrealizowal zatem swoim zachowaniem ustawowe znamiona wystepku z art. 62 ust. 1
ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k. k.

Z kolei postepowanie w zakresie czynu opisanego w punkcie X. aktu oskarzenia nalezalo umorzyé¢ z uwagi na to, iz
brak byto wniosku o §ciganie pochodzacego od uprawnionego podmiotu.

Sad uznajac oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw, ustalil, ze stanowia one dwa ciagi
przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k. k. W mysl art. 91 § 1 k. k., jezeli sprawca popelnia w krotkich odstepach
czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobno$ci, dwa albo wiecej przestepstw, zanim zapadl pierwszy wyrok,
chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw, sad orzeka jedna kare okre$lona w przepisie
stanowigcym podstawe jej wymiaru dla kazdego z tych przestepstw, w wysokosci do gornej granicy ustawowego
zagrozenia zwiekszonego o polowe. Zdaniem Sadu, w przedmiotowej sprawie mamy do czynienia z podobnym
sposobem dzialania — oskarzony za miejsca dokonywanych przestepstw obral piwnice i hale garazowe znajdujace
sie na konkretnym obranym przez siebie obszarze, zaklejal kamery monitoringu taSma i najczesciej wchodzil do
piwnic poprzez uszkadzanie ich drzwi. Pierwszy z zarzucanych oskarzonemu czynéw zostal popeliony w dniu 20
listopada 2015 r., za$ ostatni — w dniu 27/28 grudnia 2015 r., a zatem spelniona jest takze wskazana w art. 91 §
1 k. k. przeslanka popelnienia przestepstw w krotkich odstepach czasu. W zwigzku z powyzszym, wobec faktu, iz
w przedmiotowej sprawie spelnione zostaly wszystkie przeslanki z art. 91 § 1 k. k. ( tj. dzialanie z wykorzystaniem
takiej samej sposobnoéci, w krotkich odstepach czasu, zanim zapadt pierwszy, chociazby nieprawomocny wyrok,
co do ktdéregokolwiek z tych przestepstw), Sad uznal, ze zarzucane oskarzonemu przestepstwa stanowia dwa ciagi
przestepstw okre$lone w art. 91 § 1 k. k.

Przy wymiarze kary Sad oparl sie o dyrektywy z art. 53 k. k. Sad mial przy tym na wzgledzie stopien spolecznej
szkodliwoéci czynow, ktorych dopuscil sie oskarzony, stopien jego zawinienia. Sad kierowat sie przy tym celami
zapobiegawczymi i wychowawczymi przypisanymi karze, a takze okolicznoSciami zwigzanymi z ksztaltowaniem
$wiadomoSci prawnej spoleczenstwa. Stopien spolecznej szkodliwoSci czynow przypisanych oskarzonemu Sad ocenil
jako $redni - z jednej strony Sad mial na uwadze, ze byly one wymierzone przeciwko jednemu z najistotniejszych dobr
chronionych prawem (tj. mieniu), z drugiej strony — warto$¢ wyrzadzonej szkody nie byta bardzo wysoka, za§ wielu
pokrzywdzonych odzyskalo skradzione mienie.

Okoliczno$cig przemawiajaca na niekorzyS¢ oskarzonego jest niewatpliwie jego uprzednia wielokrotna
(dziewieciokrotna!) karalno$¢, gtéwnie za przestepstwa podobne, co $wiadczy o jego calkowitym braku poszanowania
dla porzadku prawnego i wskazuje na fakt, iz oskarzony W. S. uczynil sobie z popelniania przestepstw przeciwko
mieniu sposo6b zycia i Zrédlo utrzymania. Sad mial takze na uwadze, ze oskarzony dziatal w warunkach powrotu do
przestepstwa.

Jako okolicznoé¢ lagodzaca Sad przyjal fakt przyznania sie przez oskarzonego do popehienia zarzucanych mu czynow,
zlozenie wyczerpujacych wyjasnien oraz wyrazony zal, jak i che¢ naprawienia wyrzadzonych szkéd. Sad mial na
uwadze réwniez, iz niektorzy pokrzywdzeni odzyskali skradzione im mienie.



Majac powyzsze na wzgledzie, Sad wymierzyl oskarzonemu W. S. za ciag przestepstw z art. 278 § 1 k. k., przy
zastosowaniu art. 37 b k. k., kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz 1 roku ograniczenia wolnosci polegajaca na
wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznych.
W punkcie II. sentencji wyroku Sad wymierzyl oskarzonemu, przy zastosowaniu art. 37 b k. k., kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci oraz 1 roku ograniczenia wolnosci polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej
pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznych. Zdaniem Sadu, kary takie sa wsp6imierne
do stopnia spotecznej szkodliwo$ci czynow, stopnia zawinienia i postawy oskarzonego oraz spelnia nalezycie wymogi
prewencji ogolnej i szczegdlne;j.

W punkcie V. sentencji wyroku Sad polaczyt powyzsze kary jednostkowe i wymierzyt oskarzonemu kare laczng
pozbawienia wolno$ci w wymiarze 6 miesiecy i kare laczna ograniczenia wolnoSci w wymiarze 2 lat, polegajaca na
wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym.

Za czyn z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k. k., Sad - przy zastosowaniu art. 37a
k. k. — wymierzyl oskarzonemu kare grzywny w wymiarze 70 stawek dziennych po 10 zlotych kazda. W tym zakresie
Sad mial na uwadze réowniez, iz posiadana przez oskarzonego ilosé §rodka psychotropowego stanowila tylko jedng
porcje konsumpcyjna.

Na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci Sad zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci w sprawie od dnia 28 grudnia 2015r. od godziny 16.15 do dnia 30 grudnia 2015 roku do godziny 00.35, j.
okres dwoch dni.

Sad nalozyt rowniez na oskarzonego obowiazek naprawienia szkody wobec pokrzywdzonych T. W. w kwocie 2400
zlotych i D. A. w kwocie 450 zlotych, albowiem wskazani pokrzywdzeni zlozyli w tym zakresie stosowne wnioski.

Sad zasadzil takze na rzecz adw. P. W. koszty pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu w postepowaniu
przygotowawczym z urzedu oraz obciazyt W. S. kosztami sadowymi w sprawie, nie znajdujac podstaw do zwolnienia
go z tego obowiazku.



