Sygn. akt I K 537/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 maja 2017 roku

Sad Rejonowy Gdansk — Poludnie w Gdansku II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Tomasz Jablonski

Protokolant: Artur Pokojski

z udzialem Prokuratora Prokuratury Rejonowej G.-S. w G. M. W. (1)

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 6 pazdziernika, 4 listopada i 8 grudnia 2016 roku oraz 18 kwietnia i 23 maja
2017 roku sprawy

J.S. (1), synaK.iK. zdomu L.,
urodzonego (...) w G.
oskarzonego o to, ze:

XCVI. w dniu 17 maja 2002 roku w G. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami w celu osiagniecia
korzysci majatkowej wystepujac w imieniu (...) wprowadzil w blad co do rzeczywistego zamiaru zaplaty podczas
gdy zamiaru takiego nie mial, czym doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez zakupienie
na wydluzony termin platnosci zgodnie z faktura (...)G. z dnia 17.05.2002 roku artykuléw papierniczych o lacznej
wartoSci 511,86 zlotych na szkode Hurtowni (...) Spétka Komandytowa

to jest o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.

XCVII. w dniu 22 maja 2002 roku w G. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej wystepujac w imieniu (...) wprowadzil w blad co do rzeczywistego zamiaru zaplaty podczas
gdy zamiaru takiego nie mial, czym doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez zakupienie
na wydtuzony termin platnoéci zgodnie z faktura (...)?A. z dnia 22.05.2002 roku artykuléw papierniczych o lacznej
warto$ci 511199,58 zlotych na szkode Hurtowni (...) Spétka Komandytowa

to jest o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.
I. ustala, ze:

a. w zakresie czynu zarzucanego w punkcie XCVI. aktu oskarzenia oskarzony dopuscil sie czynu polegajacego na
tym, Zze w dniu 17 maja 2002 roku w G. dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej wystepujac w imieniu
przedsiebiorstwa (...) wprowadzil w blad pracownika kontrahenta co do rzeczywistego zamiaru zaplaty za towar,
gdy zamiaru takiego nie mial, czym doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez zakupienie
na wydluzony termin platnosci zgodnie z faktura (...)G. z dnia 17.05.2002 roku artykuléw papierniczych o lacznej
warto$ci 511,86 zlotych na szkode Hurtowni (...) Spotka Komandytowa, przy czym czyn ten stanowil wypadek
mniejszej wagi, to jest czynu z art. 286 §1i 3 k.k.,

b. w zakresie czynu zarzucanego w punkcie XCVII. aktu oskarzenia oskarzony dopuscil sie czynu polegajacego na
tym, ze w dniu 22 maja 2002 roku w G. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wystepujac w imieniu
przedsiebiorstwa (...) wprowadzil w blad pracownika kontrahenta co do rzeczywistego zamiaru zaplaty za towar,
gdy zamiaru takiego nie mial, czym doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez zakupienie na



wydluzony termin platnosci zgodnie z faktura (...)/AGn z dnia 22.05.2002 roku artykutéw papierniczych o lacznej
wartoSci 199,58 zlotych na szkode Hurtowni (...) Spétka Komandytowa, przy czym czyn ten stanowil wypadek
mniejszej wagi, to jest czynu z art. 286 8§11 3 k.k.,

i przy zastosowaniu art. 2 ustawy z dnia 15 stycznia 2016 roku o zmianie ustawy — Kodeks karny (Dz. U. z 2016 r. poz.
189) na podstawie art. 17 §1 pkt 6 k.p.k. oraz art. 101 §1 pkt 4) k.k. i art. 102 k.k. w brzmieniu obowigzujacymi od dnia
3 sierpnia 2005 roku do dnia 30 czerwca 2015 umarza postepowanie o te czyny wobec przedawnienia karalnosci;

II. na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. poniesione w sprawie wydatki przejmuje na Skarb Panstwa.

Sygn. akt: II K 537/16

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

M. S. (1) prowadzit dzialalno$é gospodarczg pod firma (...). Od paZdziernika 2001 roku przedsiebiorstwo posiadato
oddzial w G. przy ul. (...) w tzw. Z.. W ramach oddzialu prowadzona byla dzialalno$¢ w zakresie poérednictwa pracy.
Jego dyrektorem zostal J. S. (1). W okresie (co najmniej) od 14 stycznia 2001 roku do 3 kwietnia 2002 roku, dzialajac w
ramach M. P. (1), J. S. (1) i M. S. (1), dopuscili sie, wspolnie i w porozumieniu, licznych oszustw. Oszustwa te polegaly
na zawieraniu umoéw, na podstawie ktoérych sprawcy zobowigzywali sie do zamieszczania ogloszen o na zagranicznych
stronach internetowych, za co pobierali optate od 300 do 350 zlotych za przettumaczenie dokumentéw — w zamiarze
niewywigzania sie ze zobowigzania. W trakcie zawierania uméw, klienci M. P. (1) byli informowani, ze pobrana oplata
stanowi wynagrodzenie za znalezienie pracy za granica.

W marcu 2002 roku urzednicy Urzedu Wojewodzkiego w G. przeprowadzili w M. P. (1) kontrole, w trakcie ktorej
ustalono, ze przedsiebiorstwo nie posiadalo stosownych zezwolen na poérednictwo pracy za granica. W zwiazku z
kontrola, w kwietniu 2002 roku M. P. (1) zaprzestalo $wiadczenia uslug posrednictwa pracy. J. S. (1) i M. S. (1)
rozpoczeli przygotowania do przejecia spolki (...) sp. z 0.0. i rozpoczecia w jej ramach dzialalnoSci gospodarczej o
innym profilu. J. S. (1) formalnie zatrudniony byt w M. P. (1) do kofica maja 2002 roku.

Dowody: wyjasnienia oskarzonego J. S. (1) — k. 3381v-3382; czeSciowo wyjaénienia oskarzonego M. S. (1) — k.
717-718, 903-904; odpis wyroku Sadu Rejonowego Gdarnisk-Poludnie w Gdansku z 2 wrze$nia 2010 roku w sprawie
II 1 K 80/11 — k. 499-627; zeznania §wiadka J. K. (1) z k. 1293-1294, 1296-1297, 1391-1392, 1548; E. R. k. 2172-2176,
2331-2334; dokumentacja — k. 562-568 akt II K 6/11; dokumentacja kontroli — k. 53-56, 1222-1226 akt IT 1 K 80/06;
informacja z Ministerstwa Gospodarki, Pracy i Polityki Socjalnej — k. 1374, 1454 akt I1 1 K 80/06;

Wyrokiem z 2 wrze$nia 2010 roku w sprawie II 1 K80/06 Sad Rejonowy Gdansk-Potudnie w Gdansku skazat J. S. (1)
za czyn z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k, na
ktory zlozylo sie 485 zachowan popelionych na szkode kandydatéw do zatrudnienia — klientéw M. P. (1). Przy czym
sad ustalil, ze 480 sposrdéd wspomnianych sprawcy dopuscili sie w okresie od 14 stycznia 2001 roku do 3 kwietnia
2002 roku, natomiast co do 5 zachowan ustalono jedynie, ze popeliono je w 2002 roku.

Dowaéd: odpis wyroku Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z 2 wrze$nia 2010 roku w sprawie IT 1 K80/11
— k. 499-627;

Na poczatku maja 2002 roku M. S. (1) nabyl 100% udzialéow spolki (...) sp. z 0.0. z siedziba w G.. Zamiast niego,
w charakterze nabywcy udzialow i jedynego wspdlnika spolki, wystepowal jednak A. P., ktory stawil sie kancelarii
notarialnej w celu podpisania umowy sprzedazy udzialow. 22 maja 2002 roku A. P. zostal powolany na stanowisku
prezesa zarzadu spolki. Faktycznie spotka wladali jednak M. S. (1) wraz z J. S. (1), ktéry od maja 2002 roku zaczal
Swiadczy¢ prace na rzecz (...) sp. z 0.0. Zarzadzajac spolka, w okresie od 9 maja 2002 roku do 22 pazdziernika
2002 roku, M. S. (1) i J. S. (1) dopuscili sie licznych oszustw zwigzanych z nieuiszczaniem naleznoSci za towary
dostarczone z odroczonym terminem platnosci. W szczegblnoéci, 7 czerwea 2002 roku, uprzednim wprowadzeniu w



blad przedstawicieli Hurtowni (...) Spétka Komandytowa z G. co do tego, ze w ustalonym terminie dokonaja zaplaty za
zakupione artykuly papiernicze o lacznej wartosci 813,94 zlotych, podczas w rzeczywisto$ci nie mieli takiego zamiaru,
doprowadzili do niekorzystnego rozporzadzenia tymi artykulami Hurtownie (...)' Spotka Komandytowa z siedzibg w
G..

Ponadto, od stycznia 2002 roku w Hurtowni (...) zaopatrywalo sie o M. P. (1). Dzialajac w ramach tego
przedsiebiorstwa, J. S. (1) i M. S. (1) dokonali lacznie 8 zamoéwien z odroczonym terminem platnosci. 6 sposrod
8 wystawionych faktur zostalo przez nich oplaconych po uplywie umoéwionego terminu. J. S. (1) i M. T. (1) P. nie
oplacilo natomiast w ogoéle faktur o numerach (...)/AGn (na kwote 199,58 zlotych) i (...)G. (na kwote 511,86 zlotych),
wystawionych za dostarczenie artykulow biurowych zamoéwionych w dniach 17 maja 2002 roku i 22 maja 2002
roku. Po uplywie terminéw platnoSci, pracownicy Hurtowni (...) wielokrotnie kontaktowali sie z pracownikami M.
P. (1) badZ udawali sie osobiscie do oddzialu przedsiebiorstwa przy ul. (...), w celu odzyskania nalezno$ci. W trakcie
rozmow telefonicznych z pracownikami hurtowni, J. S. (1) wielokrotnie falszywie zapewniat, ze dlug zostanie wkrotce
uregulowany, a nadto nie stawial sie na spotkaniach z wltadzami Hurtowni (...). Nadto, 30 sierpnia 2002 roku J. S. (1)
udal sie do Hurtowni (...), gdzie zakupit artykuly biurowe na paragon. Zostal wowczas rozpoznany przez pracownikow
hurtowni, ktorzy zapytali go, czy pracuje dla o M. P. (1). Oskarzony zaprzeczyl, twierdzac, ze rozmowcy myla go z kim$
innym oraz zapewnil, ze pracuje dla (...) sp. zo.0.

Dowody: zeznania $§wiadka A. P. - k. 709-713, 724, 821-822, 828-829, 843, 846-850, 852-856, 859-865, 868-869 ;
zeznania $wiadka K. P. k. 112-113 akt II K 6/11; zeznania $wiadka R. R. (1) k. 598-599 akt IT K 6/11; zeznania $§wiadka
B. K. (1) k. 815-816 akt II K 6/11; zeznania $wiadka W. G. (1) k. 819-820 akt II K 6/11; zeznania $§wiadka M. T. (2)
k. 1166-1167, 1397; zeznania §wiadka P. K. (1) k. 1169-1170, 1362-1363, 1371-1372, 1483-1484; zeznania $wiadka I.
S. k. 1172, 1484; zeznania $wiadka M. W. (2) k. 1175; G. D. k. 1178-1179, 1181, 1485-1486; zeznania $wiadka S. B. k.
1183-1184, 1186-1187, 1363, 1574-1575; zeznania Swiadka P. C. (1) k. 1188-1192, 1194; zeznania §wiadka A. L. k. 1196,
1363-1364, 1553-1554; zeznania $wiadka H. S. k. 1200-1201, 1203, 1364 — 1365, 1486-1487; zeznania $wiadka W. G.
(2) k. 1207, 1487; zeznania $wiadka M. W. (3) k. 1210; zeznania $wiadka R. R. (2) k. 1212-1214, 1370-1371; zeznania
swiadka A. K. (1) k. 1216-1221, 1224-1226, 1228, 1481-1482; zeznania $§wiadka C. P. k. 1239-1240, 1242, 1398, 14809;
zeznania $wiadka M. R. k. 1246-1247, 1256-1251, 1253; zeznania Swiadka T. S. (1) k. 1255-1257, 1259-1260, 1262-1263;
zeznania $wiadka R. G. k. 1265, 1267-1268, 1271, 1272-1273; zeznania $wiadka K. K. (2) k. 1275, 1277-1278, 1546-1547,
2190; zeznania $wiadka T. W. k. 1282, 1284, 1389-1391, 1547-1548; zeznania $wiadka W. F. k. 1286, 1289, 1291,
1359; zeznania §wiadka J. K. (1) k. 1293-1294, 1296-1297, 1391-1392, 1548; zeznania Swiadka M. J. (1) k. 1299-1300,
1302-1303, 13721373, 1482-1483; zeznania $§wiadka B. M. k. 1305, 1379-1380, 1548-1549; zeznania $wiadka J. R. (1)
k. 1307, 1309, 1549; R. D. k. 1311, 1380, 1549-1550; zeznania $wiadka Z. J. k. 1313, 1314-1315, 1550; zeznania $wiadka
D. C. (1) k. 1317-1318, 1319-1320; zeznania $§wiadka I. L. k. 1322, 1550-1551; zeznania §wiadka R. S. k. 1324-1325,
1327, 1396, 1551; zeznania Swiadka E. W. (1) k. 1329-1330, 1332-1333; zeznania Swiadka S. S. (1) k. 1335-1336, 1338;
zeznania $wiadka M. K. (1) k. 1341-1342; zeznania $wiadka E. W. (2) k. 1344, 1374, 1552; zeznania Swiadka E. S. k. 1347,
1552; zeznania $wiadka P. L. k. 1349-1350, 1374-1375, 1552; zeznania $§wiadka R. W. (1) k. 1353-1354, 1357; zeznania
$wiadka W. L. k. 1364, 1553, 1577-1578, 1580-1581; zeznania $wiadka A. M. (1) k. 1373-1374, 1648-1649, 1651-1655,
1843-1844; zeznania $wiadka K. S. k. 1657-1658, 1660-1661, 1664; E. J. k. 1381-1382, 1687, 1844; zeznania $wiadka
G. S. (1) k. 1382, 1681, 1683, 2555; zeznania Swiadka E. L. k. 1382-1383; zeznania §wiadka S. L. k. 1385, 1743-1746,
1748-1749; zeznania $wiadka K. C. (1) k. 1386, 2051-2052; zeznania $wiadka P. S. (1) k. 1387, 1862, 1864, 1868-1869,
2050-2051; zeznania $wiadka K. C. (2) k. 1396, 1740-1741, 1846-1847; M. K. (2) k. 1396-1397; zeznania $wiadka S. P.
k. 1397-1398, 1751-1752, 1755-1757, 2553-2554; zeznania $wiadka G. K. (1) k. 1398, 1671-1673; zeznania $§wiadka R. B.
k. 1399, 2342, 2553; zeznania $wiadka M. K. (3) k. 1545; zeznania $wiadka A. O. k. 1665-1666; zeznania Swiadka P.
K. (2) k. 1668-1669; zeznania $wiadka B. S. k. 1675-1676, 1679, 2685-2686; zeznania $wiadka J. K. (2) k. 1693-1695,
1697, 1701-1702, 2651-2651v; zeznania Swiadka S. J. k. 1704-1705, 1708-1711, 2689-2690; zeznania Swiadka G. S. (2)
k. 1713-1714, 1717-1718; zeznania $wiadka K. L. k. 1725-1726, 1728, 1845; zeznania $wiadka G. S. (3) k. 1759-1760;
zeznania $wiadka M. W. (2) k. 1175, 1184; zeznania $§wiadka J. B. (1) k. 1851-1852, 1854-1857, 1860; zeznania $wiadka
W. Z. k. 1872; zeznania $wiadka A. W. k. 1875, 1877; zeznania $wiadka B. O. k. 1878, 1881; zeznania $wiadka K. K.
(3) k. 1883, 1885; zeznania swiadka A. M. (2) k. 1886; zeznania $wiadka M. S. (2) k. 1890-1895; zeznania $wiadka



K. W. k. 1897-1899, 1901-1902; zeznania $wiadka M. K. (2) k. 1904-1905; zeznania swiadka M. W. (4) k. 1917-1918,
1921-1922; zeznania $wiadka M. S. (1) k. 1924; zeznania $wiadka R. P. k. 1927, 2052-2053; zeznania $wiadka J. W. (1)
k. 1931-1932, 1934; zeznania $§wiadka R. Z. k. 1937, 2053; zeznania Swiadka A. S. (1) k. 1939, 2053; zeznania Swiadka
J. N. k. 1943-1944, 2053; zeznania $wiadka E. H. k. 2092, 2179, 2554-2555; zeznania $wiadka M. P. (2) k. 2104,
2107-2108; zeznania $wiadka K. M. k. 2110, 2287; zeznania $wiadka M. L. k. 2131-2132, 2134; zeznania $wiadka J. S.
(2) k. 2136-2138; J. W. (2) k. 2141, 2180, 2288; zeznania $wiadka Z. P. k. 2143, 2145-2148; zeznania $wiadka D. F. k.
2150-2151; zeznania $wiadka M. C. (1) k. 2154-2155, 2289; zeznania $wiadka A. K. (1) k. 2157-2158, 2289; zeznania
swiadka J. K. (3) k. 2160-2162; zeznania Swiadka M. C. (2) k. 2164, 2555; zeznania $wiadka J. H. k. 2167, 2182,
2289-2290; zeznania $wiadka H. M. (1) k. 2168, 2169-2170, 2185-2186, 2245-2246 ,2290; zeznania $wiadka R. O. k.
2180-2181, 2239-2240, 2284-2286; I. K. k. 2182-2184; zeznania Swiadka G. K. (1) k. 2242, 2328, 2494-2495; zeznania
swiadka K. K. (4) k. 2335-2336; zeznania Swiadka R. W. (2) k. 2340; zeznania $wiadka A. B. k. 2352, 2357, 2671-2671v;
zeznania Swiadka A. G. (1) k. 2359, 2363-2364, 2740-2740v; zeznania $wiadka E. D. k. 2365-2366; zeznania $wiadka
B. K. (2) k. 2369-2374, 2376-2377, 2762-2763; zeznania $wiadka M. M. (1) k. 2379, 2493-2494; zeznania $wiadka K.
S. k. 2595v;

Sad zwazyl, co nastepuje:

Dokonujac ustalen faktycznych w sprawie, Sad oparl sie cze$ciowo na wyjasnieniach oskarzonego J. S. (1), zeznaniach
Swiadkéw na zebranych dokumentach urzedowych i prywatnych.

Oskarzony J. S. (1) nie przyznal sie do popelienia czynéw wymienionych w punktach XCVI i XCVII aktu oskarzenia.
Wyjasnil, ze M. P. (1) to byta dzialalnoé¢ M. S. (1), a on sam nie mog} uregulowac¢ platnosci, gdyz nie mial dostepu do
konta bankowego oraz nie mial pelnomocnictwa do zawierania uméw. Jednocze$nie oskarzony przyznal, ze skladal
zamoOwienia na artykuly biurowe opisane w zarzutach i odbieral je w firmie (...). Sad nie dal wiary wyjasnieniom
oskarzonego, w zakresie, w jakim zaprzeczal popelnieniu zarzucanych czynéw. Nalezy w tym miejscu podkresélic, iz
mozliwo$¢é popelienia w badanym przypadku przestepstwa oszustwa nie byla uzalezniona od posiadania przez niego
dostepu do rachunku bankowego M. P. (1). Jasne jest bowiem to, ze udzial oskarzonego mogt ograniczacé sie cho¢by do
stosowania podstepnych zabiegdw majacych na celu wprowadzenie kontrahentéw w btad co do zamiaru wywigzania
sie ze zobowigzan. Zebrane dowody przekonuja, ze wlasnie taka role odegral J. S. (1), dzialajac zar6wno na rzecz M.
P. (1) w kontaktach z Hurtownia (...), jak i na rzecz (...) sp. z 0.0., w kontaktach z licznymi podmiotami dokonujacymi
dostaw towaréw zamoéwionych przez spotke.

Swiadek J. K. (1) opisal przypadki, kiedy to, M. P. (1) oraz (..) sp. z 0.0. nie wywigzaly sie z platnoéci za
artykuly biurowe dostarczone przez Hurtownie (...). Wedtug $wiadka, M. P. (1) nie optacito dwbch (z o$miu) faktur
wystawionych w dniach 171 22 maja 2002 roku na 199,58 zlotych i 511,86 zlotych. Natomiast z (...) sp. z 0.0. hurtownia
nawiazala pierwszy kontakt 14 maja 2002 roku i poczatkowo placila gotowka. Nastepnie, 7 czerwca 2002 roku zlozyla
zamoOwienie na artykuly o lacznej wartoSci 813,94 zlotych z odroczonym terminem platnoéci. Nie wywiazala sie jednak
z tego zobowiazania. J. K. (1) podal, ze nieuregulowane faktury podpisywali J. S. (3) i M. S. (1). Przy czym wiodaca
role w kontaktach z hurtownia odegral ten pierwszy, ktory organizowat zakupy. Swiadek zeznal, ze oskarzony zwodzit
kontrahenta i wielokrotnie (osobi$cie badz telefonicznie) zapewnial o rychlym uregulowaniu zadtuzenia, a nawet nie
stawial sie na umoéwione kilka minut wczeéniej spotkania. Podejrzenia $wiadka wzbudzil fakt, ze 30 sierpnia 2002
roku, J. S. (1) udat sie osobiécie do Hurtowni (...), gdzie dzialajac jako przedstawiciel (...) sp. z 0.0. zakupil materialy
biurowe na paragon. Zapytany przez pracownikéw o to, czy pracuje w M. P. (1), zaprzeczyl i powiedzial ze pracuje
w (...) sp. z 0.0., a rozmoéwcey z kim§ go mylg. Sad dal wiare zeznaniom $wiadka J. K. (1), gdyz byly on logiczne,
konsekwentne, a nadto znalazly potwierdzenie w innych dowodach, a zwlaszcza w dokumentacji stwierdzajacej
czynno$ci handlowe dokonane przy udziale oskarzonego, a takze w zeznaniach innych $wiadkow wystepujacych w
sprawie, jako pokrzywdzeni badz wspoélpracownicy pokrzywdzonych w zwigzku z dzialaniami oskarzonego i M. S. (1)
w ramach (...) sp. z 0.0. J. K. (1) byl nadto osobg obca wobec oskarzonego, czy M. S. (1). Nie mial zadnego powodu,
by falszywie §wiadczy¢ na ich niekorzyscé.



Swiadkowie G. D., M. K. (3) (poprz. R.), T. S. (2), P. K. (2), S. L., A. K. (1) i K. C. (1) (poprz. W.) —
byli pracownicy (...) sp. z 0.0. opisali obowiazki, jakie wykonywali w ramach zatrudnienia oraz sposob organizacji
spolki. Ich relacje potwierdzaja, ze pozycje decyzyjna w procesie wyboru kontrahentéw oraz zawarcia uméow zajmowali
w spolce (...) (znany pracownikom jako K. S. (1)), za$§ wystepujacy w roli prezesa zarzadu A. P. pehil jedynie
role figuranta. Sad dal wiare zeznaniom wymienionych swiadkéw, gdyz byly logiczne, konsekwentne i odpowiadaly
wskazaniom do$wiadczenia zyciowego. Osoby te nie mialty powodu, by falszywie zeznawac na niekorzys¢ M. S. (1) i J.
S. (1), gdyz mieli z nimi kontakt jedynie w zakresie czynnoéci stuzbowych.

Swiadek H. M. (1) opisala m.in. okolicznosci, w jakich doszlo do sprzedazy udzialéw w spoélce (...) sp. z 0.0. na rzecz
A. P.. Sad dal wiare tym zeznaniom, gdyz dotyczyly okoliczno$ci bezspornych.

Istotne znaczenie dla sprawy mialy zeznania §wiadka A. P., ktory potwierdzil, Ze faktycznie nie pehil funkcji prezesa
zarzadu spolki (...) sp. z 0.0., za$ jako taki figurowal w KRS na prosbe M. S. (1). Sad dal wiare zeznaniom A. P., gdyz
byly logiczne i konsekwentne, a nadto znalazly oparcie w pozostalych wiarygodnych dowodach. Przedstawiona przez
niego wersja wydarzen znalazla, w szczeg6lnoS$ci, potwierdzenie w zeznaniach wiarygodnych §wiadkéw: T. S. (1), K.
L,J.K. (4)iJ. K. (3).T.S. (1) zeznal, ze A. P., jako prezes zarzadu spolki ,nie interesowal sie pracg. Nie zachowywal
sie jako prezes firmy, tylko jak jaki$ gos¢ sekretarki” (k. 1255). Natomiast K. L. zeznala, ze wielokrotnie widziala, ze
A. P. podpisywal w domu dokumenty przywiezione przez mlodego mezczyzne (jak p6zniej podata — J. S. (1)), ,bo tak
kazal M..” (k. 1725). Z zeznan J. K. (4) wynika, ze z opowiadan A. P. wie, ze spolka (...) zarzadzal M. S. (1). J. K. (3)
zeznal, ze poznal A. P. z M. S. (1), ktéry ponosil wydatki zwigzane z rozruchem sp6iki, gdyz A. P. nie mial pieniedzy.
W $wietle zebranych dowodow brak byto podstaw do zakwestionowania zeznan T. S. (1), K. L., J. K. (4) i J. K. (3).

Sad dal wiare zeznaniom kontrahent6w (lub niedoszlych kontrahentéw (...) sp. z0.0.) - Swiadkéw K. P., R. R. (1), B. K.
(1),W.G.(1),M.T.(2),P.K. (1), M. W.(2),G.D.,S.B,,P.C. (1),A.L.,,H.S.,, W.G. (2), M. W.(3),R.R. (2), M. R,, T. S.
(1),R.G., K. K. (2), T.W.,W.F.,M.J. (1), B. M., J.R. (1), R. D., Z. J., D. C. (1), . L, R. S., E. W. (1), S. S. (1), M. K. (1),
E.W.(2),E.S.,P.L,R.W. (1), W.L,A. M. (1), K. $., E.J.,G.S. (1), E. L., S. L., K. C. (1), P. S. (1), K. C. (2) M. K. (2), S.
P,G.K.(1),R.B.,,M.K.(3),A.0.,P.K.(2),B.S.,J.K. (2),S.J.,G.S. (3), M. W. (2),J.B. (1), W.Z.,A.W.,B. 0., K. K.
(3), M. S. (2), K. W., M. K. (2), M. W. (4), M. J. (2) M.. S. (1), R. J. (1) U. R. Z. A. S. (1), J. N. E. M. (1) P. C. P., K. M. M.
J.(3)S.W.(1)Z.P.; D.F.; M.C. (1) A.J.K.M. C. (2) J. H., H. M. (1), R. 0., . K., M. J. (2), G. K. (1), R. W. (2), A. B., A.
G. (1), E.D., B.K. (2) M. M. (1), K. S. — éwiadkowie ci odniegli sie do uméw zawartych z (...) sp. z 0.0., ich wykonania
i rozliczen ze spolka. Z zeznan wiekszoSci spo$rdéd wymienionych oséb wynika, ze wiodaca role w trakcie czynnoéci
handlowych przeprowadzanych z (...) sp. z0.0. odegrali m.in. J. S. (1) i M. S. (1), przy czym w niektorych czynnoéciach
uczestniczyt A. P.. Relacje wskazanych swiadkdéw byly logiczne, konsekwentne i wzajemnie sie uzupekialy, a wraz z
pozostala czeécig materialu dowodowego tworzyly uporzadkowang chronologicznie calo$c. Nadto, w przewazajacym
zakresie dotyczyly one okolicznosci bezspornych, gdyz oskarzony J. S. (1) nie kwestionowal faktu niewywiazania sie
ze zobowiazan przez (...) sp. Z 0.0., a takze nie podwazal przedlozonych przez swiadkow dokumentéow.

Nie mialy istotnego znaczenia zeznania §wiadkow O. K., G. S. (2), A. K. (2), G. K. (2), A. S. (2), M. K. (4), S. W. (2) A.
G.(2),P.A.,P.C.(2), . K,E. M. (2),P.S.(2),J.R.(2),U.S., I.G.,K. K. (5), A. F.,, R. J. (2), L. K., M. K. (4), J. G., K.
S.(2), D.C. (2), T. K, K. K. (6), M. S. (3), B.N., E. P., L. A, M. N, J. B. (2), W. G. (3), M. B., K. D., P. Z., M. M. (2),
Z.U,J.R.(2),J.R.(3),0J. L, H. M. (2),A.K. (3),s T.K.,, M. W. (5) i W. P..

Sad nie dal wiary wyjasnieniom M. S. (1) zlozonym w sprawie II 1 K 80/06 w zakresie, w jakim zaprzeczal on,
ze faktycznie zarzadzal (...) sp. z o.0. i wspoéldzialal w tym z J. S. (1), poslugujac sie nazwiskiem K. S. (1), a nadto
utrzymywal, ze prezesem zarzadu sp6iki byt A. P., dla ktérego on jedynie posredniczyt w nabyciu udzialéw. Nadto,
Sad uznal za niewiarygodne jego wyjasnienia w zakresie, w jakim utrzymywal, ze prowadzac M. P. (1) zamierzal
oplaci¢ faktury wymienione w punktach XCVI i XCVII aktu oskarzenia, za$ jego wspoélpraca z J. S. (1) zakonczyla
sie w czerwcu 2002 roku, kiedy ,nadarzyla sie okazja, by zwolni¢ S.” (k. 719). Ta wersja wydarzen byla sprzeczna z
przewazajaca czeScig materialu dowodowego zebranego w sprawie (a zwlaszcza z zeznaniami pracownikow spotki
(...)), obrazujacego caloksztalt dziatalnosci M. S. (1) iJ. S. (1). Nalezy nadto zauwazy¢, ze w dalszej cze$ci postepowania
przygotowawczego M. S. (1) czeSciowo sam zaprzeczyt swoim wyjasnieniom, przyznajac sie do incydentalnego



dzialania w ramach H. i do postugiwania sie nazwiskiem K. S. (1) (gdzie o kierowanie grupa przestepcza pomoéwit J.
G. — k. 741, 765, z czego nastepnie sie wycofal - k. 903) i utrzymujac, ze wiedzial o zatrudnieniu J. S. (1) w (...) sp.
Z 0.0., gdyz sam polecil go A. P.. Sad uznal zatem, ze wyjasnienia M. S. (1) w przewazajacej mierze stanowily wyraz
przyjetej przez niego linii obrony w jego sprawie.

Sad oparl sie na dokumentach urzedowych przywolanych w ustaleniach faktycznych. Zostaly one sporzadzone przez
uprawnione do tego osoby, w zakresie ich kompetencji i prawem przepisanej formie. Ich autentyczno$c nie byla przez
zadng ze stron kwestionowana. Stanowig one obiektywne dowody zaswiadczonych nimi okoliczno$ci.

Sad oparl sie rowniez na dokumentach prywatnych wskazanych w czedci wstepnej uzasadnienia, dotyczacych
transakcji zawartych przy udziale J. S. (1) wramach (...) sp.zo0.0.iM. P. (1), ujetych w akcie oskarzenia. Z dokumentow
tych wynika, ze osoby, ktore sie na nich podpisaly zlozyly odwiadczenia okres$lonej treéci. Rzetelno$¢ i autentycznosé
wymienionych dokumentéw nie budzi watpliwoéci. Nadto, nie byly one kwestionowane przez zadna ze stron.

Sad uznal, ze ustalony stan faktyczny dawal podstawe do przypisania J. S. (1) czyndéw wymienionych w punktach XCVI
i XCVII aktu oskarzenia, tj. dwdch czyndéw z art. 286 § 1 k.k. Dokonujac zamoéwien na artykuly biurowe, dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu z m. in. z M. S., J. S. (1) wywolal u pracownikéw Hurtowni (...) mylne prze§wiadczenie
co do tego, ze znajduje zamierza wywigzaé sie z zawartych uméw sprzedazy. Wobec nieotrzymania zaplaty przez
pokrzywdzona, nie ma watpliwoéci co do tego, ze wydanie tychze artykuléw, stanowilo dla hurtowni niekorzystne
rozporzadzenie jej mieniem. Na zamiar bezposredni kierunkowy J. S. (1) (dzialanie w celu osiggniecia korzysci
majatkowej) wskazuje szereg ujawnionych w toku postepowania okolicznosci. W szczego6lnoSci, nalezy stwierdzié,
iz kontaktujac sie z pokrzywdzona, oskarzony zwodzil ja, zapewniajac o rychlym dokonaniu zaplaty, nie stawial
sie na umowione spotkania oraz starat sie zatai¢ przed pracownikami Hurtowni (...), ze pracowal przeszlosci na
rzecz M. P. (1). Nadto, szczegblne znaczenie ma wzglad na caloksztalt dzialalno$ci J. S. (1) i M. S. (1) zwigzanej z
dokonywaniem oszustw, a zwlaszcza ich dzialalnos¢é w (...) sp. z 0.0., gdzie podobnie, jak w badanych przypadkach,
osoby te zapewnialy sobie zaufanie kontrahentéw oplacajac zamoéwienia gotdowka, po czym nie uiszczaly ceny za
towary zamowione z odroczonym terminem platnoSci. Podkreélenia wymaga przy tym fakt, ze od kontroli wobec
przedsiebiorstwa (...) w marcu/kwietniu 2002 roku oskarzony nie prowadzit juz dzialalno$ci zwiazanej z rzekoma
rekrutacja pracownikéw (o czym wyjasnial na rozprawie), a w maju tego roku dzialalno$é ta byta wygasza. Stad zakup
artykuléw biurowych w konteksScie braku dochodéw (chociazby z procederu przestepczego) i planowane zakonczenie
funkcjonowania przedsiebiorstwa (...) uzasadniaja ustalanie, ze zamawiajac towar od pokrzywdzonej w maju 2002
roku oskarzony nie miat zamiaru dokonania za niego zaplaty.

W przypadku czynu z punktu XCVII aktu oskarzenia, Sad wyeliminowal oczywista omylke pisarska zawarta w akcie
oskarzenia, ustalajac, 22 maja 2002 roku J. S. (1) wyludzil artykuly papiernicze o lgcznej wartosci 199,58 zlotych.

Stosujac sie do wytycznych Sadu Okregowego zawartych w uzasadnieniu cze$ciowego uchylenia wyroku z 3 lutego
2015 roku, Sad podjal w niniejszym postepowaniu probe ustalenia dokladnych dat popelienia czyné6w wymienionych
w puntach 479-484 aktu oskarzenia wniesionego w sprawie II 1 K 80/06 (co do ktérych w akcie oskarzenia
podano jedynie, ze zostaly popelnione w 2002 roku). Przeprowadzone czynno$ci nie daly podstaw do kategorycznego
stwierdzenia jakoby ktorykolwiek z tych czynoéw zostal popelniony po 22 maja 2002 roku. Pokrzywdzeni w sprawie 11
1K 80/06J. B. (3),J. B. (4), W. K. i M. K. (5), z uwagi na niepamie¢, nie byli w stanie osadzi¢ precyzyjnie w czasie
opisywanych zdarzen, natomiast §wiadek J. B. (5) zmarl, co uniemozliwilo jego ponowne przestuchanie. Okolicznosci
sprawy wskazuja na to, Ze zaistnienie tych czynéw po wymienionej dacie jest malo prawdopodobne, z uwagi na to,
ze (jak wynika wyjasnien J. S. (1) i M. S. (1), od czerwca 2002 roku oskarzony zakonczyl prace na rzecz M. P. (1),
a zaczal prace ma rzecz (...) sp. z 0.0., Wyjadnienia J. S. (1) i M. S. (1) w tym zakresie Sad uznal za wiarygodne,
zwlaszcza ze, jak wynika z zebranych dowodow, w tym ujawnionych dokumentéw (k. 53-56, 1222-1226 akt I 1 K
80/06), od marca 2002 roku w M. P. (1) prowadzona byla kontrola, po zakonczeniu ktorej, przedsiebiorstwo de facto
zaniechalo pozorowanej dzialalno$ci w zakresie posrednictwa pracy — co wskazuje réwniez na to, ze czyny wymienione
w punktach XCVIi XCVII aktu oskarzenia nie byly podjete w wykonaniu tego samego zamiaru, co czyny wymienione w
punktach 1-485 aktu oskarzenia wniesionego w sprawie II 1 K80/06. Dlatego nie stanowig one zachowan skladajacych



sie na czyn ciagly przypisany oskarzonemu w tamtym postepowaniu. W zwigzku z powyzszym, Sad uznal (inaczej niz
Sad Rejonowy Gdansk-Poludnie w Gdansku w cze$ciowo uchylonym wyroku z 3 lutego 2015 roku), iz w stosunku
do czynéw punktéow XCVI i XCVII aktu oskarzenia nie zachodzi negatywna przestanka procesowa w postaci powagi
rzeczy osadzone;.

W czasie popelnienia przez oskarzonego przypisanych mu czynéw nie zachodzila zadna okoliczno$é wylgczajaca ich
kryminalng bezprawno$¢. Nie zachodzily rowniez zadne okoliczno$ci wylaczajace wine oskarzonego. Nie byl ona w
szczegoblnosci w znacznym stopniu ograniczony w mozliwoSci rozpoznania znaczenia i konsekwencji swoich czynéw
przez chorobe psychiczna, niedorozwdj umystowy lub czasowe zaburzenie czynnosci psychicznych. J. S. (1) jestijuzw
trakcie popelnienia czynéw byla osoba dorosla. W inkryminowanym czasie nie zaszla takze czasowa niepoczytalnosé
oskarzonego.

Dokonujac oceny stopnia szkodliwo$ci spolecznej czynéw wymienionych w punktach XCVI i XCVII aktu oskarzenia z
uwzglednieniem dyrektyw z art. 115 §2 k.k., Sad stwierdzil, ze nie sposob go uznaé za znikomy, a jednoczes$nie nie byt
on znaczny. Oskarzony wprawdzie dzialat z niskich pobudek. Tym niemniej, nie mozna traci¢ z pola widzenia faktu,
ze dopuscil sie tychze czynéw niejako w oderwaniu od gtownego nurtu swej przestepczej dziatalnosci prowadzonej
zaréwno w ramach M. P. (1), jak i(...) sp. z 0.0. Jak wykazalo niniejsze postepowanie, badane zachowania oskarzonego
nie mialy $cistego zwigzku z oszustwami popelionymi na szkode kandydatow do podjecia zatrudnienia za granica
(za ktore zostal skazany w sprawie II 1 K 80/06), gdyz w okresie popelnienia czyné6w M. P. (1) nie prowadzila juz
pozorowanej dzialalnoSci w tym zakresie. W zwiazku z tym, Sad stwierdzil, ze wytudzenie artykuléw biurowych
przez oskarzonego w dniach 17 i 22 maja 2002 roku shuzylo najprawdopodobniej organizacji nowej dzialalnosci
gospodarczej w ramach (...) sp. z o.0., ktorej udzialy zostaly zakupione na poczatku maja 2002 roku przez M. S.
(1) (formalnie przez A. P.). Przedmiotowe oszustwa mozna zatem uznac jedynie za czyn uboczny wobec zakrojonej
na szeroka skale dzialalno$ci przestepczej J. S. (1) we wezeSniejszym i pdzZniejszym okresie. Nadto, laczng wartosé
wyludzonych przez oskarzonego przedmiotéw nalezy uznac za niska, biorgc nawet pod uwage site nabywcza pieniadza
w roku 2002. Warto$c¢ jednej z transakeji byla nizsza niz granica pomiedzy wykroczeniem a przestepstwem przy
czynach przepotowionych. Uwzgledni¢ przy tym nalezalo fakt, ze J. S. (1) rozliczy! sie za 6 wczeéniejszych zakupow
od pokrzywdzonej.

W $wietle tych rozwazan, Sad przyjal, ze przypisane oskarzonemu czyny stanowily wypadek mniejszej wagi i
zakwalifikowal je z art. 286 § 1i 3 k.k. (punkt I. sentencji wyroku).

Zgodnie z brzmieniem przepis6w obowiazujacych w okresie od 3 sierpnia 2005 roku do 30 czerwca 2015 roku, jesli
czyn zagrozony jest karag pozbawienia wolnosci do lat 3 (co jest spelnione w przypadku czynu z art. 286 § 1i 3 k.k.), to
karalno$¢ przestepstwa ustaje jezeli od czasu jego popelienia uplynelo lat 5 (art. 101 § 1 pkt k.k.). Jeéli jednak w tym
okresie wszczeto postepowanie przeciwko osobie, to wowczas okres ten ulega przedluzeniu o dalsze 51at (art. 102 k.k.).
Poniewaz postanowienie o przedstawieniu J. S. (1) zarzutéw popeklienia badanych czynéw zostalo wydane w 2002,
to nalezalo uznaé, ze w my$l omawianych przepiséw, ich karalnosé ustala odpowiednio z uplywem 17 maja 2012 roku
oraz 22 maja 2012 roku. Z uwagi na to, ze skutek ten nastgpit przed dniem wejscia w zycie ustawy o zmianie ustawy
- Kodeks karny z dnia 15 stycznia 2016 r. (Dz.U. z 2016 r. poz. 189), Sad zastosowal ustawe dawnga i stwierdzil, ze w
badanych przypadkach zaszla negatywna przestanka procesowa z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. (przedawnienie karalnoSci
czynu). W zwiazku z tym, w punkcie I. sentencji wyroku postepowanie karne wobec J. S. (1) umorzono.

Z uwagi na wydanie wyroku umarzajacego postepowanie w calo$ci, Sad obcigzyl kosztami postepowania Skarb
Panstwa.



