Sygn. akt IT K 426/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 czerwca 2016 roku

Sad Rejonowy Gdansk — Poludnie w Gdansku II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Tomasz Jablonski

Protokolant: Agata Zieliniska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 9 czerwca 2016 roku sprawy

M. H., synaJ.iK.zdomu (...),

urodzonego dnia (...) w G.,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 24 lutego 2016 roku w G. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z K. H. dokonat pobicia T. P. przy uzyciu
niebezpiecznego narzedzia w postaci noza, w wyniku czego T. P. doznal obrazen ciala w postaci rany klute okolic
barku, rany klute konczyny dolnej lewej, ktore to obrazenia spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadu ciala na czas
dluzszy niz 77 dni,

tj. o przestepstwo z art. 159 k.k. w zb. z art. 157 §1 k.k. w zw. z art. 11 §2 k k.,
K. H.,synaJ.iK.zdomu (...),

urodzonego dnia (...) w G.,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 24 lutego 2016 roku w G. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. H. dokonal pobicia T. P. przy uzyciu
niebezpiecznego narzedzia w postaci noza,

tj. o przestepstwo z art. 159 k.k. w zb. z art. 157 §1 k.k. w zw. z art. 11 §2 k k.,

I. oskarzonego M. H. uznaje za winnego tego, ze w dniu 24 lutego 2016 roku w G. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu
z K. H. wzigl udzial w pobiciu T. P., przy czym w czasie pobicia uzyl noza poprzez zadanie nim cioséw pokrzywdzonemu,
w wyniku czego spowodowal u T. P. obrazenia ciala w postaci rany ktutej okolic barku oraz ran klutych konczyny
dolnej lewej, ktore to obrazenia spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadu ciata (ruchu) na czas dluzszy niz 7 dni,
czyn ten kwalifikuje jako wystepek z art. 159 k.k. w zb. z art. 157 §1 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. i za to przy zastosowaniu
art. 11 §3 k.k. na podstawie art. 159 k.k. wymierza oskarzonemu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci;

II. oskarzonego K. H. uznaje za winnego tego, ze w dniu 24 lutego 2016 roku w G. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu
z M. H. wzial udzial w pobiciu T. P., przy czym w nastepstwie ciosé6w zadanych nozem przez M. H. T. P. doznat obrazen
ciala w postaci rany klutej okolic barku oraz ran klutych konczyny dolnej lewej, ktore to obrazenia spowodowaly
naruszenie czynno$ci narzadu ciala (ruchu) na czas dluzszy niz 7 dni, czyn ten kwalifikuje jako wystepek z art. 158 §1
k.k.1za to na podstawie art. 158 §1 k.k. wymierza oskarzonemu kare roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

ITI. na podstawie art. 46 §1 k.k. zasadza solidarnie od oskarzonych M. H. i K. H. na rzecz T. P. kwote 10.000 z}
(dziesieciu tysiecy zlotych) tytutem zado$c¢uczynienia za doznang przez T. P. krzywde;



IV. na podstawie art. 63 §1 k.k. na poczet orzeczonej oskarzonemu M. H. w punkcie I. wyroku a oskarzonemu K. H.
w punkcie II. wyroku kary pozbawienia wolnoSci zalicza kazdemu z oskarzonych rzeczywiste pozbawienie wolno$ci w
sprawie od dnia 26 lutego 2016 roku do dnia 10 czerwca 2016 roku;

V. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza na rzecz Skarbu Panstwa tytutem kosztoéw sadowych:

a) od oskarzonego M. H. kwote 499,50 zt (czterysta dziewiecdziesiat dziewie¢ zlotych piecdziesiat groszy), w tym
oplata w kwocie 400 zt (czterysta zlotych);

b) od oskarzonego K. H. kwote 399,50 zl (trzysta dziewiecdziesiat dziewie¢ ztotych piecdziesiat groszy), w tym oplata
w kwocie 300 zl (trzysta zlotych).

Sygn. I K 426/16

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

T. P. byl zatrudniony w lokalu ,H. (...) 777 w G. przy ul. (...), gdzie znajdowaly sie urzadzenia (automaty) do gier
o niskich wygranych. Na poczatku 2016 roku do lokalu przychodzil K. H.. Mezczyzna nie gral na automatach,
ale obserwowal gry innych klientdéw. Spozywal przy tym piwo. W zwigzku z zastrzezeniem klientéw lokalu co do
zachowania K. H. dochodzilo miedzy nim a T. P. do konfliktow. W szczego6lno$ci wskazany pracownik przynajmniej
kilkukrotnie wyprosil mezczyzne z lokalu.

Dowdd: zeznania Swiadka T. P. k. 35v-37, 91v-92, 103V, 105v-106, 171, oraz k. 87-91, 94 (akt sadowych); zeznania
Swiadka G. T. k. 9-11 oraz k. 92-93 akt sgdowych; cze$ciowo wyjasnienia K. H. k. 119-120, 128-130;

Wieczorem dnia 23 lutego 2016 roku oraz w nocy z 23 na 24 lutego 2016 roku K. H. i M. H. spozyli znaczng ilo$¢
alkoholu. K. H. opowiadal bratu o ,znecaniu sie” nad jego osoba przez T. P. w lokalu ,H. (...) 77”. MeZczyzni ustalili,
ze udadza sie do lokalu celem pobicia tego pracownika w zemsScie za sposéb potraktowania K. H.. M. H. zabral z
mieszkania noz.

Dowéd: wyjasnienia K. H. k. 119-120, 128-130; wyjasnienia M. H. k. 111-114, 133-134;

Pomiedzy godzing 5.30 a 6.00 w dniu 24 lutego 2016 roku K. H. i M. H. udali sie do lokal ,H. (...) 77”. Drzwi
wejéciowe byly zamkniete. Bracia zaczeli sie dobija¢ i krzyczeli, aby pracownik otworzyl drzwi. Widzac, ze mezczyZni
sg agresywni, T. P. nie reagowal na wolanie. Napastnicy wylamali plyte w drzwiach i wtargneli do §rodka. T. P. siedzial
na stanowisku obslugi na podwyzszeniu za kontuarem (barem). Napastnicy podbiegli do niego. T. P. schylil sie, aby
siegnac po kij do samoobrony. M. H. wszedl za kontuar i trzymanym w reku nozem ugodzil pokrzywdzonego w noge,
nastepnie w udo. Kolejny cios zadal w szyje a ostatni ponownie w udo. W czasie zadawania cioséw przez brata K. H.
powiedzial: ,to jest za pobicie”.

Dowéd: zeznania §wiadka T. P. k. 35v-37, 91v-92, 103V, 105v-106, 171, oraz k. 87-91, 94 (akt sadowych); zeznania
swiadka G. T. k. 9-11 oraz k. 92-93 akt sadowych; zeznania §wiadka Y. P. k. 16v; protokét ogledzin miejsca k. 4-7;
protokol zatrzymania rzeczy k. 20-21; protokét ogledzin rzeczy - zapiséw monitoringu k. 26-29; zeznania Swiadka K.
J.k.96193-94 akt sadowych; tablice pogladowe k. 93, 102; protokoly przeszukania k. 81-88; protokot ogledzin rzeczy
- odziezy k. 99-100; dokumentacja fotograficzna k. 186-187 oraz k. 60 akt sadowych;

Nastepnie K. H. i M. H. wyszli z lokalu i oddalili sie.

Dowdéd: zeznania $wiadka T. P. k. 35v-37, 91v-92, 103V, 105v-106, 171, oraz k. 87-91, 94 (akt sadowych); zeznania
$wiadka G. T. k. 9-11 oraz k. 92-93 akt sadowych; zeznania $wiadka Y. P. k. 16v; protokol zatrzymania rzeczy k. 20-21;



protokdt ogledzin rzeczy (zapis6w monitoringu) k. 26-29; zeznania $wiadka K. J. k. 96 i 93-94 akt sadowych; tablice
pogladowe k. 93, 102; protokoly przeszukania k. 81-88; protokét ogledzin rzeczy - odziezy k. 99-100;

T. P. zawiadomil telefonicznie o zdarzeniu swojego pracodawce G. T.. Na miejsce przybyla Policja i karetka pogotowia.
Pokrzywdzonemu udzielono pomocy i zabrano go do szpitala.

Dowdéd: zeznania $wiadka T. P. k. 35v-37, 91v-92, 103V, 105v-106, 171, oraz k. 87-91, 94 (akt sadowych); zeznania
swiadka G. T. k. 9-11 oraz k. 92-93 akt sagdowych;

W wyniku zadanych nozem ciosow T. P. doznal obrazen ciala w postaci rany klutej okolic karku oraz ran klutych
konczyny dolnej lewej, ktére spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadu ciala na czas dluzszy niz 7 dni.

Dowdd: zeznania $wiadka A. K. k. 31-32; dokumentacja medyczna k. 46-68, 173-176 oraz k. 83-85 akt sadowych;
opinia bieglego z zakresu medycyny sadowej k. 89;

Oskarzeni nie byli uprzednio karani.

Dowdéd: informacja o osobach z K. k. 165-166;
Wyjasnienia oskarzonego M. H. — patrz karty 112-113, 134.
Wyjasnienia oskarzonego K. H. — patrz karty 119-120, 129.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Ustalenia stanu faktycznego przedmiotowej sprawy Sad oparl na niemalze wszystkich przeprowadzonych i
ujawnionych dowodach uznajgc jedynie za cze$ciowo niewiarygodne wyjasnienia oskarzonych. Zebrany w sprawie
material dowodowy jest generalnie jednorodny w tym sensie, ze nie wystepuja w nim sprzecznosci czy rozbieznosci,
ktore rzutowalby na istotne ustalenia stanu faktycznego sprawy. W szczeg6lno$ci nie budzi jakichkolwiek watpliwoSci
fakt, ze bracia H. wtargneli w dniu 24 lutego 2016 roku do punktu (...) na G. C., gdzie M. H. kilkukrotnie ugodzil
nozem T. P., przy czym motywem ataku napastnikow byla zemsta za uprzednie niewtasciwe potraktowanie K. H. przez
pokrzywdzonego. W zwigzku z powyzszym Sad dostrzega jedynie konieczno$¢ szerszego odniesienia sie do wyjasnien
oskarzonych oraz zeznan pokrzywdzonego.

Stwierdzi¢ na wstepie nalezy, ze wedle relacji samych braci H. wyjécie do punktu (...) poprzedzilo spozycie znacznej
ilosci alkoholu. M. H. od dnia 21 lutego 2016 roku pozostawal w ,,ciaggu alkoholowym” z kilkugodzinnymi przerwami
na sen. W dniu 23 lutego 2016 roku spozyl od godzin rannych okolo 20 piw i przynajmniej 4 ,setki” owocowe
(k. 112-113). Natomiast K. H. po powrocie z pracy o godzinie 21.40 spozyl okolo 9 piw, cho¢ nie byl w stanie
precyzyjnie okreslié¢ iloSci (k. 119). Elementarne zasady doswiadczenia zyciowego nakazuja przyjac, ze przy masie
oskarzonych (okoto 80 kg) skutkowalo to glebokim stopniem nietrzezwosci. Co oczywiste, rzutowalo to na zar6wno na
ich zdolno$¢ postrzegania jak i zapamietywania spostrzezen. Wskazywat na to w swoich wyjaénieniach M. H. (k. 134)
W przeciwienistwie do oskarzonych T. P. pozostawatl trzezwy. Wprawdzie inkryminowane zdarzenie bylo dla niego
niewatpliwie traumatyczne, ale mial on zdecydowanie lepsze warunki do zapamietania jego przebiegu. Juz sam ten
fakt wskazuje na wieksza wiarygodno$¢ relacji pokrzywdzonego niz oskarzonych.

M. H. utrzymywal, Ze przed ugodzeniem nozem uderzyl pokrzywdzonego dwukrotnie pieSciami (k. 113). K. H. (k. 129)
stwierdzil za$, ze jednokrotnie i uderzyt T. P. pieScia i pchnal go. Natomiast wedtug relacji pokrzywdzonego mezczyzni
podbiegli do niego i zanim jeszcze zdgzyt wsta¢ M. H. ugodzil go nozem. T. P. konsekwentnie utrzymywat przy tym,
iz M. H. ugodzil go nozem a K. H. nie dotykal to w zaden sposob. Zaprzeczyl takze, aby zostal przez ktoregokolwiek
z napastnikdw uderzany pie$ciami. Opisal takze, ze przed otrzymaniem pierwszego ciosu widzac néz w rece M.
H. prébowal wyciggnaé utamany kij bilardowy zza baru (kontuaru). Zwazywszy na ksztalt i waskie wejécie za bar
niewatpliwie wysoce utrudnione bytoby opisane przez oskarzonych zadanie cios6w pokrzywdzonemu (patrz fotografie
k. 187). Natomiast przebieg zdarzenia opisany przez T. P. jest w konteks$cie charakterystyki miejsca zadawania ciosow



wysoce bardzie prawdopodobny. M. H. mial wejé¢ za kontuar natomiast K. H. stal za nim takze na podwyzszeniu - K.
H.. Zadawanie cioso6w w miejscu zdarzenia w sposob opisany przez oskarzonych bytoby za§ wysoce utrudnione.

Zauwazy¢ ponadto nalezy, ze bracia H. maja motyw dla przedstawiania okoliczno$ci sprawy we wskazany sposob. Otéz
przyjecie wersji przebiegu zdarzen opisanej przez pokrzywdzonego wskazuje, ze z gory zalozonym celem dzialania
napastnikow bylo ugodzenie T. P. nozem. Natomiast relacja oskarzonych prowadzilaby do ustalenia, ze pierwotna
intencja mezczyzn bylo wylacznie pobicie pokrzywdzonego. Natomiast uzycie noza stanowito eksces M. H. (dzialanie
nieuzgodnione z bratem), ktory nie obcigza jego brata K..

Oceniajac powyzsza rozbiezno$¢ wersji nie sposdb abstrahowaé od oceny ,rozkladu sil” pomiedzy stronami
konfrontacji. Oskarzeni to osoby $redniej postury (K. H. 171 cm wzrostu i 80 kg wagi, M. H. 176 cm i 81 kg
wagi). Natomiast T. P. jest postawnym mezczyzna o wzro$cie prawie dwa metry. Uwzgledniwszy fakt nietrzezwoSci
oskarzonych wynik konfrontacji bez noza nie by} oczywisty pomimo przewagi liczebnej napastnikow. Dlatego uzycie
noza niewatpliwie zapewnialo przewage oskarzonym. Majac ogo6l okoliczno$ci na uwadze Sad doszedt do przekonania,
iz na wiare zasluguje wersja przebiegu zdarzenia opisana przez T. P. a relacje oskarzonych w odno$nym zakresie nie
zashuguja na wiare.

Uwzgledniajac powyzsze rozwazania Sad doszed} rowniez do przekonania, ze K. H. mial Swiadomo$¢ posiadania noza
przez swojego brata M. i co najmniej liczy! sie z uzyciem tego noza w konfrontacji z T. P.. Swiadcza to tym takze jego
slowa wypowiedziane w trakcie zadawania ciosow.

Sad uznat zeznania pokrzywdzonego za wiarygodne. Jedyna niescisto$é w relacji T. P. dotyczy iloéci zadanych
mu nozem cios6w. Podczas pierwszego przestuchania utrzymywal, ze zostal ugodzony 3 razy, natomiast skladajac
pOzZniejsze zeznania, ze 4 razy. Ustalajac stan faktyczny sprawy Sad oparl sie na tej drugiej ze wskazanych wersji.
Uwzgledni¢ nalezalo fakt, ze pierwsze przestluchanie mialo miejsce niedtugo po incydencie. Biezacy stan zdrowia
pokrzywdzonego oraz emocje zwigzane ze zdarzeniem niewatpliwie rzutowaly na precyzje pierwszej relacji. W toku
poZniejszych przestuchan, w szczego6lnoéci opisujac przebieg ataku, pokrzywdzony precyzyjnie opisal, gdzie zostal
mu zadany kazdy cios. W pozostalych zakresie relacja T. P. nie budzi zadnych watpliwoSci. Jest zeznania sa bowiem
logiczne, spojne i konsekwentne, a takze korespondujg z pozostalym materialem dowodowym, ktéry Sad uznal za
wiarygodny.

Jak wskazano powyzej Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonych w zakresie przebiegu inkryminowanego
zdarzenia wewnatrz lokalu uznajac, ze ich relacja jest w tym zakresie sprzeczna z zeznaniami T. P. i obliczona na
umniejszenie zakresu odpowiedzialnoSci karnej K. H.. Analogicznie oceni¢ nalezy twierdzenie tego oskarzonego, ze
udal sie do sklepu (...), aby wezwa¢ pomoc dla pokrzywdzonego (k. 120, 129). K. H. opisywal te cze$¢ zdarzenia
niekonsekwentnie (patrz k. 120, 129), a jego relacja o rzekomym pukaniu do sklepu spozywczego nie znajduje
potwierdzenia w zeznaniach pracownicy sklepu (...) Y. P. (k. 16v). W szczegolno$ci Swiadek podala, ze po wyjéciu
z salonu z automatami napastnicy uciekli w strone ulicy (...). Z jej relacji nie wynika, aby ktorykolwiek z mezczyzn
wzywal pomocy dla pokrzywdzonego. Natomiast wyjasnienia oskarzonych zastuguja na wiare w pozostalej czesci, to
jest co do faktu spozycia przez nich znacznej iloéci alkoholu, co do nieporozumien miedzy T. P. a K. H. jako motywem
ataku, co do kilkukrotnego ugodzenia nozem pokrzywdzonego przez M. H. oraz co do ucieczki z miejsca zdarzenia. Ich
relacja w tym zakresie koresponduje bowiem z pozostalym materialem dowodowym, ktéry Sad uznal za wiarygodny.

Nie budzi watpliwo$ci Sadu szczero$é i rzetelno$é zeznan pozostatych przestuchanych §wiadkéw G. T. (k. 9-111i k.
92-93 akt sadowych), K. J. (k. 96 i 93-94 akt sadowych), Y. P. (k. 16v) i A. K. (k. 31-32). Ich relacje sg bowiem
logiczne, spdjne i konsekwentne, a takze koresponduja pomiedzy soba oraz z ujawnionymi dokumentami i opiniami
bieglego z zakresu medycyny sadowe;.

Ustalenia stanu faktycznego sprawy Sad oparl takze na ujawnionych w toku przewodu sadowego dokumentach
jak protokol ogledzin miejsca (k. 4-7), protokol zatrzymania rzeczy (k. 20-21), protokoét ogledzin rzeczy - zapisow
monitoringu (k. 26-29),tablice pogladowych (k. 38, 93, 102), dokumentacja medyczna (k. 46-68, 173-176 oraz k. 83-85
akt sadowych), protokoly przeszukania (k. 81-88), protoké6t ogledzin rzeczy - odziezy (k. 99-100), informacja o osobach



z K. (k. 165-166), a takze dokumentacja fotograficzna (k. 186-187 oraz k. 60 akt sadowych). Przedmiotowe dokumenty
zostaly sporzadzone przez uprawnione do tego osoby, w zakresie ich kompetencji i prawem przepisanej formie. Ich
autentyczno$¢ ani prawdziwo$¢ treSci nie byla przez zadna ze stron kwestionowana. Dlatego stanowig one obiektywne
dowody zaswiadczonych nimi okolicznoéci.

Nie mialy istotnego znaczenia dla ustalenia stanu faktycznego sprawy pozostale ujawnione dokumenty.

Ustalenia stanu faktycznego sprawy Sad oparl takze opinii bieglego z zakresu medycyny sqdowej (k. 89).
Zostala ona sporzadzona przez lekarza, specjaliste z zakresu medycyny sadowej. Podstawe jej wydania stanowila
dokumentacja medyczna. Przedmiotowa opinia jest niesprzeczna, jasna i pelna. W toku postepowania nie ujawnily
sie okolicznoéci poddajace w watpliwosé fachowosé lub bezstronno$é bieglego.

Wobec ustalonego stanu faktycznego sprawy nie budzi watpliwoéci fakt, ze M. H. dopuscit sie popelnienia czynu
zarzucanego mu aktem oskarzenia z uwzglednieniem modyfikacji jego opisu w punkcie I. wyroku. Oskarzony wraz
z bratem wzieli udzial w pobiciu pokrzywdzonego T. P. bedac strona atakujaca. Ze wzgledu na zaskoczenie i uzycie
noza przez M. H. mieli przewage nad pokrzywdzonym, kt6ry nie zdazyt nawet podjac¢ obrony. Jednoczesnie zadanie
czterech cios6w nozem stanowilo uzycie tego narzedzia w rozumieniu art. 159 k.k. T. P. w czasie pobicia byl nie tylko
narazony na wystapienie skutku z art. 157 §1 k.k. — naruszenie czynnoéci narzadu ciala na czas 7 dni, ale zadanie cios6w
przez M. H. skutek taki spowodowalo. Tym samym zachowanie M. H. wyczerpalo znamiona czyn6w opisanych w art.
159 k.k. i art. 157 §1 k.k., co nakazywalo przypisany mu czyn zakwalifikowaé kumulatywnie z art. 159 k.k. z zb. z art.
157 81 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k.

Ustalony stan faktyczny dat rowniez podstawe do przypisania K. H. sprawstwa w zakresie czynu zarzucanego mu
aktem oskarzenia z uwzglednieniem modyfikacji jego opisu i kwalifikacji w punkcie II. wyroku. Oskarzony ten
wraz z bratem wzial udzial w pobiciu T. P. majac uprzednia §wiadomos$¢, ze przeciwko pokrzywdzonemu M. H.
moze uzy¢ noza, a nastepnie widzac uzycie tego noza fakt ten w pelni akceptowal wypowiadajac stlowa ,to za
pobicie”. Niemniej jednak, jednoznacznie brzmienie art. 159 k.k., nie pozostawia watpliwosci interpretacyjnych,
ze znamiona okre§lone w tym przepisie wypelnia tylko ten uczestnik bojki lub pobicia, ktory sam fizycznie
uzywa noza — zadaje nim ciosy. Wynika to z dwoch faktdéw. Juz sam udzial w pobiciu z art. 158 §1 k.k. jest
szczegblnym rodzajem wspolsprawstwa, gdzie swoiste wspoldzialanie napastnikow lub uczestnikéw bdjki jest
podstawa odpowiedzialno$ci karnej. Odpowiedzialno$¢ z art. 159 k.k. jest ujeta wyraznie zindywidualizowana do
osoby uzywajacej noza, gdy przewidujace surowsza odpowiedzialno$¢ typy kwalifikowane z art. 158 §2 k.k. lub
art. 158 83 k.k. takiej indywidualizacji nie przewiduja. Dodatkowo znamie ,uzycia” noza jest Scile zwigzane z
jego uzyciem zgodnie z przeznaczeniem (np. ugodzeniem), gdy np. znamie ,postuzenia sie” z art. 280 §2 k.k. ma
szerzy zakres zastosowania obejmujacy takze samo zademonstrowanie niebezpiecznego narzedzia celem wywarcia
presji psychicznej. Dlatego wskazana indywidualizacja odpowiedzialnoéci sprawcy z art. 159 k.k. oraz uzycie przez
ustawodawca znamienia ,uzycia” noza wyklucza odpowiedzialno$¢ na podstawie tego przepisu innego uczestnika
pobicia, ktéry noza nie uzywa, chociazby mial §wiadomo$¢ jego uzycia przez innego napastnika (napastnikoéw) i uzycie
takie akceptowal. Podkreélenia wymaga fakt, ze stanowisko Sad znajduje potwierdzenie w utrwalonej linii orzeczniczej
sadoéw powszechnych (poréwnaj: uzasadnienie wyroku z dnia 29 stycznia 2014 roku Sadu Apelacyjnego w Warszawie
w sprawie II AKa 436/13 opubl. (...) Prawnej LEX nr 1430874, uzasadnienie wyroku z dnia 25 lipca 2012 roku Sadu
Apelacyjnego we Wroctawiu w sprawie II AKa 202/12 opubl. (...) Prawnej LEX nr 1213791 I K. Zeszyty Sadowe (...),
uzasadnienie wyroku z dnia 19 grudnia 2007 roku w sprawie II AKa 429/07 Sadu Apelacyjnego w Katowicach opubl.
(...) Prawnej Lex nr Prok.i Pr.-wkl. 2008/9/24, KZS 2008/9/49). Dlatego czyn przypisany K. H. nie mog} zostaé
zakwalifikowany z art. 159 k.k. a jedynie z art. 158 §1 k.k.

Analogicznie jak Prokurator w akcie oskarzenia Sad nie zakwalifikowal zachowania K. H. kumulatywnie obejmujac
takze art. 157 §1 k.k. Wprawdzie oskarzony ten mial $wiadomos$¢é uzycia noza przez M. H. i godzil sie z tym faktem, to
jednak niebezpieczenstwo dla pokrzywdzonego wynikajace z uzycia tego narzedzia (obrazenia z art. 157 §1 k.k., ciezki
uszczerbek na zdrowiu lub $§mieré) stanowi znamie wystepku z art. 158 §1 k.k. Natomiast zebrany w sprawie material
dowodowy nie pozwala na przyjecie, ze K. H. chcial spowodowa¢ takie nastepstwa u T. P. lub, zZe sie na nie godzil.



Czyn przypisany kazdemu z oskarzonym uznaé nalezy za zawiniony. Sa oni osobami doroslymi, o okreslonym
doswiadczeniu zyciowym. Bezprawno$é i karalno$¢ tego czynu jest powszechnie znana. W toku postepowania
nie ujawnily sie okoliczno$é poddajace w watpliwoé¢ ich poczytalnoéé. Powyzsze pozwala uczyni¢ im zarzut, ze
dopuszczajac sie przypisanego im czynu zachowali sie niewtasciwie.

Oceniajac spoteczna szkodliwo$é czynu przypisanego oskarzonym z uwzglednieniem dyrektyw z art. 115 §2 k.k. uznac
nalezy ja za wysoka w odniesieniu do K. H. i bardzo wysoka w odniesieniu do M. H.. Oskarzeniu swoim zachowaniem
godzili w bardzo istotne dobro, jakim jest zdrowie. Spos6b ich dzialania stwarzal dla pokrzywdzonego bardzo powazne
niebezpieczenstwo, przy czym po ataku krwawiacy T. P. zostal pozostawiony sam sobie. Bracia H. dzialali z niskiej
pobudki — z zemsty, w sposob zaplanowany, wdzierajac sie przy tym do zamknietego lokalu. Zdarzenie poprzedzalto
spozycie wielkiej iloéci alkoholu, a w odniesieniu do M. H. cigg alkoholowy.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze Sad uznal oskarzonych za winnych popehienia przypisanych im czynéw i
wymierzyt:

« M. H. przy zastosowaniu art. 11 §3 k.k. na podstawie art. 159 k.k. kare 3 lat pozbawienia wolnosci,
« K. H. na podstawie art. 158 §1 k.k. kary roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Ustalajac wymiar kar Sad kierowal sie dyrektywami z art. 53 k.k. Do okolicznoéci obcigzajacych zaliczyl
okoliczno$ci rzutuja na wysoka (i bardzo wysoka) spoleczna szkodliwo$é czynu przypisanego oskarzonym: powazne
niebezpieczenstwo dla pokrzywdzonego, istotne dobro prawem chronione, dzialanie z premedytacja, wdarcie sie do
zamknietego lokalu, pozostawienie krwawiacego oskarzonego po aktami, dzialanie z niskiej pobudki — zemsty. Jedyna
okoliczno$cia lagodzaca przemawiajaca na korzy$c oskarzonych byla ich uprzednia niekaralnosé.

Ro6Zny wymiar kar dla oskarzonych wynikal ze zr6znicowanego zagrozenia kara wobec kazdego z oskarzonych orazich
roznej roli w przestepstwie. Ponadto to z inicjatywy M. H. doszlo do inkryminowanego zdarzenia.

Uwzgledniajac cele w zakresie prewencji indywidualnej i generalnej, stopien winy i spolecznej szkodliwosci czynu Sad
doszed! do przekonania, ze oskarzonym pomimo uprzedniej niekaralno$ci musi zosta¢ wymierzona bezwzgledna kara
pozbawienia wolno$ci. Ich zachowanie mialo charakter bandycki, nieakceptowalny w cywilizowanym spoleczenstwie.
Przyjety przez oskarzonych sposob dzialania nie tylko rodzi powazne niebezpieczenstwo dla pokrzywdzonego, ale
takze godzi w elementarne poczucie bezpieczenstwa spoleczenstwa. Dlatego reakcja Sadu na tego typu zachowania
musi by¢ stanowcza. Ataki z uzyciem noza lub innego niebezpiecznego narzedzia niosa ze soba powazne zagrozenie
a ich skutek dla pokrzywdzonego zalezy niejednokrotnie od przypadku. W tym stanie rzeczy Sad nie znalazl podstaw
dla zastosowania wobec oskarzonych ,kary mieszanej” na podstawie art. 37b k.k.

Majac na uwadze rozmiar cierpien pokrzywdzonego: strach wywolanych naglym atakiem z uzyciem nozna, strach
zwiazany z krwawieniem i chwilowymi zaburzeniami $§wiadomo$ci, bolesno$é ran klutych, koniecznoé¢ pobytu w
szpitalu, konieczno$c¢ dalszej rehabilitacji, Sad uznal, ze zadanie T. P. w zakresie zado$éuczynienia w kwocie 10.000 zi
jest zasadne. Przedmiotowa kwota nie przekracza trzykrotnoSci przecietnego wynagrodzenia w I kwartale 2016 roku,
a oskarzeni jako osoby mlode i zdrowe maja mozliwo$éc¢ zarobienia takiej kwoty. Dlatego Sad w punkcie III. wyroku
na podstawie art. 46 §1 k.k. orzek} takg kwote solidarnie od oskarzonych na rzecz T. P..

W punkcie IV. wyroku Sad na podstawie art. 63 §1 k.k. zaliczyl kazdemu z oskarzonych okres tymczasowego
aresztowania w niniejszej sprawie do dnia wyrokowania.

Nie znajdujac podstaw do zwolnienia oskarzonych od kosztéw sadowych Sad w punkcie V. wyroku na podstawie art.
627 k.p.k. obciazyl kazdego z oskarzonych tymi kosztami. Na zasadzone kwoty sklada sie optata w kwocie 400 zl wobec
M. H.iw kwocie 300 zl wobec K. H., a nadto wydatki w kwocie 99,50 zt na kazdego oskarzonego.



