Sygn. akt I K 1516/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 lutego 2017 roku

Sad Rejonowy Gdansk — Poludnie w Gdansku w II Wydziale Karnym

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SR Andrzej Wojtaszko

Protokolant: Zbigniew Szpanowski

przy udziale prokuratora Anny Menazyk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 29 kwietnia, 2 sierpnia 2016 roku i 2 lutego 2017 roku sprawy
K. K. syna W.i L. zdomu W. urodzonego w dniu (...) w G.

oskarzonego:

aktem oskarzenia Prokuratury Rejonowej G.-S. w G. w sprawie 1 Ds. 1408/15 o to, zZe:

w dniu 31 sierpnia 2015 roku w G. przy ul. (...) wbrew przepisom ustawy posiadal znaczng ilo§¢ Srodkow
psychotropowych tj. 10,32 g amfetaminy w postaci siarczanu amfetaminy, stanowigce tacznie 37 pojedynczych porcji
konsumpcyjnych oraz 177,06 (...) stanowiace lacznie 883 pojedynczych porcji konsumpcyjnych i susz konopi innych
niz wlbkniste o wadze 0,21 g stanowigcy niecala porcje konsumpcyjna $§rodka odurzajacego, przy czym zarzucanego
czynu dopuécit sie przed uplywem pieciu lat od odbycia w okresie od 18.01.2009r. do 02.11,2009r. i 0od 26.04.2010 .
do 12.10.2011r. kary 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Potudnie
z dnia 06.10.2009r. w sprawie o sygn. akt II K 271/09 za czyn z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu

to jest o czyn z art. 62 ust. 2 Ustawy z dnia 29.07.2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 ust. 1 k.k.
aktem oskarzenia Prokuratury Rejonowej G.-S. w G. w sprawie 1 Ds. 1686/15 o to, ze:

w dniu 7 grudnia 2015 roku w G. wbrew obowiazujacym przepisom ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu
narkomanii (Dz.U. z 19.09.2005 z p6Zn. zmianami) posiadal sproszkowana substancje:

- o lacznej masie netto 2,83 g zawierajaca amfetamine w postaci soli co stanowi od 23 do 35 porcji handlowych $rodka
psychotropowego

- 0 lacznej masie netto 157,88 g i 0,68 g zawierajaca amfetamine w postaci soli co stanowi od (...) do 1973 porcji
handlowych $rodka psychotropowego co stanowi znaczng iloé¢ srodka psychotropowego

- 0 lacznej masie netto 2,83 g zawierajaca amfetamine w postaci soli co stanowi od 23 do 35 porcji handlowych Srodka
psychotropowego

przy czym zarzucanego czynu dopuscil sie w ciggu pieciu lat po odbyciu w okresie od 26.04.2010r. do 12.10.2011r.
kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Rejonowego G.-P. w G. z dnia 06.10.2009r. w sprawie o sygn. akt II
K 271/09 za przestepstwo z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu oraz z art. 178a§1 k.k

to jest o czyn z art. 62 ust. 2 Ustawy z dnia 29.07.2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 6481 k.k.



I. oskarzonego K. K. uznaje za winnego popelnienia czynéw zarzucanych aktami oskarzenia kwalifikowanych z art.
62 ust. 11 2 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 6481 k.k. kazdy, ustala przy
zastosowaniu art. 9181 k.k. iz czyny te stanowia ciag przestepstw i za to, na podstawie art. 62 ust. 2 Ustawy z dnia
29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 9181 k.k. skazuje go na kare roku i 2 (slownie:
dwoch) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 62 k.k. orzeka system terapeutyczny wykonania kary pozbawienia wolno$ci wymierzonej w
punkcie I wyroku;

III. na mocy art. 63 § 1 i 5 k.k. na poczet orzeczonej w punkcie I wyroku kary pozbawienia wolno$ci zalicza
oskarzonemu okresy rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od godz. 18.40 w dniu 31 sierpnia 2015 roku do
godz. 11.40 w dniu 2 wrze$nia 2015 roku i od godz. 16.45 w dniu 7 grudnia 2015 roku do godz. 15.35 w dniu 3 marca
2016 roku, przy czym jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoSci réwna sie jednemu dniowi kary pozbawienia
wolnosci;

IV. na podstawie art. 70 ust. 2 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku
o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka przepadek, przez zniszczenie, dowodow rzeczowych przechowywanych w
Magazynie (...) Komendy Wojewo6dzkiej Policji w G. pod numerami depozytu (...) i 182/16;

V. na podstawie art. 29 ust. | ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o adwokaturze oraz § 2, §4 ust. 13, § 17
ust. 1 pkt 2 i ust. 2 pkt 3, §20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu w zw.
z §22 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu zasadza od Skarbu Panstwa - Sadu
Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdanisku na rzecz adwokata M. G. kwote (...),56 (stownie: tysigc sto dziewiecdziesiat
pi¢ i 56/100) zlotych brutto tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielona z urzedu oskarzonemu

VI. na mocy art. 624 §1 k.p.k. zwalnia oskarzonego w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych,
w tym na mocy art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. Z 1983r. Nr 49,
poz. 223 ze zm.) od oplaty);

Sygn. akt IT K 1516/15

UZASADNIENIE

/postepowanie prowadzone w ramach tzw. procesu kontradyktoryjnego/
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Aktem oskarzenia Prokuratury Rejonowej G.-S. w G. w sprawie 1 Ds. 1408/15 (sygnatura akt postepowania sagdowego
II K 1516/15 zarzucono K. K. to, ze:

w dniu 31 sierpnia 2015 roku w G. przy ul. (...) wbrew przepisom ustawy posiadal znaczng ilo§¢ Srodkéw
psychotropowych tj. 10,32 g amfetaminy w postaci siarczanu amfetaminy, stanowiace lacznie 37 pojedynczych porcji
konsumpcyjnych oraz 177,06 (...) stanowigce lacznie 883 pojedynczych porcji konsumpcyjnych i susz konopi innych
niz wldkniste o wadze 0,21 g stanowiacy niecalg porcje konsumpcyjna Srodka odurzajacego, przy czym zarzucanego
czynu dopuscit sie przed uplywem pieciu lat od odbycia w okresie od 18.01.2009r. do 02.11,2009r. i 0od 26.04.2010 .
do 12.10.2011r. kary 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie
z dnia 06.10.2009r. w sprawie o sygn. akt II K 271/09 za czyn z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu

to jest o czyn z art. 62 ust. 2 Ustawy z dnia 29.07.2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 ust. 1 k.k.



Dnia 31 sierpnia 2015 r. funkcjonariusze Wydzialu do Spraw Zwalczania Przestepczosci Narkotykowej Komendy
Miejskiej Policji w G. powzieli informacje, iz osoba zamieszkujaca w G. przy ul. (...) posiadania Srodki odurzajace.
Okolo godziny 16.40 przed klatka budynku w ktérym znajduje sie ww. mieszkanie zastano oskarzonego K. K., z
ktérym udano sie do jego miejsca zamieszkania celem dokonania przeszukania. Podczas przeprowadzania czynno$ci z
udzialem psa do wykrywania §rodkéw odurzajacych w ww. mieszkaniu ujawniono w ré6znych pojemniki z zawartoscia
woreczkow strunowych wewnatrz ktorych znajdowala sie biala substancja sypka, pojemniki, siatke foliowa z
zawartoScig bialej substancji sypkiej , zawiniatka aluminiowe z bialym proszkiem, pojemnik z zawarto$cia zielono
brunatnego suszu roélinnego i rekawiczki z bialym proszkiem, wszystko o lacznej wadze 240,17 grama brutto —
substancje ujawniono w zamrazarce lodowki, w barku w malym pokoju, na stole w duzym pokoju, w kuchni na
pralce, na polce w lazience i na tacy w malym pokoju. Zabezpieczone substancje zostala poddana wstepnemu badaniu
testerem narkotykowym, ktére wykazato, iz badany material moze zawiera¢ $rodek psychoaktywny z grupy konopi
(...) oraz amfetamine.

Dowéd:

zalacznik nr 1 do a/o w sprawie II K 1516/15 — protokét zatrzymania osoby k. 2-2v, protokoél przeszukania k.4-7,
protokdl uzycia testera narkotykowego k. 13-14v, protokdl z komisyjnego zapakowania zabezpieczonych $rodkow
odurzajacych k.15-17; protokél przeszukania pojazdu k. 9-10, zbiér C - zeznania $wiadka P. R.;

akta postepowania sgdowego zeznania P. R. k.63-64

Material dowodowy zostal nastepnie przekazany do badania. Z opinii kryminalistycznej z zakresu badan
fizykochemicznych wynika, iz ujawnione w mieszkaniu oskarzonego K. K. substancje to: Srodki psychotropowe 10,32
g amfetaminy w postaci siarczanu amfetaminy, stanowiace lacznie 37 pojedynczych porcji konsumpcyjnych oraz
177,06 (...) benzylopiperazyny- stanowigce lacznie 883 pojedynczych porcji konsumpcyjnych i srodek odurzajacy:
susz konopi innych niz wlokniste o wadze 0,21 g stanowiacy niecalg porcje konsumpcyjng Srodka odurzajacego.
Zgodnie z ustawg z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, konopi ziele i zywica znajduja sie w grupie
I-N érodkéw odurzajacych, (...) oraz amfetamina i jej sole znajduja sie w grupie II-P §rodkéw psychotropowych.

Dowdéd: zalacznik nr 1 do a/o w sprawie II K 1516/15: protokoél badan wstepnych k. 35-42, opinia kryminalistyczna
z zakresu badan fizykochemicznych k. 83-102.

Oskarzony w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do posiadania amfetaminy, ktéra byla przeznaczona
na jego uzytek. Wyjasnil, iz w mieszkaniu, w ktérym ujawniono wszystkie substancje zamieszkuje sam.

Dowéd: zalacznik nr 1 do a/o w sprawie II K 1516/15: wyjaénienia oskarzonego k. 45,65,.

Aktem oskarzenia Prokuratury Rejonowej G.-S. w G. w sprawie 1 Ds. 1686/15 (sygnatura akt postepowania sagdowego
IT K 144/16) K. K. zarzucono to, ze :

w dniu 7 grudnia 2015 roku w G. wbrew obowigzujacym przepisom ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu
narkomanii (Dz.U. z 19.09.2005 z p6zn. zmianami) posiadal sproszkowana substancje:

- 0 lacznej masie netto 2,83 g zawierajgcg amfetamine w postaci soli co stanowi od 23 do 35 porcji handlowych §rodka
psychotropowego

- 0 lacznej masie netto 157,88 g i 0,68 g zawierajaca amfetamine w postaci soli co stanowi od (...) do 1973 porcji
handlowych $rodka psychotropowego co stanowi znaczng ilo$¢ $rodka psychotropowego

- o lacznej masie netto 2,83 g zawierajaca amfetamine w postaci soli co stanowi od 23 do 35 porcji handlowych $rodka
psychotropowego



przy czym zarzucanego czynu dopuscil sie w ciagu pieciu lat po odbyciu w okresie od 26.04.2010r. do 12.10.2011r.
kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Rejonowego G.-P. w G. z dnia 06.10.2009r. w sprawie o sygn. akt IT
K 271/09 za przestepstwo z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu oraz z art. 178a§1 k.k

to jest o czyn z art. 62 ust. 2 Ustawy z dnia 29.07.2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 6481 k.k.

Dnia 7 grudnia 2015 r. funkcjonariusze Wydzialu do Spraw Zwalczania Przestepczo$ci Narkotykowej Komendy
Miejskiej Policji w G. ponownie powzieli informacje, iz ta sama osoba co poprzednio zamieszkujaca w G. przy ul.
(...) posiadania $rodki odurzajace. Okolo godziny 16.40 przed klatka budynku w ktérym znajduje sie ww. mieszkanie
zastano oskarzonego K. K., z ktorym udano sie do jego miejsca zamieszkania celem dokonania przeszukania. Podczas
przeprowadzania czynnoSci przeszukania w mieszkaniu ujawniono w metalowym pudelku, torebce papierowej,
szklanych fiolkach biala substancje sypka o wadze 13,54 grama, 3,85 grama, 18,58 grama i 187,87 grama — substancje
ujawniono w kredensie malego pokoju, w kuchni na szafce kuchennej, w malym pokoju na biurku i na szafce.
Zabezpieczone substancje zostaly poddane wstepnemu badaniu testerem narkotykowym, ktore wykazato, iz badany
material moze zawiera¢ $rodek psychotropowy tj. amfetamine.

Dowod:

zalacznik nr 1 do a/o w sprawie II K 144/16 — protokdl zatrzymania osoby k. 3-3v, protokoél przeszukania k.6-8v,
protokol uzycia testera narkotykowego k. 13-13v, protokét z komisyjnego zapakowania zabezpieczonych $rodkow
odurzajacych k.11; protokot przeszukania pojazdu k. 9-10, zbidr C - zeznania §wiadka P. R.;

akta postepowania sadowego zeznania P. R. k.63-64

Material dowodowy zostal nastepnie przekazany do badania. Z opinii kryminalistycznej z zakresu badan
fizykochemicznych wynika, iz ujawnione w mieszkaniu oskarzonego K. K. substancje to: o masie netto 2,83 g
amfetamina w postaci soli co stanowi od 23 do 35 porcji handlowych $rodka psychotropowego, o masie netto 157,88
g i 0,68 g amfetamina w postaci soli co stanowi od (...) do 1973 porcji handlowych érodka psychotropowego co
stanowi znaczng iloéc¢ §rodka psychotropowego, o masie netto 2,83 g amfetamina w postaci soli co stanowi od 23 do 35
porcji handlowych $rodka psychotropowego. Zgodnie z ustawa z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii,
amfetamina i jej sole znajduja sie w grupie II-P §rodkéw psychotropowych, .

Dowdéd: zalacznik nr 1 do a/o w sprawie II K 1516/15: protokot badan wstepnych k. 21, opinia kryminalistyczna z
zakresu badan fizykochemicznych k.114-115v.

Oskarzony w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do posiadania amfetaminy jednakze w iloSci nie
wiekszej niz 10 gram tj. 10 porcji, ktéra to byla przeznaczona na jego uzytek.

Dowdéd: zalacznik nr 1 do a/o w sprawie II K 144/16: wyjasnienia oskarzonego k. 37, 55,.

W postepowaniu sagdowym oskarzony przyznal sie jedynie do posiadania 10 gram amfetaminy tj. cze$ci Srodkéw
psychotropowych ujawnionych w jego mieszkaniu w dniu 7 grudnia 2015 roku. Co do posiadania pozostatych
zakazanych substancji nie przyznal si, odméwil wyjasnien i odpowiedzi na pytania. Podtrzymal zlozone uprzednio
wyjaénienia dodajac iz klucze do mieszkania, w ktérym jednak sam zamieszkuje, posiadala wdowa po jego ojcu,
narkotyki mogly wiec zosta¢ mu podrzucone. Jednakze tak oskarzony jak i jego obronca nie wniesli o przestuchanie
tej osoby.

Dowdéd: akta postepowania sagdowego : odpowiedz na a.o. k. 27-27v, wyjaénienia oskarzonego k.

Oskarzony K. K. byl raz karany przez sad tj. w dniu 6 pazdziernika 2009 roku za przestepstwo z art. 56 ust. 3 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii na kare 2 lat pozbawienia wolnosci i za przestepstwo z art. 178a§1 k.k. na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci , orzeczono kare laczna 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyt od 18 stycznia 2009



roku do 6 pazdziernika 2009 roku i od 26 kwietnia 2010 roku do 12 paZdziernika 2011 roku. W trakcie odbywania tej
kary korzystal z terapii odwykowe;j.

Dowdébd: zalacznik nr 1 do a/o w sprawie II K 1516/15: odpis wyroku k.60-61,
Akta postepowania sagdowego: dane o karalnoéci k.100-102

K. K. nie jest chory psychicznie ani uposledzony umyslowo, jego sprawnoé¢ intelektualna miesci sie w granicach
normy co pozwala mu przewidywac skutki wlasnego postepowania. Zarzucane czyny maja charakter czynow prostych,
karalnos$¢ za nie jest powszechnie znana i byl karany za przestepstwo podobne. W wyniku przeprowadzonych badan
rozpoznano u niego osobowos$¢é zaburzona, podejrzenie uzaleznienia od uzywanych $§rodkéw psychoaktywnych. Nie
mial on zniesionej ani ograniczonej w stopniu znacznym zdolnoSci do rozpoznania znaczenia kazdego z czynow
czynu i pokierowania swoim postepowaniem. Aktualny stan zdrowia pozwalal mu na branie udzialu w czynnosciach
procesowych oraz prowadzi¢ obrone w sposéb samodzielny i rozsadny.

Na podstawie badan oskarzonego ustalono, iz jest on osoba uzalezniong od substancji psychoaktywnych, ktérych
to naduzywa. Substancje te pelnig u niego regulatora samopoczucia i poprawiaja tworczoéé artystyczng. Wskazany
bylby jego udzial w stacjonarnym programie dla oséb uzaleznionych. Oskarzony przed tymczasowym aresztowaniem
zazywal marihuane kilka razy w miesiacu do 0,2 grama dziennie, amfetamine kilka razy w tygodniu w nieustalonych
iloSciach. Przed laty miat epizody z kokaina, ectasy, LSD.

Dowdéd: zalgcznik nr 1 do a/o w sprawie II K 1516/15: opinia sgdowo-psychiatryczna k. 78-80, kwestionariusz
zebrania informacji przez specjaliste terapii uzaleznien k. 123-121; .

zalacznik nr 1 do a/o w sprawie II K 144/15: opinia sagdowo-psychiatryczna k. 66-67, kwestionariusz zebrania
informacji przez specjaliste terapii uzaleznien k. 118-131; zaswiadczenie k.92- 106.

Akta postepowania sagdowego : ustana opinia uzupekiajaca k.

Oskarzony K. K. jest bezdzietnym kawalerem, z wyksztalcenia mechanikiem samochodowym. Otrzymuje sie z
zasitku w kwocie 604 zl wyplacanego z tytuly posiadanej niepelnosprawnosci, z powodu stanu zdrowia nie moze
pracowa¢ zawodowo. Otrzymuje rowniez zasitki celowe — w tym na zakup zywnoSci. Oskarzony ma ustalony na stale
umiarkowany stopien niepelnosprawnosci datujacy sie od 2004 roku, moze wykonywaé prace jedynie w warunkach
pracy chronionej, wymaga korzystania z systemu §rodowiskowego wsparcia w samodzielnej egzystencji.

Dowdéd: zalacznik nr 1 do a/o w sprawie II K 1516/15: dane osobo-poznawcze k. 44;.
zalacznik nr 1 do a/o w sprawie II K144/16: dane osobo-poznawcze k. 36v

akta postepowania sadowego: dane o oskarzonym k.61, kwestionariusz wywiadu Srodowiskowego z kopig
dokumentacji w tym zaswiadczeniami o stopniu niepelnosprawnoéci k.69, 76-76, 77-83 :.

Sad zwazyl, co nastepuje.

Ustalenia stanu faktycznego sprawy Sad oparl na podstawie zeznan przestuchane §wiadka, wyja$nien oskarzonego w
zakresie jakim przyznal sie w do jednego z zarzut6w i to jedynie w czesSci , opinii bieglych, zgromadzonych w sprawie
dokumentow oraz informacji udzielonych przez specjalistow terapii uzaleznien.

Analizujac caloksztalt dowodow przeprowadzonych w toku niniejszego postepowania Sad uznal, iz potwierdzily one
w pelni wine i sprawstwo oskarzonego w odniesieniu do zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu, a tym samym
prokurator w procesie kontradyktoryjnym udowodnil sprawstwo oskarzonego .

Sad dal wiare wyjasnianiom oskarzonego w tej czeSci w jakiej przyznal sie do zarzutow m.in. do posiadania 10 gram
amfetaminy. W zakresie jakim nie przyznal sad uznal te wyjaénienia za nieudolna linie obrony majaca uchronic



oskarzonego od odpowiedzialnoSci karnej. Co do pozostalych substancji ujawnionych w jego mieszkaniu i objetych
zarzutami aktu oskarzenia oskarzony poprzestal jedynie na prostym zakwestionowaniu swego zawinienia, sugerujac
ze wiekszo$¢ z tych substancji zostala jemu podrzucona. Nie wskazal jednak kto miatl sie tego dopuscié i z jakich
powodow, zarowno on jak i jego obronica nie przedstawili zadnego dowodu by teze o podrzuceniu uprawdopodobnié.
Wskaza¢ nalezy, iz sad prowadzac wiele podobnych spraw, czesto spotyka sie z taka linia obrony oskarzonych, a w
szczegolnos$ei gdy to jest ich kolejna sprawa za przestepstwo stypizowane w ustawie o przeciwdzialaniu narkomanii
i maja §wiadomoéé grozacej im kary bezwzglednego wiezienia. Zadnego racjonalnego powodu by podrzucié¢ te
substancje nie mieli funkcjonariusze policji. Twierdzeniom oskarzonego, ze narkotyki zostaly podrzucone w ilo$ci
przekraczajacej 10 gram amfetaminy przeczy rowniez wielo§¢ miejsc ich ujawnienia w mieszkaniu oskarzonego, przy
pierwszym zdarzeniu ujawnione je w zamrazarce lodowki, w barku w malym pokoju, na stole w duzym pokoju, w
kuchni na pralce, na polce w lazience i na tacy w malym pokoju. Przy kolejnym w kredensie matego pokoju, w kuchni
na szafce kuchennej, w matym pokoju na biurku i na szafce. Stad tez wyjasnieniom oskarzonego w czeéci w jakiej nie
przyznal sie do zarzutéw odmoéwiono waloru wiarygodnosci

Sad uznal za calkowicie wiarygodne zeznania $wiadka P. R. — funkcjonariusza Policji, bedacego osoba obca
dla oskarzonego i niezainteresowana wynikiem postepowania. Swiadek w sposéb szczegdlowy i logiczny opisal
przebieg kazdego ze zdarzen, wskazujac co bylo powodem podjecia czynnos$ci wobec oskarzonego, jak one
przebiegaly od momentu przybycia pod adres miejsca zamieszkania, jakie substancje i gdzie ujawniono w tymze
mieszkaniu, co wskazaly testery narkotykowo, stanowczo zaprzeczyl by narkotyki te zostaly oskarzonemu podrzucone.
Oczywistym jest, iz z uwagi na zajecie $wiadka, prace w wydziale do zwalczania przestepczo$ci narkotykowej, ilo$é
podobnych realizacji i czynnoci, jego zeznania sktada bezposrednio po inkryminowanych zeznaniach byly bardziej
szczegblowe niz te zlozone na rozprawie, ale i w tych ostatnich potrafil poda¢ wiele informacji, ktére byly zgodne z
zeznaniami zlozonymi w postepowaniu przygotowawczy. Swiadek mial kontakt z oskarzonym wylacznie w wyniku
podejmowanych przez niego czynnosci stuzbowych, zatrzymanie w dniu 31 sierpnia 2015 roku bylo jego pierwszym
kontaktem z oskarzonym, dlatego zdaniem Sadu nie miat on powodéw, aby bezpodstawnie obcigzaé oskarzonego w
celu doprowadzenia do przypisania odpowiedzialnoéci za zarzucane jemu czyny.

Odnoszac sie do sporzadzonych w sprawie opinii wstepnych i koficowych z zakresu badan fizykochemicznych,
nalezy przyjac, iz zostaly one sporzadzona w sposob obiektywny i rzetelny. Opinie zostaly przygotowane przez
osoby posiadajace odpowiednia wiedze specjalistyczng. Tre$¢ opinii jest jasna i zrozumiala, nadto zawiera ona
wszelkie niezbedne elementy. Wskazane dowody nie budzily w ocenie Sadu zadnych zastrzezen, nie zawieraly one
rowniez wewnetrznych sprzecznoéci. Nalezy zaznaczy¢, iz opinie nie byly kwestionowane przez zadna ze stron w toku
postepowania. Podobnie Sad ocenit dow6d w postaci informacji zebranych przez specjalistow terapii uzaleznien, ktory
jako rzetelny i wiarygodny zashugiwal w pelni na uwzglednienie.

Przy ustalaniu stanu faktycznego Sad wzial takze pod uwage opinie sagdowo-psychiatryczne dotyczace oskarzonego.
Zdaniem Sadu, opinie te zostaly opracowana starannie, zgodnie z wymogami wiedzy z danej specjalnosci, sa ze soba
spoOjne, biegli w kazdej z nich doszli do tozsamych wnioskow. Wnioski wyplywajace z kazdej z opinii sa logiczne i
spojne tak wewnetrznie jak i pomiedzy ww. opiniami . W kazdej z przedmiotowych opinii biegli wypowiedzieli sie
zaré6wno co do poczytalnoéci oskarzonego w inkryminowanym czasie, jak i co do jego aktualnego stanu psychicznego,
w tym zdolno$ci do udzialu w postepowaniu, mozliwo$ci prowadzenia do samodzielnej i rozsadnej obrony. W ocenie
Sadu brak jest podstaw do odmowy przyznania im przymiotu wiarygodno$ci i rzetelnoéci. Biegli zostali uzupekliajaco
przestuchani na rozprawie i podtrzymali swe pisemne opinie. Miedzy wnioskami opinii nie bylo zadnych r6znic, biegli
na rozprawie wskazali na wypadek orzeczenia kary bezwzglednego wiezienia na zasadno$¢ odbywania kary przez
oskarzonego w systemie terapeutycznym.

Ustaleniu stanu faktycznego postuzyly rowniez dokumenty zgromadzone podczas postepowania, w szczegolnos$ci
protokoly zatrzymania oskarzonego, protokoly przeszukania osoby oraz mieszkania, przedtozone za§wiadczenia o
niepelnosprawnosci, protokoly uzycia testera narkotykowego, informacji o osobie z Krajowego Rejestru Karnego
z dnia 16 pazdziernika 2015 r., informacje o dochodach. Sad dat wiare wszystkim dokumentom urzedowym
przywolanym w ustaleniach faktycznych. Zostaly one sporzadzone przez uprawnione do tego podmioty, w zakresie



ich kompetencji i przepisanej prawem formie. Zadna ze stron nie kwestionowala autentycznosci dokumentéw, ktére
w ocenie Sadu stanowia obiektywne dowody zaswiadczonych nimi okoliczno$ci.

Kierujac sie trescia zgromadzonych w sprawie dowodow Sad uznal, iz kazdorazowo zachowania K. K. wyczerpaly
znamiona przestepstwa okre§lonego w art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii.
Bezspornym jest, ze w dniu 31 sierpnia 2015 roku oskarzony wbrew przepisom ustawy posiadal znaczna ilos¢ $rodkow
psychotropowych tj. 10,32 g amfetaminy w postaci siarczanu amfetaminy, stanowigce tacznie 37 pojedynczych porcji
konsumpcyjnych oraz 177,06 (...) stanowiace lacznie 883 pojedynczych porcji konsumpceyjnych i susz konopi innych
niz wldkniste o wadze 0,21 g stanowiacy niecala porcje konsumpcyjna Srodka odurzajgcego, zas nastepnie w dniu w
dniu 7 grudnia 2015 roku wbhrew przepisom ustawy posiadal sproszkowang substancje: o lacznej masie netto 2,83 g
zawierajacg amfetamine w postaci soli co stanowi od 23 do 35 porcji handlowych $§rodka psychotropowego, o lacznej
masie netto 157,88 g i 0,68 g zawierajacg amfetamine w postaci soli co stanowi od (...) do 1973 porcji handlowych
§rodka psychotropowego co stanowi znaczng iloé¢ Srodka psychotropowego, o lacznej masie netto 2,83 g zawierajaca
amfetamine w postaci soli co stanowi od 23 do 35 porcji handlowych $rodka psychotropowego

Zgodnie z ustawg z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii, konopi ziele i zywica znajduja sie w grupie
I-N srodkdéw odurzajacych, (...) oraz amfetamina i jej sole znajduja sie w grupie II-P §rodkéw psychotropowych, .

Zgodnie z powolanym wyzej przepisem podlega karze, kto wbrew przepisom ustawy posiada w znacznej ilo$ci §rodki
odurzajace lub substancje psychotropowe.

Do znamion czynu zalicza sie zatem posiadanie Srodka lub substancji wymienionych w zalaczniku 1 lub 2 do ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii. Srodkiem odurzajacym lub substancja psychotropowa w rozumieniu ustawy jest
kazda substancja pochodzenia naturalnego lub syntetycznego dzialajaca na oérodkowy uklad nerwowy, okreslona
w wykazie §rodkéw odurzajacych stanowigcym zalacznik nr 1 do ustawy lub okreSlona w wykazie substancji
psychotropowych stanowigcym zalacznik nr 2 do ustawy. Narkotyk stanowiacy przedmiot przestepstwa z art. 62
ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii musi spelniaé nadto kryterium ilo$ciowe pozwalajacego na jednorazowe uzycie
w celu osiagniecia efektu charakterystycznego dla dzialania $érodkéw odurzajacych.

Z kolei przez posiadanie §rodka odurzajacego lub substancji psychotropowej nalezy rozumieé¢ kazde wladanie takim
§rodkiem lub substancja, a wiec takze zwigzane z jego uzyciem lub zamiarem uzycia. Dodatkowym znamieniem
przestepstwa jest posiadanie §rodka wbrew przepisom ustawy, co nalezy odnosi¢ w szczegolno$ci do art. 34 oraz art.
42 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

Iloé¢ zabezpieczonych kazdorazowo w niniejszej sprawie narkotykéw doprowadzila do ustalenia, iz przedmiotem
kazdego z zarzucanych zachowan byla znaczna ilo$¢ §rodkéw odurzajacych, co wplynelo na zakwalifikowanie czynu na
podstawie art. 62 ust. 2 ustawy. Zgodnie z pogladem panujacym w orzecznictwie za znaczng ilo§¢ Srodka odurzajacego
przyjmuje sie taka ilo$é, ktora pozwalalaby jednorazowo zaspokoié potrzeby kilkudziesieciu oséb (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 1 marca 2006 1., IT KK 47/05, Legalis nr 75000; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 25
pazdziernika 2006 r., II AKa 205/06; wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 19 grudnia 2012 r., IT AKa 430/12,
Legalis 719472). Nie pozostawia zatem watpliwo$ci, iz czyny oskarzonego stanowig typy kwalifikowane przestepstwa
z art. 62 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, gdyz posiadane przez niego ilo§¢ §rodkéw odurzajacych moglaby

zaspokoi¢ potrzeby co najmniej kilkudziesieciu os6b.
W sprawie zostaly spelnione przestanki przyjecia konstrukeji ciaggu przestepstw z art. 9181 k.k.

Kazdego z zarzucanych czynéw oskarzony dopuscil sie w warunkach recydywy zwyklej z art. 6481 k.k. Czynéw tych
dopuscil sie bowiem po uplywie 5 lat od odbycia co najmniej kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci za przestepstwo
podobne. Oskarzony byt uprzednio skazany za przestepstwo podobne z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, wymierzono jemu wowczas kare znacznie powyzej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, zaklad kary opuscil
w dniu 12.10.2011 roku. Warunek odbycia co najmniej akry 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci jest spelniony takze



wowczas. Gdy sprawca odbywal kare przerwami, okres 5-cio letni nalezy liczy¢ od zakonczenia odbywania kary
pozbawienia wolno$ci.

Sad nie znalaz} jakichkolwiek podstaw do stwierdzenia, iz w czasie popelnienia przez oskarzonego przypisanych
czynéw, zachodzita jakakolwiek okoliczno$¢ wylgczajaca jego kryminalng bezprawno$é. Nie budzi réwniez watpliwos$ci
mozliwo$¢ przypisania oskarzonemu winy w zakresie popelnionego przez niego kazdego z czyndéw. Oskarzony jest
osoba doroslg i zdawal sobie sprawe, iz czyny, ktorych sie dopuécil naruszajg przepisy prawa. Bezprawno$¢ ich byla
mu znana, wszak byl uprzednio skazany za przestepstwo podobne. Brak jest przestanek do uznania, iz poczytalnoéé
oskarzonego byla zniesiona lub w znacznym stopniu ograniczona w chwili popelienia kazdego z zarzucanych jemu
czynow. Powyzsze pozwala zatem przyja¢, iz K. K. dzialal w pelni $wiadomie. Karalno$¢ tych przestepstw jest
powszechnie znana, dlatego oskarzony jako osoba znajaca podstawowe zasady funkcjonowania w spoleczenstwie mogt
przewidzie¢ konsekwencje swojego zachowania.

Oceniajac stopien spolecznej szkodliwoéci czynéw, Sad mial na uwadze okoliczno$ci wymienione w art. 115 § 2
k.k. Czyny popelione przez oskarzonego zostaly skierowany przeciwko zdrowiu publicznemu oraz bezpieczenstwu
spoleczenstwa. Sad miarkujac stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu mial na wzgledzie ilo§¢ posiadanych przez
oskarzonego Srodkéw odurzajacych i substancji psychotropowych, uwzgledniajac jednak fakt, iz K. K. posiadal
narkotyki wylgcznie na wlasny uzytek, prokurator nie przedstawil zadnego dowodu, iz moglo by¢ inaczej, a zatem
dzialal ze szkoda tylko dla siebie. W ocenie Sadu nie ulega watpliwo$ci, ze oskarzony dzialal umys$lnie w zamiarze
bezpos$rednim. Oskarzony nabywal narkotyki z zamiarem ich posiadania i przeznaczenia na wlasny uzytek, co
Swiadczy o tym, iz jego zamiar mial charakter kierunkowy. Poza uwaga Sadu nie pozostala okoliczno$¢, iz oskarzony
jest osobg uzalezniong, wymagajaca terapii .

Biorgc pod uwage powyzsze, stopien spolecznej szkodliwo$ci czynéw nalezalo ocenic jako znaczny ale nie wielki.

Uznajac zaré6wno wine jak i sprawstwo oskarzonego Sad wymierzyl przy zastosowaniu art. 9181 k.k. jedng kare jednego
roku i dwoch miesiecy pozbawienia wolno$ci. Ustalajac wymiar kary, w ramach przewidzianego przez ustawodawce
zagrozenia, Sad kierowal sie dyrektywami z art. 53 § 1 i 2 k.k. Zdaniem Sadu okoliczno$cia obcigzajaca byla
znaczna spoteczna szkodliwo$é czyndéw oraz dzialanie w zamiarze bezpo$rednim. Nadto na niekorzy$é oskarzonego
przemawiala jego uprzednia karalno$c¢, dzialanie w warunkach powrotu do przestepstwa. Jako okoliczno$c tagodzaca
nalezalo uznaé przyznanie sie cze$ciowe oskarzonego. Z faktu nieprzyznania nie moégl ponosié negatywnych
konsekwencji. Sad miarkujac wymiar kary za przypisane oskarzonemu przestepstwa uznal, iz jedynie bezwzgledna
kara pozbawienia wolnoSci pozwoli na realizacje celow kary w zakresie prewencji szczegdlnej, jak i ogolnej. Orzeczona
kara spelni rowniez cele zapobiegawcze i wychowawcze

Przepis art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii przewiduje zagrozenie kara od roku do 10 lat. Z uwagi
na obostrzenia wynikajace z art. 6481 k.k. i art. 9181 k.k. Sad moglt wymierzy¢ kare pozbawienia wolno$ci do lat
15. Kara wymierzona oskarzonemu znajduje sie zatem w dolnych granicach ustawowego zagrozenia i w ocenie
Sadu jest adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci przypisanych czynoéw, stopnia zawinienia sprawcy, a nadto
bedzie speliaé zaré6wno cele zapobiegawcze jak i wychowawcze. Wymierzona kara uwzglednia i ta okoliczno§é
iz sprawca jest 62 letni mezczyzna, prowadzacy spokojne zycie, bedacy osoba uzalezniona, wymagajacy terapii.
Nadto oskarzony ma ustalony na stale umiarkowany stopienn niepelnosprawnosci datujacy sie od 2004 roku, moze
wykonywac prace jedynie w warunkach pracy chronionej, wymaga korzystania z systemu $rodowiskowego wsparcia
w samodzielnej egzystencji. Tym samym w ocenie Sadu wnioskowana przez oskarzyciela kara laczna 3 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci nie bylaby kara sprawiedliwg a jedynie represyjna. Z uwagi na orzeczony stopien
niepelnosprawnosci , mozliwo§¢ wykonywania przez oskarzonego pracy jedynie w warunkach pracy chronionej
odstapiono od orzekania kary mieszanej z art. 37 b k.k. W niniejszej sprawie, z uwagi na odbywanie kary pozbawienia
wolnoSci za przestepstwo umysle, nie zachodza przeslanki do warunkowego zawieszenia orzeczonej w stosunku
do oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci - art. 6981 k.k. /przypisane wyrokiem czyny popeklione zostal przez
oskarzonego po dniu 1 lipca 2015 1./,



W punkecie IT wyroku majac na uwadze wskazanie bieglych psychiatrow — vide k. 119 akt postepowania sadowego, jak i
wnioski plynace z kwestionariuszy zebrania informacji przez specjalistow terapii uzaleznien, uzaleznienie oskarzonego
od substancji psychoaktywnych, konieczno$¢ podjecia przez oskarzonego terapii, Sad orzekl terapeutyczny system
odbywania orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci.

Sad w pkt III wyroku zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie zwiazany z jego dwukrotnym zatrzymaniem i tymczasowym aresztowaniem.

Nadto na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, orzeczono przepadek na rzecz Skarbu
Panstwa, przez zniszczenie, dowodéw rzeczowych w postaci zabezpieczonych w toku postepowania substancji.
Zgodnie z powyzszym przepisem Sad jest zobligowany do orzeczenia przepadku $rodka odurzajacego lub substancji
psychotropowej w razie skazania za przestepstwo z art. 62 ustawy, nawet, jezeli nie byly one wlasnoécig sprawcy.
Celem przepadku przedmiotéw jest realizowanie funkcji prewencyjnej poprzez utrudnienie czy uniemozliwienie
kontynuowania dzialalnoSci przestepczej jak i funkcji represyjnej, znajdujacej wyraz w dodatkowej dolegliwosci o
charakterze ekonomicznym.

W sprawie oskarzony korzystal z pomocy prawnej §wiadczonej przez wyznaczonego przez Sad obronce z urzedu. Za
obrone oskarzonego nalezato temu z obronicy przyznaé stosowne wynagrodzenie.

Zwazywszy na trudng sytuacje majatkowa oskarzonego Sad zwolnil go od kosztéw sadowych, w tym od oplaty.



