Sygn. akt IT K 895/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2016 roku
Sad Rejonowy Gdansk — Potudnie w Gdansku, II Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Tomasz Jablonski
Protokolant: Agata Zieliniska

z udzialem Prokuratora Prokuratury Rejonowej G.-S. w G. M. S.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 29 listopada 2016 roku sprawy
L.P.,synaK.iZ.,zdomu S.,

urodzonego dnia (...) w G.,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 5.11.2012 r. w G., dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z innymi osobami, co do ktorych materialy wylaczono,
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 76 139,96 zl na szkode (...) Bank (...) S.A. poprzez
wprowadzenie w blad pracownika banku co do zamiaru sptaty umowy kredytu nr (...)- (...)- (...) udzielonego na zakup
pojazdumarki V. (...) nr nadwozia (...), przy czym E. wniosku o w/w wparcie finansowe zlozyl nierzetelne o§wiadczenie
o zatrudnieniu w firmie (...) oraz otrzymywanym tam wynagrodzeniu w kwocie 4200 zl, co bylo istotne przy uzyskaniu
w/w kredytu, przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa, tj. w ciggu 5 lat od odbycia
kary pobawienia wolnosci w okresie 26-11-2010 do 03-04-2012 orzeczonej wyrokiem SR w Gdyni sygn. akt II K 195/03
za czyn z art. 286 §1 k.k.,

tj. o czyn z art. 286 §1 k.k. w zb. z art. 297 §1 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. w zw. z art. 64 §1 k.k.

I. oskarzonego uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu oskarzeniem czynu i za to przy zastosowaniu art. 11
§3 k.k. na podstawie art. 286 §1 k.k. wymierza oskarzonemu kare roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 624 §1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych w caloéci przejmujac
poniesione w sprawie wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt II K 895/15

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 5 listopada 2012 roku w G. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami przez
posrednika kredytowego (...) Sp. z 0.0. Sp6tka Komandytowa przy ul. (...) zawarl z (...) Bank (...) S.A. umowe kredytu
nr (...)- (...)- (...) na zakup samochodu osobowego marki V. (...) onr VIN (...). Przed zawarciem przedmiotowej umowy
oskarzony przedlozyl nierzetelne pisemne o§wiadczenie o zatrudnieniu w przedsiebiorstwie (...) oraz o otrzymywaniu
z tego tytulu wynagrodzenia w kwocie 4200 zl. O$wiadczenie to mialo istotne znaczenie dla uzyskania w/w kredytu,
gdyz postuzylo do okreslenia zdolnosci kredytowej L. P.. Oskarzony zawierajac przedmiotowa umowe kredytu nie miat
zamiaru wywigzania sie ze zobowigzania, to jest splaty rat zgodnie z ustaleniami stron. L. P. nie uiscil przy tym ani
jednej raty.



Dowédd: wyjasnienia podejrzanego k. 79-80, 271v-272 zeznania Swiadka M. Z. k. 28-29, 258v-2509; zeznania Swiadka
M. J. k. 104v, 260v-261; zeznania $§wiadka M. D. k. 106v; zeznania $wiadka B. B. k. 151, 261v-262, umowa kredytu
konsumenckiego k. 8-14, 55; ostateczne wezwanie do zaplaty k. 15; wyciag z ksiag bankowych k. 16, 17; o§wiadczenie
o zatrudnieniu i zarobkach k. 105; protokél zatrzymania rzeczy k. 152-154; wniosek o rejestracje k. 155; dowod
zarejestrowania pojazdu na terenie RFN k. 161;

Poczytalno$é L. P. w odniesieniu do przypisanego mu czynu nie budzila watpliwosci.
Dowdéd: opinia sadowo-psychiatryczna k. 100-102;
L. P. byl uprzednio kilkukrotnie karany.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 20 stycznia 2005 roku w sprawie II K 195/03 L. P. zostal skazany za
przestepstwo oraz cigg przestepstw z art. 286 §1 k.k. na kare laczng dwoch lat pozbawienia wolnosci. Czes$¢ kary
orzeczonej tym wyrokiem oskarzony odbyl w okrsie od 26 listopada 2010 roku 3 kwietnia 2012 roku.

Dowdéd: odpisy wyrokow k. 237-242; informacja o pobytach i orzeczeniach k. 244; informacja o osobie z Krajowego
Rejestru Karnego k. 278-281, 311-314;

Pokrzywdzony V. Bank w dniu 6 paZzdziernika 2015 roku dokonal cesji wierzytelnoSci wymijajacej z przedmiotowej
umowy Kredytu na rzecz (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety.

Dowdéd: zawiadomienie o cesji wierzytelnosci k. 268;
Sad zwazyl co nastepuje:

Ustalenia stanu faktycznego sprawy Sad oparl na wyjaénieniach oskarzonego, zeznaniach $§wiadkéw M. Z. (k. 28-29,
258v-259), M. J. (k. 104v, 260v-261), M. D. (k. 106v) i B. B. (k. 151, 261v-262) oraz dokumentach wymienionych przy
ustalonym stanie faktycznym sprawy. Przedmiotowe dowody jawia sie jako spdjny material dowodowy $wiadczacy
o sprawstwie i winie L. P. w zakresie zarzucanego mu czynu. Okoliczno$ci wynikajace z relacji wskazanych os6b
oraz fakty po$wiadczone dokumentami wzajemnie pomiedzy soba koresponduja pozwalajac na pewne ustalenia co
do przebiegu inkryminowanego zdarzenia. W zwigzku z tym, ze pomiedzy powyzszymi dowodami nie wystepuja
sprzeczno$¢ Sad nie dostrzega konieczno$ci ich szczegdtowego omawiania.

Dostrzegajac rozbieznoéci pomiedzy wyjasnieniami L. P. a zeznaniami B. M. i D. M. ograniczy¢ nalezy sie do
stwierdzenia, ze relacje tych §wiadkéw nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia kwestii odpowiedzialnoéci karnej
oskarzonego.

Nie mialy znaczenia dla ustalenia stanu faktycznego sprawy pozostale ujawnione w toku rozprawy dokumenty, ktére
nie zostaly wymienione we wstepnej czeéci niniejszego uzasadnienia.

Ustalenia co do poczytalnoéci L. P. Sad oparl na sporzadzonej w toku Sledztwa opinii sagdowo-psychiatrycznej. Zostata
ona sporzadzona przez osoby posiadajace wiedze specjalna z racji wyksztalcenia medycznego, ukonczonej specjalizacji
oraz do$wiadczenia zawodowego. Przedmiotowa opinia jest niesprzeczna, jasna i pelna. W toku postepowania nie
ujawnily sie okoliczno$ci poddajace w watpliwo$¢ fachowos$¢ lub bezstronno$c¢ bieglych.

Wobec ustalonego stanu faktycznego sprawy nie budzi watpliwosci fakt, ze oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu
aktem oskarzenia czynu. W celu uzyskania Srodkéw pienieznych w kwocie 76.139,96 zlotych (korzy$¢ majatkowa)
zlozyt on nierzetelne pisemnej oswiadczenie co do faktu zatrudnienia w przedsiebiorstwie (...) oraz co do uzyskiwania
wynagrodzenia w kwocie 4200 zl. O§wiadczenie to mialo przy tym istotne znaczenia dla udzielenie przez Bank tego
kredytu jako rzutujace na ocene zdolnosci kredytowej L. P.. Wprowadzajac w blad posrednika kredytowego Banku
co do faktu zatrudnienia, wysokosSci zarobkéw a takze zamiaru wywiazania sie z zawieranej umowy doprowadzit
pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, tj. kwota udzielonego kredytu. Tym samym swoim



zachowaniem L. P. wyczerpal znamiona wystepku z art. 286 §1 k.k. w zb. z art. 297 §1 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k.
Okoliczno$ci sprawy (koniecznoé¢ uiszczenia kwoty kilkunastu tysiecy zlotych jako czeSci ceny przy braku §rodkow
wlasnych oskarzonego, zadysponowanie pojazdu poprzez zbycie do Republiki Federalnej Niemiec) wskazujg przy tym,
ze niewatpliwie oskarzony wspoldzialal w zakresie tego czynu z innymi osobami. Wskazywat na to sam oskarzony
w swoich wyja$nieniach. Jednocze$nie przypisanego mu czynu oskarzony dopuscil sie w warunkach powrotu do
przestepstwa z art. 64 §1 k.k. w zwiazku z odbyciem w okresie od 26 listopada 2010 roku do 3 kwietnia 2012 roku czesci
kary lacznej 2 lat pozbawienia wolnoé¢ orzeczonej w sprawie II K 195/13 Sadu Rejonowego w Gdyni za przestepstwa
podobne z art. 286 §1 k.k.

Czyn oskarzonego uznaé nalezy za zawiniony. L. P. jest osoba dorosla. Poczytalno$é w odniesieniu do zarzucanego
mu czynu nie budzi watpliwos$ci. Bezprawno$¢ i karalnoéé tego czynu jest powszechnie znana. Nie ujawnily sie przy
tym zadne okoliczno$ci wylaczajace wine. Powyzsze pozwala uczyni¢ mu zarzut, iz dopuszczajac sie przedmiotowego
czynu zachowal sie niewlasciwie.

Spoleczna szkodliwo$é przypisanego oskarzonemu czynu oceniana z uwzglednieniem dyrektyw z art. 115 §2 k.k.
jawi sie jako znaczna. L. P. godzit w dwa dobra prawem chronione jak mienie oraz prawidlowe funkcjonowanie
obrotu gospodarczego. Szkoda wyrzadzona przestepstwem byla niemala. Motywem dzialania oskarzonego byla chec
bezpodstawnego osiggniecia korzy$ci majatkowej. Dzialal przy tym z zamiarem bezposérednim kierunkowym.

Wobec powyzszego Sad uznal oskarzonego za winnego popehienia przypisanego mu czynu i za to przy zastosowaniu
art. 11 §3 k.k. na podstawie art. 286 §1 k.k. wymierzyl mu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Ustalajac
wymiar kary Sad kierowal sie dyrektywami z art. 53 §1 i 2 kk. Do okolicznoéci obciazajacych zaliczyl fakt
dzialania oskarzonego w warunkach powrotu do przestepstwa, oraz okolicznoéci rzutujace na znaczng spoleczng
szkodliwo$¢ czynu, a mianowicie naruszenie dwoch débr prawem chronionych oraz istotng warto$c¢ szkody (przeszito
piecdziesieciokrotno$¢ minimalnego wynagrodzenia w dacie czynu). Jako okoliczno$é¢ lagodzaca potraktowaé
natomiast nalezalo przyznanie sie do winy i zlozenie szczerych wyjaénien.

Dzialanie oskarzonego w warunkach powrotu do przestepstwa, ponowne popelienie przestepstwa okoto po6l roku
po opuszczeniu zakladu karnego, a takze wczedniejsza kilkukrotna karalno§é wykluczaly zastosowanie wobec
oskarzonego warunkowego zawieszenie wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci (art. 69 §1i 2 k.k.). W
zwigzku z tym nie bylo takze podstaw dla stosowania wobec L. P. przepisow kodeksu karnego obowiazujacych w dacie
czynu albowiem nie skutkowaloby to korzystniejszym rozstrzygnieciem dla oskarzonego (art. 4 §1 k.k.).

Wobec faktu, ze (...) Bank (...) S.A. dokonal cesji wierzytelnoéci z przedmiotowej umowy kredytowej na rzecz innego
podmiotu nie bylo podstaw do uwzglednienia wniosku o orzeczenie obowiazku naprawienia szkody na podstawie
art. 46 §1 k.k. Pokrzywdzony utracil bowiem legitymacje czynna do zadania zaplaty tej kwoty. Jakkolwiek podstawa
odpowiedzialnoéci L. P. moze by¢ zar6wno niewykonanie umowy jak i delikt, to obie podstawy dotycza tej samej
wierzytelnoéci. Dlatego zadanie pokrzywdzonego w tym zakresie nie moglo zosta¢ uwzglednione.

Wobec faktu, ze L. P. nie posiada majatku, ma wysokie zobowigzania oraz ma do odbycia kilka kar bezwzglednego
pozbawienia wolnoS$ci Sad na podstawie art. 624 §1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych w
calos$ci, przejmujac poniesione w sprawie wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.



