Sygnatura akt II K 392/15

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

M. K,, K. W., M. B. (1) oraz inna ustalona osoba tj. M. D. (1) od okolo 1,5 roku jezdzily po terenie Polski i odwiedzaly
markety K., by skorzystac z tzw. gwarancji Swiezo$ci. Polega ona na wyplacaniu przez pracownika marketu K. bonu o
wartoSci 5 zlotych za kazdy znaleziony na terenie sklepu towar z przekroczonym terminem przydatno$ci do spozycia.
Za ww. bon mozna dokona¢ zakupoéw w sklepie z ewentualnym zwrotem reszty pieniedzy gdy warto$¢ zakup[d6w bedzie
nizsza niz warto$¢ bonow jak i uzyskac bon podarunkowy. Kazda z oskarzonych z tak opisanej dzialalnosci uzyskiwata
okolo 2000-3000 zlotych miesiecznie.

dowody: wyja$nienia oskarzonej M. K. — k. 112v-114, wyjasnienia oskarzonej K. W. — k.119, wyjaénienia oskarzonej
M. B. (1) — k. 131-132; wyjasnienia M. D. (1) — k. 124-125; zeznania $wiadka M. B. (2) — k.140; zeznania $wiadka J.
B. — k. 147; zeznania $wiadka I. D. — k. 154

W dniu 20 lipca 2014 roku M. K., K. W., M. B. (1) oraz M. D. (1) przebywaly w markecie K. w K.. Znalazly okolo
200 produktow z przekroczonym terminem przydatnosci do spozycia, za ktoére otrzymaly okolo 200 bondéw. Inne
produkty spozywcze ze zblizajacym sie terminem przydatnosci do spozycia przekladaly w inne, mniej dostepne
dla ewentualnych klientéw sklepu miejsce lub odsuwajgc podesty, chowaly je pod regalami, po czym zasuwaly
podesty. Dyrektor marketu K. po stwierdzeniu ww. faktu w K. polecil oznaczenie tak schowanego towaru poprzez
naniesienie czarnym flamastrem kropek lub litery ,m”. W dniu 6 sierpnia 2014 roku oskarzone ponownie pojawilty
sie we wspomnianym markecie, gdzie znalazly towar z przekroczonym terminem przydatno$ci do spozycia, w tym
oznaczony uprzednio przez pracownikéw sklepu, by nastepnie udac sie do punktu informacyjnego celem otrzymania
bonéw. Oskarzone otrzymaly 145 bonéw towarowych o wartosci 5 zlotych kazdy. Pracownicy marketu K. powiadomili
funkcjonariuszy Policji, ktorzy dokonali zatrzymania oraz przeszukania oskarzonych. Ujawniono zeszyt, w ktorym
oskarzone dokonywaly odrecznych zapiskow odno$nie do towaréw zaréwno schowanych, jak i znajdujacych sie na
polkach, ich terminach przydatnoéci do spozycia oraz markecie, w ktérym sie znajduja, a takze bony upominkowe
o wartoSci 5 zlotych w lacznej liczbie 241 sztuk, dwie karty podarunkowe o wartosci 20 zlotych kazda i dwie karty
podarunkowe o warto$ci 50 zlotych kazda. W mieszkaniach oskarzonych nie ujawniono rzeczy mogacych shuzyé¢ do
popelnienia przestepstwa lub z niego pochodzacych. Laczna warto$é szkody wyrzadzonej zachowaniem oskarzonych
wyniosta 2405 zlotych, co stanowi rownowarto$¢ bezpodstawnie wydanych i nieodzyskanych im bonéw o wartosci 5
zlotych. Ww. wydano bony na laczng wartoéé 3750 zh

dowody: zeznania $§wiadka J. M. — k.3-3v, protokoly zatrzymania osoby — k.5, 6, 7, 8, 9; protokoly przeszukania
osoby, jej odziezy i podrecznych przedmiotéw — k.10-12, 13-15, 18-20, 21-23, 27-29; protokoly zatrzymania rzeczy
— k. 30-32, 33-37; zeznania $wiadka W. W. — k. 16v-17, 40v; protokoét ogledzin rzeczy — k. 24-26; zeznania $wiadka
M. R. — k.38v-39; protokdl ogledzin miejsca — k.101-104; wyja$nienia oskarzonej M. K. — k.112-114, 178; wyjadnienia
oskarzonej K. W. — k.119-119v; wyjaénienia M. D. (1) — k. 124-125, 184,190; wyjaénienia oskarzonej M. B. (1) — k.
133-132, 172; protokol przeszukania —k. 135-138, 142-145, 149-152, 157-158, 205-206; protokdt ogledzin — k. 163-164,
protokol zatrzymania rzeczy — k. 198-200; wykaz dowodow rzeczowych — k. 306

W dniu 6 sierpnia 2015 roku M. K., K. W., M. B. (1) oraz inna ustalona osoba udaly sie do marketu K. wJ., gdzie chcialy
skorzystaé¢ z ,gwarancji §wiezoSci”. Oskarzone znalazly okolo 70 produktéw z przekroczonym terminem przydatnosci
do spozycia, w tym nieustalona uprzednio schowang liczbe wyciagnely spod regalow. Oskarzone otrzymaly za tak
znalezione produkty 70 bonéw o wartosci 5 ztotych kazdy o lacznej wartosci 350 ztotych.

dowody: zeznania Swiadka D. K. — k. 225



Wyrokiem nakazowym z dnia 8 stycznia 2015 roku, sygn. akt IT K 913/14 Sad Rejonowym w Kaliszu uznal oskarzone
M. K, K. W., M. D. (1) i M. B. (1) za winne czynu zarzucanego aktem oskarzenia, przyjmujac wypadek mniejszej wagi.
Orzeczenie to uprawomocnilo sie co do M. D. (1) w dniu 17 lutego 2015 roku.

dowdd: odpis wyroku — k.329

M. K. jest mezatka, matka trzyletniej corki. Posiada wyksztalcenie Srednie, bez zawodu. Nie pracuje, nie jest
zarejestrowana w urzedzie pracy, bez majatku. Rodzine utrzymuje maz. M. K. nie byla uprzednio karana sadownie.

dowody: dane osobopoznawcze odebrane w trybie art. 213 § 1 k.p.k. — k.277-278; dane o karalnosci — k. 105, 207

Oskarzona K. W. jest mezatka, matka dwojga dzieci w wieku 10 lat. Posiada wyksztalcenie érednie, z zawodu technik
handlowiec. Nie pracuje, bez majatku, pozostaje na utrzymaniu meza. Nie byla uprzednio karana sadownie.

dowody: dane osobopoznawcze odebrane w trybie art. 213 § 1 k.p.k. — k. 278; dane o karalnoéci — k. 104, 209

Oskarzona M. B. (1) jest mezatka, matka dwojga dzieci w wieku 9 lat oraz 1,5 roku. Posiada wyksztalcenie podstawowe.
Nie pracuje, bez majatku, pozostaje na utrzymaniu meza. Nie byla uprzednio karana sagdownie.

dowody: dane osobopoznawcze odebrane w trybie art. 213 § 1 k.p.k. — k.278; dane o karalnos$ci — k. 106, 210

Przestuchana w charakterze podejrzanej w dniu 7 sierpnia 2014 roku M. K. przyznala sie do popelienia zarzucanego
czynu. Wyjaénila, ze okolo godziny 20:00 w dniu 6 sierpnia 2014 roku wraz z K. W., M. B. (1) i M. D. (1) przyjechaly
z T. do znajdujacego sie w K. marketu K., gdzie chcialy skorzysta¢ z ,gwarancji Swiezo$ci”. W markecie wyszukiwaly
nowe i przeterminowane towary, a takze schowane uprzednio produkty, ktérych termin wazno$ci juz uplynal.
Produkty te zostaly przez nie schowane miesigc wezeéniej na tylne czeéci poélek sklepowych. Tak znalezione towar
zaniosly do punktu informacyjnego, do ktérego podchodzily osobno, nastepnie wykladajac znalezione produkty.
Kierownik zmiany zliczal te produkty, a pracownik informacji skanowal dla kazdej z kobiet bon o wartosci 5 ztotych
za kazdy ujawniony przeterminowany produkt. Kobiety produkty wykladaly jako grupa i jedna z nich — K. W. —
odebrala bony w liczbie okolo 145 sztuk po 5 zlotych kazdy. W trakcie odbierania bonéw przyjechal patrol Policji,
a funkcjonariusze dokonali zatrzymania oskarzonej oraz K. W., M. B. (1), M. D. (1). Dalej oskarzona wyjaénila, ze
tego rodzaju procederem zajmuje sie od okoto trzech lat. W poczatkowym okresie tej dzialalnoéci wspotpracowala
z innymi osobami, a od okolo 1,5 roku zmienila grupe na K. W., M. D. (1), M. B. (1). Oskarzona podala, Ze cztery
lata temu wraz z K. W. pracowala w markecie K. na stanowisku pracownika informacji i stad pomysl na tego typu
dzialalno$§é. M. K. opisala, ze od trzech lat razem ze wskazana grupa oso6b jezdza po calej Polsce po marketach K.,
gdzie wyszukiwali przeterminowanych produktéw i otrzymuja za nie bony. Jedna z kobiet wpadla na pomysl, aby
chowa¢ produkty z krétkim terminem przydatnosci do spozycia i w poézniejszym czasie przyjezdzaé do tego samego
marketu i otrzymywac za nie bony. Oskarzona podala, ze produktéw schowanych w ten sposob nie byto duzo, raczej
pojedyncze sztuki, a wiecej bonow otrzymywaly za produkty znalezione na biezaco. Dalej wskazala, ze w samochodzie
nalezacym do K. W. marki A. znajdowal sie zeszyt, w ktorym kazda z kobiet zapisywala produkty z krétkim terminem
przydatnosci do spozycia i sam termin przydatnos$ci do spozycia oraz miejscowos$é, gdzie znajdowat sie dany market
K.. Bez wzgledu na ilo$¢ znalezionych przeterminowanych produktéw i liczbe otrzymanych bonéw oskarzone bonami
dzielily sie po réwno. Koncowo M. K. wyjasnila, ze bardzo zaluje tego, co zrobila i nie potrafi usprawiedliwié¢ swojego
postepowania, a jej maz wiedzial z czego sie utrzymuje, jednak byl przekonany, ze robi to w sposdb uczciwy. W dniu
8 sierpnia 2014 roku M. K. zostala ponownie przestuchana w charakterze podejrzanej. Oskarzona przyznala sie do
popehienia zarzucanego czynu cze$ciowo, podtrzymujac tre$¢ zlozonych uprzednio wyjasnien. Podala, ze produktéw,
ktore byly chowane bylo zdecydowanie mniej niz tych przeterminowanych wyszukiwanych na biezaco i z tego wzgledu
— zdaniem oskarzonej — kwota podana w zarzucie, ktéra rzekomo oskarzone mialy wyludzié¢ na szkode marketu K.
jest zdecydowanie za duza. Przesluchana w charakterze podejrzanej po raz trzeci w dniu 13 listopada 2014 roku M.
K. nie przyznala sie do popelnienia zarzucanego czynu i potrzymala tre$¢ wyjasnien zlozonych w dniu 7 sierpnia 2014
roku. Wyjasnila, Ze nie przyznaje sie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem marketu K. w miejscowos$ci J. w dniu



6 sierpnia 2014 roku. Przyznala, ze przebywala na terenie wspomnianego marketu, ale nie przygotowala i nie ukryta
pelnowarto$ciowych produktow, zeby po uplywie jego przydatnos$ci udaé sie z tym towarem do obstugi klienta, aby
otrzymac bon.

W toku postepowania jurysdykeyjnego M. K. czeSciowo przyznala sie do popelnienia zarzucanego czynu. Nastepnie
odmoéwita skladania wyjasnien, jednocze$nie podtrzymujac tre$¢ wyjasnien zlozonych w toku postepowania
przygotowawczego. Konicowo podala, ze warto$¢ szkody powinna byé obnizona o warto$¢ bonoéw 5 zl i tych
upominkowych zabezpieczonych przez Policje.

wyjaénienia oskarzonej M. K. — k. 112-114; 177-178; 281v, 279

W toku postepowania przygotowawczego K. W. przyznala sie do popelienia zarzucanego czynu. Wyjasnila, ze w
dniu 6 sierpnia 2014 roku wraz z M. K., M. D. (1) i M. B. (1) przyjechala do marketu K. w K., gdzie poprzez
znalezienie przeterminowanych produktéw zamieszaly skorzystaé z ,gwarancji §wiezoSci”. Oskarzona znalazla okoto
60 produktéw po terminie, ktore lezaly na potkach, a nastepnie zadzwonita do pozostalych oskarzonych, by nastepnie
wraz z nimi uda¢ sie do punktu informacji. Tam oskarzone oddaly okolo 145 produktéw z przekroczonym terminem
przydatnosci do spozycia i otrzymaly bon o warto$ci 5 zlotych za kazdy z nich. B. odebrata K. W. i zostaly one zabrane
przez Policje. Dalej oskarzona podala, ze pozostale bony, ktére miala przy sobie pochodzily z marketéow K. z innych
miast (B. i D.). Nastepnie potwierdzila, ze bedac wczesSniej w markecie K. w K. ukryla kilka produktéw, ktore byly
przeterminowane albo mialy krétka date przydatnoSci i w zwiazku z tym, ze produkty te znalazla juz wczeéniej i
otrzymala za nie bony, ukryla pozostale z tego samego asortymentu, aby nastepnym razem dosta¢ réwniez za nie bon.
Odnoszac sie do zabezpieczonego w jej samochodzie zeszytu wskazala, ze zawarte w nim zapiski dotyczyly produktow
iich terminu przydatnosci do spozycia oraz K., w ktérym sie znajduja. Wyjasnila, ze jej zdaniem w taki sposéb nikogo
nie oszukuje i uczciwie zarabia na promocji. Dzialajac w ten spos6b miesiecznie zarabiala okolo 3 tys. zlotych. Dalej
wyjasnila, ze czeSciowo przyznaje sie do zarzucanego czynu, gdyz tylko niektore towary ukryla, a innych nie musiala
ukrywaé, poniewaz po ponownym przyjezdzie do danego marketu nadal byly na swoim miejscu. Koicowo podala, ze
w dniu 6 sierpnia 2014 roku nie otrzymala bonéw o wartoéci 3750 zlotych i ze straty wskazane w zarzucie sg za duze.
Przestuchana w charakterze podejrzanej w dniu 8 sierpnia 2014 roku K. W. przyznala sie do popelnienia zarzucanego
czynu czeSciowo. Oskarzona podtrzymala tres¢ uprzednio zlozonych wyjasnien oraz wskazala, ze nie zgadza sie z
wyliczong przez Policje kwota, ktéra znajduje sie w zarzucie. Podala, ze schowane przez oskarzone towary stanowily
zdecydowana mniejszos¢ i w wiekszo$ci ujawnialy przeterminowane towary na biezaco, czyli te, ktore byly normalnie
wystawione do sprzedazy. W dniu 13 listopada 2014 roku K. W. cze$ciowo przyznala sie do popelnienia zarzucanego
czynu i potrzymala tre$¢ wyjasnien z dnia 7 sierpnia 2014 roku. Wyjasnila, ze nie przyznaje sie do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem marketu K. w miejscowosci J. w dniu 6 sierpnia 2014 roku. Za kazdym razem oskarzonych
pilnuja pracownicy marketu i w zwigzku z tym nie mialy mozliwosci ukrycia produktow.

Przed sadem K. W. cze$ciowo przyznala sie do popelnienia zarzucanego czynu oraz podtrzymatla swoje dotychczasowe
wyjaénienia. Dodala, ze warto$¢ szkody powinna by¢ obnizona o warto§¢ bonéw 5 zlotych i tych upominkowych
zabezpieczonych przez Policje.

wyjasnienia oskarzonej K. W. — k. 119-119v, 189-190, 284v, 279

Przestuchana w toku postepowania przygotowawczego M. B. (1) do popelnienia zarzucanego czynu przyznala sie w
czeSci. Wyjasnila, ze wraz z K. W., M. K. i M. D. (2) odwiedzaja markety K. w calej Polsce, by skorzysta¢ z promocji.
Kobiety w markecie K. w K. byly kilka razy. Oskarzona podala, ze prawdopodobnie w dniu 20 lipca 2014 roku we
wskazanym sklepie znalazly bardzo duzo przeterminowanych produktéw, otrzymujac za nie okolo 100 sztuk bonéw o
warto$ci 100 zlotych kazdy. Jednoczes$nie bedac we wspomnianym markecie M. B. (1) wyszukala okoto 8 produktow
z krotkim terminem waznoSci i schowala je pod podesty w regale z pokarmami dla zwierzat. Dodala, ze nie wie jaka
liczbe schowaly jej kolezanki, ale jest pewna, ze postepowaly podobnie. W dniu 6 sierpnia 2014 roku kobiety ponownie
odwiedzily market K. w K., gdzie znalazly wiele przeterminowanych produktéw — lacznie okolo 140 produktow, za
ktoére mialy otrzymaé okolo 140 bonéw o wartoéci 5 zlotych kazdy, lecz zostaly zatrzymane przez funkcjonariuszy



Policji. Przed zatrzymaniem M. B. (1) wyszukala kilka sztuk zupek instant z krétkim terminem waznosci i schowala je
w tylnej czeSci kartondw z tymi zupkami, z kolei kilka czekolad schowala w podest na regale z krakersami. Wyjasnita,
ze wiekszos§¢ przeterminowanych produktow, za ktore otrzymywala pienigdze byla wyszukana na sklepowych pétkach,
a towary uprzednio schowane stanowily zdecydowana mniejszoé¢. Otrzymane bony kobiety wymienialy na bony o
wiekszych nominalach, kupowaly jaki§ produkt o niewielkiej warto$ci, a kasjerka wydawala im reszte. M. B. (1) z
tak opisanej dzialalnoSci uzyskiwala okolo 2000 zlotych miesiecznie, jednak nie potrafi rozgraniczyé, ile pieniedzy
otrzymala za uprzednio ukryte produkty. Wyjasnila, ze posiadaly zeszyt, w ktérym notowaly informacje o schowanych
produktach, miejscach ich ukrycia, dat przydatnosci oraz takich, ktérych termin przydatnos$ci do spozycia byl krotki.
Przestuchana w charakterze podejrzanej w dniu 8 sierpnia 2014 roku M. B. (1) ponownie czeSciowo przyznala sie do
popehnienia zarzucanego czynu oraz podtrzymala tre$¢ uprzednio zlozonych wyjasnien. Podala, ze ukrytych towaréow
nie bylo tak duzo jak tych znajdujacych sie na sklepowych poétkach. Wyjasnila, ze kwota wskazana w zarzucie w nie
jest w caloSci kwotg uzyskang ze schowanych towaréw i tej kwoty nie zwroci pokrzywdzonemu. Konicowo wyjasnila, ze
dyrektor (...) K. mial duzy balagan w markecie i bardzo duzo przeterminowanych produktéw .. (...) dniu 10 listopada
2014 M. B. (1) nie przyznala sie do popelienia zarzucanego czynu. Podtrzymala wczeéniej ztozone wyjaénienia.
Odnoszac sie do zarzutu oszustwa w J. wyjasnila, ze w mieszczacym sie w tym mieScie markecie K. byla w styczniu
lub lutym 2014 roku. W dniu 6 sierpnia 2014 roku réowniez byta we wskazanym sklepie, jednak zaprzeczyla, aby
wyciagala uprzednio schowane towary lub chowala kolejne. Tego dnia znalazla przeterminowane czekolady, wziela
w sumie okolo 30 czekolad, a nastepnie zaniosla je do punktu obstugi. Reszta czekolad zostala na miejscu, ktore
jest objete monitoringiem. Razem z oskarzona w sklepie przebywaly M. D. (1), K. W. i M. K., ktére rowniez znalazly
przeterminowane produkty. Koncowo wyjasnila, ze nie chowala czekolad ani innego produktu.

W toku postepowania jurysdykcyjnego M. B. (1) cze$ciowo przyznala sie do popehienia czynu zarzucanego aktem

.....

szkody powinna by¢ obnizona o warto$¢ bonéw 5 zt i tych upominkowych zabezpieczonych przez Policje.
wyjasnienia oskarzonej M. B. (1) — k. 131-132, 171-172, 293-294, 279-280

Oskarzone na rozprawie zlozyly wniosek o ktorym mowa w art. 387 k.p.k.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Whniosek oskarzonych o wydanie wyroku skazujacego bez przeprowadzenia postepowania dowodowego zastugiwal
na uwzglednienie. Zaréwno okoliczno$ci popelnienia przestepstwa, jak i wina oskarzonych nie budza watpliwosci, a
cele postepowania zostaly osiggniete mimo nieprzeprowadzania rozprawy w calo$ci. Nadto wnioskowi oskarzonych
nie sprzeciwil sie prokurator i pokrzywdzony. Byli oni nieobecni na rozprawie w dniu 20 sierpnia 2015 roku,
jednak uprzednio prawidlowo o niej zawiadomieni, w tym o mozliwos$ci zgloszenia przez oskarzone wniosku wydanie
wyroku skazujacego bez przeprowadzania postepowania dowodowego, jak i mozliwos$ci sprzeciwienia sie takiemu
wnioskowi. W konsekwencji ich nieusprawiedliwione niestawiennictwo nie stalo na przeszkodzie uwzglednieniu
wniosku oskarzonych (art. 474a § 31 4 k.p.k.), a termin do zgloszenia sprzeciwu uplynal z chwila uwzglednienia przez
Sad wniosku oskarzonych. Jedynie ubocznie nalezy wskazaé, ze pelne przyznanie sie oskarzonego do popeklienia
zarzucanego czynu nie jest koniecznym formalnym wymogiem dla skorzystania z instytucji z art. 387 k.p.k. Wprawdzie
oskarzone jedynie cze$ciowo przyznaly sie do popeklienia czynu zarzucanego aktem oskarzenia, to jednak ocena
ich stanowiska procesowego w konfrontacji z pozostalym materialem dowodowym nie wywoluje watpliwosci co
popelnienia przez oskarzone przestepstwa. Sprzeczno$é ta w ocenie Sadu zostala usunieta na rozprawie, gdzie
oskarzone zgodnie wskazaly, calkowicie zasadnie, ze warto$¢ szkody powinna byé nizsza o bony i karty podarunkowe
zatrzymane i odebrane przez Policje, czego nie zauwazyl i nie wzial pod uwage Sad Rejonowy w Kaliszu wydajac w
sprawie wyrok nakazowy, ktory to uprawomocnil sie co do jednej ze sprawczyn. To wlasnie ta rozbiezno$¢ wplywata
w gléwnej mierze na jedynie czeSciowe przyznanie sie oskarzonych, a wobec wniesienia przez nie wniosku z art. 387
k.p.k. nalezy ja uzna¢ za usunieta.



Na wstepie nalezy wskazac, ze okoliczno$ci popelnienia przez oskarzone wystepku z art. 28681 k.k. w zw. z art. 12
k.k. nie budza watpliwosSci. Podstawa dla rekonstrukcji stanu faktycznego niniejszej sprawy w zasadniczej mierze byly
zeznania $wiadkow J. M. (dyrektora marketu K. w K.), D. K. (kierownika dzialu artykuldéw spozywczych marketu K.
w J.), W. W. oraz zgromadzone dokumenty urzedowe. Wyjasnienia oskarzonych Sad uznal za wiarygodne jedynie w
czesci, w ktorej nie sg one sprzeczne z pozostalym materialem dowodowym.

Zaw pelni wiarygodne nalezy uznac¢ zeznania §wiadkow J. M., W. W. i M. R.. Zeznali oni w sposob spdjny i precyzyjnie
opisali zaobserwowane przez siebie zachowanie oskarzonych. Co wiecej ich depozycje zostaly potwierdzone
dokumentami zgromadzonymi w sprawie, zapisem monitoringu, a takze w przewazajacej mierze wyjasnieniami
samych oskarzonych. Nadto ich twierdzenia sg poparte oznaczeniem towaru uprzednio schowanego przez oskarzone.
Sa oni osobami obcymi dla oskarzonych, a Sad nie doszukal sie powodoéw, dla ktérych mieliby oni bezpodstawnie je
obciagzac.

W sposoéb tozsamy nalezy ocenit¢ zeznania D. K., bedacej kierownikiem dzialu artykuléw spozywczych marketu K. w
J.. Swiadek w sposob precyzyjny opisala zachowanie oskarzonych. D. K. rzetelnie przekazala to, co w sprawie bylo
jej wiadome. Sad nie znalazt w zeznaniach $wiadka sprzeczno$ci ani innych okolicznos$ci mogacych podwazy¢ ich
wiarygodno$¢.

Niewiele do sprawy wniosly zeznania éwiadka M. B. (2). Swiadek ten jest mezem oskarzonej M. B. (1). W swych
zeznaniach potwierdzil, iz wie o dzialalno$ci swojej zony polegajacej na korzystaniu z ,gwarancji Swiezosci”. Tak
samo Sad potraktowal zeznania §wiadka J. B. i I. D. (konkubenta i matki skazanej), ktére ograniczaly sie jedynie do
przyznania, iz wiedza o dzialalnosci M. D. (1), réwnolegle nie wskazujac blizszych informacji. Z kolei zeznania $wiadka
B.J. Sad pominal, gdyz Swiadek ten, bedac siostra oskarzonej M. K., skorzystala z prawa do odmowy skladania zeznan.

Ustalenia stanu faktycznego sprawy Sad opart takze na ujawnionych dokumentach — protokolach przeszukania,
zatrzymania osoby lub rzeczy ogledzin miejsca i rzeczy, odpisie wyroku oraz danych o karalno$ci. Przedmiotowe
dokumenty to dokumenty urzedowe wystawione przez uprawione do tego podmioty w zakresie ich kompetencji i w
prawej przepisanej formie. Dlatego stanowig one dowdd poswiadczonych nimi okoliczno$ci. Nie byly kwestionowane
przez strony postepowania, a Sad nie dopatrzyl sie powodow, by uznac je za niewiarygodne. Sad pominat dane o
karalnoSci odnoszace sie do M. D. (1) wobec uprawomocnienia sie wyroku nakazowego z dnia 8 stycznia 2015 roku,
sygn. akt IT K 913/14.

Wyjasnienia oskarzonych Sad uznal za wiarygodne jedynie w zakresie, w jakim znajduja one potwierdzenie w
pozostalym materiale dowodowym. Odno$nie do zachowania w markecie K. w K. oskarzone czeSciowo przyznaly sie do
popehienia zarzucanego czynu i zlozyly obszerne wyjasnienia, ktére w zasadniczej czeSci odpowiadaly pozostalemu
obiektywnemu materialowi dowodowemu sprawy. Wprawdzie oskarzone wskazywaly, ze nie wszystkie towary z
przekroczonym terminem przydatnosci do spozycia zostaly przez nie uprzednio ukryte, to jednak twierdzenia te Sad
potraktowal jedynie jako wyraz przyjetej linii obrony, ukierunkowanej na umniejszenie swojej odpowiedzialnosci.
Fakt uprzedniego chowania przez nie produktéw zostal utrwalony zapisem monitoringu. Nadto bardzo duza liczba
odnalezionych przez nie produktéw, przy uwzglednieniu ich kontrolowania przez stosownych pracownikéw marketu,
wskazuje na to, ze musial on by¢ przez nie chowany. Wyjasnienia oskarzonych skladane na po6Zniejszych etapach
postepowania w istocie ograniczaly sie do odmowy skladania wyjasnien i podtrzymania tresci ztozonych uprzednio.
Oskarzone w dalszym ciagu podnosily, ze warto$¢ wyrzadzonej przez nie szkody w markecie w K. jest nizsza. Po
uzupehieniu zarzutéw o zachowania oskarzonych w markecie K. w J., oskarzone zgodnie wyjasnily, ze w markecie
tym nie chowaly zadnych produktéw spozywczych. Podaly, ze nie bylo to mozliwe z uwagi na obecno$¢, obserwacje
i pilnowanie ich przez pracownikow tego sklepu. Sad uznal te wyjasnienia za nieprawdziwe. Przede wszystkim
okoliczno$¢ uprzedniego ukrycia przez oskarzone pelnowarto$ciowego towaru zostala zarejestrowana przez sklepowy
monitoring, a samo ujawnienie utrwalono na fotografiach. Co wiecej, rowniez w tym markecie oskarzone przyniosty
do punktu obslugi klienta nadzwyczaj duzo towaréw z przekroczonym terminem przydatnoséci do spozycia. To
wszystko wskazuje na to, ze rowniez w markecie K. w J. dopuszczaly sie bezprawnych zachowan. Wyjaénienia
oskarzonych na rozprawie w dniu 20 sierpnia 2015 roku ograniczyly sie do cze$ciowego przyznania sie do popelnienia



zarzucanego im w akcie oskarzenia czynu oraz podtrzymaniem treSci wyjaénien zlozonych w toku postepowania
przygotowawczego. Wobec odmowy zlozenia przez oskarzone wyjasnien w toku postepowania jurysdykcyjnego, Sad
potraktowal stanowisko oskarzonych jedynie jako o$wiadczenie procesowe strony, ktore nie moze by¢ podstawa
ustalenia stanu faktycznego sprawy.

Wobec ustalonego stanu faktycznego sprawy nie budzi watpliwoSci, ze oskarzone dopuscily sie zarzucanego aktem
oskarzenia czynu, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu. Opis czynu musial ulec modyfikacji w zakresie sprecyzowania
kregu oskarzonych oraz warto$ci szkody. Jak wynika bowiem z obiektywnego stanu faktycznego wskutek czynnoSci
przeszukania zatrzymano 241 sztuk bonéw o wartoéci 5 zlotych kazdy, 2 karty podarunkowe o warto$ci 20 zlotych
kazda oraz 2 kary podarunkowe o wartoSci 50 ztotych kazda, co lacznie stanowi 1345 zlotych. Oczywistym jest wiec,
ze wobec ich zatrzymania oskarzone nie mialy mozliwoéci z nich skorzystaé, a to z kolei oznacza, ze i warto$c szkody
wyrzadzonej przez oskarzone nalezalo o wskazana kwote obnizy¢ z kwoty 4100 zlotych do kwoty 2755 zlotych.

Zgodnie z art. 286 § 1 k.k. swoim zachowaniem znamiona tego wystepku wypelnia ten, kto w celu osiagniecia
korzysci majatkowej doprowadza inng osobe o niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za
pomocg wprowadzenia w blad. Oskarzone M. K., K. W. i M. B. (1) dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej
poprzez uprzednie ukrycie produktéw pelnowartoéciowych na terenie marketéow K. w K. i J., a nastepnie po uplywie
ich terminéw przydatno$ci do spozycia, przedlozenie w punktach obslugi klienta doprowadzily markety K. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wydanie nienaleznych bonéw w ramach tzw. gwarancji $wiezoSci.
Spos6b i okolicznosci w jakich oskarzone dopuscily sie popelienia przypisanego czynu nie pozwalal zdaniem Sadu
na przyjecia typu uprzywilejowanego wypadku mniejszej wagi jak to uczynil Sad I instancji w wyroku nakazowym.
Zachowania oskarzonych byly podjete w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru., dzialaly
one w sposob przemyslany i zaplanowany. To determinujace przyjecie, ze zachowania te stanowily w sensie prawnym
jeden czyn, a w konsekwencji kwalifikacja prawna przypisanego wystepku musi zawiera¢ art. 12 k.k.

Oceniajac zachowanie oskarzonych Sad doszedl do przekonania, ze czyn im przypisany uznaé nalezy za
zawiniony. Oskarzone jako osoby dorosle rozumieja podstawowe zasady etyczno-moralne oraz posiadaja okreslone
doswiadczenie zyciowe. Niewatpliwie zdawaly sobie sprawe z nagannoSci swojego postepowania. Dzialanie
oskarzonych pozostawato w sferze ich swobodnego wyboru i bylo przejawem ich wolnej decyzji. Pozwala to uczynic
im zarzut, ze dopuszczajac sie tego czynu zachowaly sie niewla$ciwie. Nadto w sprawie nie ujawnily sie okoliczno$ci
wylaczajgce wine oskarzonych w zakresie przypisanego im czynu.

Dokonujac oceny zachowania oskarzonych z uwzglednieniem kwantyfikatorow z art. 115 §2 k.k. uzna¢ nalezy,
ze spoteczna szkodliwo$§¢ przypisanego im czynu jest niemata. Oskarzone swoimi dzialaniami godzily w jedno z
podstawowych dobr prawem chronione, jakim jest mienie. Ich zachowanie wywotlalo relatywnie duza szkode. Dzialaly
w sposdb zuchwaly, w miejscach objetych zasiegiem monitoringu, gdzie mogly latwo zostaé¢ dostrzezone przez inne
osoby. Podkreslenia wymaga, ze z procederu uczynily sobie stale zrodlo dochodu. Ich motywacja byta nastawiona na
chec latwego zysku.

Wobec powyzszego Sad uznat M. K., K. W. i M. B. (1) za winne popelnienia zarzucanego im aktem oskarzenia
czynu z modyfikacjami oméwionymi powyzej i za to przy zastosowaniu art. 37a k.k. na mocy art. 286 § 1 kk. w
zw. z art. 33 § 11 3 k.k. wymierzyl kazdej z oskarzonych grzywne w wysoko$ci 100 stawek dziennych przyjmujac
wysoko$¢ jednej stawki na 20 zlotych. Tak ustalona reakcja karna jest zbiezna z wnioskiem oskarzonych o skazanie
bez rozprawy w trybie art. 387 k.p.k. i jednocze$nie odpowiada dyrektywom okre$lonym w art. 53 § 11 2 kk. i
celom polityki karnej po nowelizacji kodeksu karnego, ktore weszla w zycie w dniu 1 lipca 2015r. Jako okolicznosci
obcigzajgce nalezy poczytat oskarzonym motywacje i sposob ich zachowania, dzialaly bowiem z checi latwego zysku,
zuchwale, w poczuciu bezkarnoéci. Nastepstwem uskutecznianego przez nie procederu jest znaczna szkoda majatkowa
po stronie pokrzywdzonego. Ich zachowania w zadnym stopniu nie usprawiedliwia brak pracy zarobkowej. Jako
okoliczno$¢ tagodzaca Sad uznal uprzednia niekaralno$c¢ kazdej z oskarzonych, jak rowniez — co wynika z tresci
wniosku zlozonego w trybie art. 387 k.p.k. — cheé naprawienia wyrzadzonej szkody, co Swiadczy o tym, ze oskarzone
poczuwaja sie do odpowiedzialnoSci za swdj czyn. Kara wymierzona oskarzonym czyni zado$¢ takze potrzebom w



zakresie ksztaltowania §wiadomoé$ci prawnej spoleczenstwa, przede wszystkim w zakresie nieuchronnosci ujemnych
konsekwencji w przypadku popelnienia przestepstw.

W punkcie IT wyroku Sad orzekl wobec oskarzonych obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem
poprzez zaplate przez kazda z oskarzonych na rzecz (...) Sp. z o0.0. Sp. k. we W. kwoty po 689 zlotych tj, kazda w
4 czesci wszak w rzeczywisto$ci sprawezyn bylo 4. Kwota ta odpowiada wartosci rzeczywiscie poniesionej szkody
przez pokrzywdzonego, zgodnie z poczynionymi juz uwagami. Nadto w punkcie III wyroku na mocy art. 63 § 1 k.k.
oskarzonym zaliczono na rzecz orzeczonej kary grzywny trzy dni zatrzymania w dniach 06.08.-08.08.2014 roku,
przyjmujac ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci jest rownowazny dwém stawkom dziennym grzywny.

Tak przyjeta wyzej represja karna wobec oskarzonych spelnia wyrazony w art. 387 § 2 k.p.k. warunek, aby cele
postepowania zostaly osiggniete mimo nieprzeprowadzania rozprawy w calos$ci. W ocenie sadu uksztaltowana kara
jest trafna, a takze — majac na wzgledzie nalozony na oskarzone obowigzek naprawienia szkody — uwzglednia prawnie
chronione interesy pokrzywdzonego. Sad wydajac wyrok w niniejszej sprawie wymierzyl kare i §érodek karny zgodnie
z zaakceptowanym wnioskiem. Juz samo prowadzenie postepowania karnego przeciwko oskarzonym wobec ich
uprzedniej niekaralnoSci jest wobec nich pietnujgce i powinno sklonié je do przestrzegania porzadku prawnego. Kara
jest zatem dostosowana do potrzeb zapobiegawczego i wychowawczego oddzialywania na oskarzone.

W punkcie IV wyroku Sad rozstrzygnal o dowodach rzeczowych. Na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. nakazano zwrdcié
(...) Sp. z 0.0. Sp. k. we W. dowody rzeczowe w postaci bonéw ujetych w wykazie dowoddéw rzeczowych nr 1/652/14 k.
306-306v, pod poz. 1, 3-5, 7-8, oskarzonej M. K. dowody rzeczowe w postaci zeszytow ujete w ww. wykazie dowodoéw
rzeczowych pod poz. 2 i 6, przechowywane w magazynie dowodow rzeczowych Sadu Rejonowego Gdansk — Potudnie
w Gdansku pod numerem (...), skazanej M. D. (1) kwote 180 zlotych, oskarzonej M. B. (1) kwote 320 zlotych,
oskarzonej M. K. kwote 330 zlotych — na ktoérych to kwotach nie poczyniono zabezpieczenia majgtkowego w toku
dochodzenia. Przyjete rozstrzygniecie jest konsekwencja konstatacji o zbednosci wymienionych dowodéw rzeczowych
dla postepowania karnego. Rownocze$nie w sprawie nie wylonil sie spdr co do wlasnoéci wskazanych przedmiotow.

O kosztach orzeczono w punkcie V wyroku i na podstawie przepiséw w nim wskazanych. Postepowanie karne byto
wynikiem przestepnego dzialania oskarzonych ukierunkowanego na bezprawne osiggniecie korzyéci majgtkowej. Sad
nie doszukal sie podstaw dla zwolnienia oskarzonych od pokrycia wyniklych w sprawie wydatkéw oraz oplaty, a
roéwnolegle rozstrzygniecie to jest zbiezne z wnioskiem zlozonym przez same oskarzone.



