Sygn. akt IT K 1562/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 sierpnia 2015 roku

Sad Rejonowy Gdansk — Poludnie w Gdansku Wydzial II Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Agnieszka Lygas

Protokolant: Katarzyna Nowopolska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej G.-S. w G. K. W.

po rozpoznaniu w dniach: 16 czerwca 2015 roku, 23 lipca 2015 roku, 30 lipca 2015 roku i 27 sierpnia 2015 roku na
rozprawie

sprawy D. L., syna W. i E. z domu J., urodzonego dnia (...) w G.
oskarzonego o to, ze:

w dniu 5.10.2004r. w G. uzyl jako autentycznego uprzednio podrobiony przez nieustalong osobe dokument w postaci
polisy ubezpieczenia OC o nr (...) samochodu marki V. o nr rej. (...) wystawionej przez (...) SA — Centrum (...) w G.
poprzez przedlozenie ww. dokumentu

w Urzedzie Miasta w G. w celu uzyskania czasowej rejestracji pojazdu

-tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k.
orzeka

I. ustalajac, ze oskarzony D. L. dopuscil sie zarzucanego oskarzeniem czynu, z tym dodatkowym ustaleniem, ze
postuzyl sie jako autentycznym podrobionym dokumentem w postaci polisy OC o numerze PL 02 (...) 014, ktbéry to
czyn wyczerpuje zmieniona wystepku z art. 270 § 1 k.k. oraz uznajac, ze wina i spoleczna szkodliwo$¢ czynu nie sg
znaczne, a okoliczno$ci jego popelnienia nie budza watpliwosci, na podstawie art. 66 § 1 k.k.iart. 67§ 11§ 2 kk,
postepowanie karne wobec oskarzonego D. L. warunkowo umarza na okres proby wynoszacy rok;

II. na podstawie art. 67 § 3 k.k. w zw. z art. 43a § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego D. L. §wiadczenie pieniezne w
wysokoSci 500 zt (pieéset zlotych) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

III. na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k., art. 629 k.p.k. oraz art. 1, art. 7 i art. 16 ust. 1 ustawy z
dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t. jedn. Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm.) zasadza od
oskarzonego D. L. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 50 zl (pieédziesiat zlotych) tytulem wydatkéw postepowania oraz
wymierza oplate w wysokoSci
80 zl (osiemdziesiat zlotych).
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UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:



W dniu 26 wrze$nia 2004 roku oskarzony D. L. kupil od K. I. pojazd marki V. o numerze nadwozia (...) i numerze
silnika (...). Pojazd ten zostal uprzednio nabyty przez K. 1.
w Niemczech i sprowadzony do Polski.

D. L., wiedzac, ze potrzebna mu bedzie umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych, postanowil kupi¢ podrobiona polise u nieznajomego mezczyzny w P., gdyz w zwigzku z
ubezpieczeniem samochodu musialby ponie$¢ niemale koszty. Oskarzony zaplacit nieustalonemu mezczyznie 80
zlotych za co otrzymatl blankiet polisy ubezpieczeniowej (...) Spotki Akcyjne;j.

(dowod: wyjasnienia oskarzonego D. L. k. 170-173, umowa kupna z dnia 26 wrze$nia 2004 roku k. 225-9, thumaczenie
umowy kupna samochodu uzywanego k. 225-10, polisa ubezpieczeniowa k. 225-15)

W dniu 5 pazdziernika 2004 roku D. L. udal sie do Urzedu Miejskiego w G. przy ulicy (...) w celu zarejestrowania
przedmiotowego pojazdu. Byla to pierwsza rejestracja tego pojazdu w Polsce. Do wniosku zalaczyl umowe sprzedazy,
dowdd rejestracyjny sporzadzony w jezyku niemieckim wraz z thumaczeniem, zaswiadczenie

o przeprowadzonym badaniu technicznym pojazdu oraz za§wiadczenie z Pierwszego Urzedu Skarbowego w G. i
Urzedu Celnego.

Pracownik Urzedu Miejskiego w G. — inspektor M. C. — wydala decyzje o czasowej rejestracji pojazdu marki V.,
ktéremu zostal nadany numer rejestracyjny (...).

(dowod: wniosek o czasowa rejestracje z dnia 5 pazdziernika 2004 roku k. 255-1, decyzja o czasowej rejestracji k.
255-13, wyjas$nienia oskarzonego D. L. k. 170-173)

W tym samym dniu, odbierajac dokumenty czasowej rejestracji, D. L. przedlozyt w Urzedzie Miejskim w G. przy ulicy
(...) podrobiony dokument polisy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej o numerze (...), ktory stwarzal pozory, ze
zostal wystawiony w imieniu (...) Sp6tki Akcyjnej — Centrum (...) w G. przy ulicy (...). Okres ubezpieczenia zaczynatl
sie w dniu 5 pazdziernika 2004 roku.

Pracownik Urzedu Miejskiego w G. sporzadzit kserokopie tego dokumentu, stwierdzit jego zgodno$¢ z oryginalem i
dolaczyl do pozostalym dokumentéow dotyczacych rejestracji pojazdu marki V. o numerze rejestracyjnym (...).

(dowdd: polisa o numerze (...) k. 255-15, wyjaénienia oskarzonego D. L. k. 170-173)

Polisa o numerze (...) nie pochodzi od (...) Spétki Akeyjnej — Centrum (...) w G.. Od roku 1999-2000 (...)
Spolka Akcyjnej zmienita nazwe na (...) Spétka Akcyjna, za$ od poczatku 2004 roku nie wystawia juz polis OC dla
indywidualnych os6b. Od roku 2001 roku oddzial tego towarzystwa ubezpieczen miesci sie przy ulicy (...) IV 43.
PrzedloZony przez D. L. dokument nie zawiera takze nabitego numeru dokumentu.

(dowdd: zeznania $wiadka J. R. — akta sprawy II K 1275/12 k. 807-808)

W dniu 15 pazdziernika 2004 roku podczas przeszukania w zwigzku z czynnoSciami procesowymi w innej sprawie
pojazdu marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...), ktéry to pojazd prowadzit D. L., funkcjonariusze Policji ujawnili
— miedzy innymi - polise ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej o numerze (...).

(dowdd: protokét przeszukania pojazdu k. 62-67)

Zapisy stanowiace wypehienie poszczegolnych pozycji na polisie (...) o numerze (...) 014 oraz podpis ubezpieczajacego
nie zostaly nakre$lone przez D. L..

(dowod: opinia biegtego z zakresu badan dokumentéw k. 131-140)



Oskarzony D. L. ma obecnie 35 lat. Legitymuje sie wyksztalceniem $rednim, z zawodu jest mechanikiem
samochodowym. Nie pracuje, jest zarejestrowany

w urzedzie pracy jako bezrobotny i z tego tytulu otrzymuje zasitlek w wysokoSci 400 zlotych miesiecznie. Jest
kawalerem, ma dwoje dzieci. Uiszcza alimenty w kwocie 1.000 zlotych. Oskarzony nie byl dotychczas karany sadownie.

(dowdd: oswiadczenie oskarzonego D. L. k. 39v., 207, informacja z Krajowego Rejestru Karnego k. 253)

Przestuchany w toku postepowania przygotowawczego oskarzony D. L. cze$ciowo przyznal sie do popekienia
zarzucanego mu czynu. Wyjasénil, ze pod koniec wrze$nia 2004 roku kupit od znajomego K. I. samoch6d marki V.
(...). Wiedzial, ze do zarejestrowania pojazdu potrzebna jest polisa OC, na ktoérg nie bylo go sta¢, postanowil wiec
kupi¢ sfalszowana polise od mezczyzny o imieniu P., ktéry handluje na gieldzie samochodowej w P.. Dalej wyjasnil,
ze w niedziele, juz po zakupie samochodu, zwrdcit sie do niego z proéba o blankiet polisy OC. Mezczyzna zgodzil sie
zalatwi¢ blankiet za 80 zlotych. Tydzien p6zniej w niedziele oskarzony odebral blankiet polisy OC. Nastepnie udat
sie do Wydzialu Komunikacyjnego w G.-C., gdzie okazal pracownicy sfalszowana polise OC, wypelnil wniosek i na tej
podstawie otrzymat tablice rejestracyjne. Wyjasnil, ze sam nie podrobil polisy, jedynie postuzyt sie nia, chcac uzyskac
dokumenty na samochod.

Przestuchany po raz drugi oskarzony D. L. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i odmoéwil sktadania
wyjasnien.

(dowébd: wyjasnienia oskarzonego D. L. k. 170-173, 175)

Na rozprawie gléwnej oskarzony D. L. nie przyznal sie do popeklienia zarzucanego mu czynu i odméwil skladania
wyjaénien. Po odczytaniu pierwszych wyjasnien zlozonych w toku postepowania przygotowawczego o$wiadczyl, ze ich
nie podtrzymuje, a policjant, ktory go przestluchiwal, powiedzial, Ze jak sie przyzna to nie zostanie dolaczony do grupy
falszerstw, dlatego wszystko wymyélil. Nie postugiwal sie polisa OC, nikomu jej nie pokazywal, bo dokument OC nie
jest potrzebny do pierwszej rejestracji.

(dowod: wyjasnienia oskarzonego D. L. k. 208)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w szczeg6lnoéci na podstawie dokumentacji otrzymanej z Urzedu Miejskiego w
G. oraz zeznan $wiadka J. R.,

a czeSciowo takze w oparciu o pierwsze wyjasnienia oskarzonego D. L., zlozone w toku postepowania
przygotowawczego w dniu 16 paZzdziernika 2004 roku. Ustaleniu sposobu postepowania z wnioskami o rejestracje
pojazdu shuzyly zeznania §wiadka M. C. oraz K. K. — pracownikow Urzedu Miejskiego

w G., ktéremu odpowiednio wydaly decyzje o czasowej i stalej rejestracji pojazdu marki V. o numerze rejestracyjnym

(.-

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego zlozonym w toku postepowania przygotowawczego w dniu 16 pazdziernika
2004 roku w zakresie niezbednym dla poczynienia ustalen faktycznych w rozpoznawanej sprawie. Oskarzony D.
L. szczegblowo opisal wowczas, ze blankiet polisy OC zakupil od mezczyzny o imieniu P. za kwote 80 zl na
gieldzie samochodowej w P.. Wyjasénil, w jakim celu wykorzystal ten dokument oraz jak wygladala transakcja, tj.
zamoOwil blankiet w niedziele po zakupie samochodu, zaptacit za niego i otrzymal go w nastepna niedziele. Ponadto
oskarzony wyjasnil, ze podrobiony dokument polisy OC jedynie okazal pracownicy wydzialu komunikacyjnego Urzedu
Miejskiego w G., co odpowiada procedurze rejestracji pojazdow. Z zeznan §wiadka M. C. wynika, Ze nie sklada sie
dokumentow ubezpieczenia, a jedynie okazuje przy odbiorze dowodu rejestracyjnego (k. 262), za§ $wiadek K. K.
zeznala, ze wnioskodawca nie ma obowiazku przedstawienia dowodu ubezpieczenia, jednak gdyby go przedlozyt — to
wowczas sporzadza sie kserokopie dokumentu (k. 263). Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego D. L., Ze to nie on
wypeknil blankiet polisy o numerze (...), co znajduje potwierdzenie w opinii biegltego z zakresu badan dokumentéw.
W ocenie Sadu poédZniejsze odwolanie przez oskarzonego D. L. treSci wyjaénien jest spowodowane wylacznie



przemys$leniem przez oskarzonego jego sytuacji procesowej i uzyskaniem pelnej $wiadomosci o konsekwencjach
prawnych zarzucanych mu czyndéw, tym bardziej, ze oskarzony odwotal wyjasnienia dopiero w roku 2012. Oskarzony
w toku rozprawy w dniu 16 czerwca 2015 roku wskazal, ze policjant namawial go do przyznania sie, w zamian za co
oskarzony mial nie zostaé powiazany z falszerstwami, o ktére oskarzono jego znajomego. Istotne jest jednak to, ze
oskarzony D. L. nie poprzestal na przyznaniu sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, ale zlozyl réwniez obszerne
wyjadnienia, opisujace szczegdlowo okolicznoéci podjetych przez niego zachowan. Ponadto z protokolu przeszukania
pojazdu V. o numerze rejestracyjnym (...) wynika, ze oskarzony o$wiadczyl, ze polise ubezpieczenia OC nabyl od
nieznajomej osoby w P. (k. 64). Mialo to miejsce jeszcze przed skladaniem wyja$nien. Nie odpowiada zasadom
do$wiadczenia zyciowego przyjecie, ze oskarzony wymys$litby caly przebieg zdarzenia w toku przeshuchania, zwlaszcza,
ze szczegOlowo opisal zakup blankietu polisy: na gieldzie samochodowej w P., w niedziele zlozyt zamoéwienie, ktore
odebrat tydzien p6zniej od mezezyzny o imieniu P. za kwote 80 zlotych, ktory juz wypeliony okazal pracownicy
Urzedu Miejskiego w G.. Oskarzony nie twierdzil, ze przesluchujgce go osoby sugerowaly mu tre$¢ wyjaénien czy
tez zadawaly pytania o takim charakterze. Natomiast sprzeczne z zasadami logicznego rozumowanie jest przyznanie
sie oskarzonego D. L. do niepopelionego przez niego czynu w zamian za obietnice nielaczenia go z inna grupa
przestepstw, ktorych réwniez nie popemil (nie zostal mu przedstawiony zaden zarzut ani nie zostal skierowany
przeciwko niemu akt oskarzenia). Z kolei wyjasnieniom oskarzonego, ze nie postugiwal sie dokumentem polisy (...) o
numerze (...) przeczy fakt istnienia kserokopii tej polisy w Urzedzie Miejskim w G. wraz z pozostalymi dokumentami
dotyczacymi pojazdu marki V. o numerze rejestracyjnym (...).

Na wiare w pelni zastuguja rowniez zeznania $wiadka J. R.. Swiadek zeznala, ze polisa ubezpieczenia OC o numerze
(...) nie zostata wystawiona przez (...) Spotke Akcyjna (dawniej (...) Spotka Akeyjna). Fakt, ze dokument polisy zostal
podrobiony potwierdzil takze oskarzony D. L..

Sad dal wiare zeznaniom $wiadkéw M. C., pracownika Urzedu Miejskiego w G., ktéra przyjmowala wniosek
oskarzonego o czasowg rejestracje pojazdu marki V., oraz K. K.. Z ich relcji wynika, ze do dokonania rejestracji
pojazdu nie jest wymagane okazanie dowodu ubezpieczenia OC. Swiadek M. C. zeznala, ze dowéd ubezpieczenia
nie stanowi zalacznika do wniosku o rejestracje, jednakze gdy wnioskodawca taki dokument okazuje to pracownik
sporzadza jego kserokopie. Wszystkie dokumenty skladane do Urzedu Miejskiego w G. musza by¢ oryginalami,
pracownik zachowuje ich kopie poéwiadczone za zgodno$¢ z oryginalem. Swiadek K. K. zeznala, ze pojazd oskarzonego
D. L. zostal sprowadzony z innego panstwa, totez oskarzony nie mégl go ubezpieczy¢ przed zlozeniem wniosku o
pierwszg rejestracje w kraju. W ocenie Sadu jest to jednak ocena $wiadka K. K., nie za$ fakt, gdyz ustawa z dnia 22
maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych przewiduje mozliwo$é zawarcia umowy ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw
mechanicznych przed rejestracja.

Sad uwzglednil wnioski opinii bieglego z zakresu badan dokumentéow J. B., gdyz zostala sporzadzona w spos6b
rzetelny, przez osobe posiadajaca specjalistyczna wiedza oraz zawierala jasno sformulowane wnioski. Opinia z zakresu
badan dokument6w stanowi zatem wiarygodny dowod na okoliczno$é, czy zapisy na dokumencie polisy (...) o numerze
(...) 014 zostaly nakre$lone przez oskarzonego D. L. (k. 131-139). Biegly stwierdzil, ze podpis ubezpieczajacego oraz
zapisy stanowigce wypelnienie poszczego6lnych pozycji na tym dokumencie nie zostaly nakre$lone przez oskarzonego.

Nie budza watpliwosci co do wiarygodnoSci i zgodno$ci z rzeczywistym stanem rzeczy protokdl zatrzymania i
przeszukania oskarzonego D. L. (k. 55-61), protokoét przeszukania pojazdu marki V. o numerze rejestracyjnym (...)
(k. 62-67), protokol ogledzin pojazdu i rzeczy (k. 68-72, 77-83) oraz informacja z Krajowego Rejestru Karnego (k.
180, 253). Kazdy z tych dokumentéw zostal sporzadzony przez uprawnione do tego osoby i zawiera obiektywne
treéci. Nie ma réwniez podstaw do podwazania wiarygodno$ci dokumentacji uzyskanej z Urzedu Miejskiego w G., a
dotyczacej pojazdu marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...) (k. 255). Wprawdzie kserokopia polisy (...) o numerze
(...) 014 z aktach dotyczacych rejestracji pojazdu marki V. w Urzedzie Miejskim w G., zawiera jedynie pieczatke Urzedu
Miejskiego w G. z dopiskiem ,stwierdzam zgodno$¢ z oryginalem” bez daty, jednakze fakt ten w ocenie Sadu nie
podwaza wiarygodnoSci tego dokumentu. Elementu tego brakuje rowniez na kserokopii paszportu oskarzonego D.
L., okazanego przez niego przy skladaniu wniosku o czasowa rejestracje pojazdu, a mimo to kopia ta nie budzita



watpliwo$ci stron i nie byta kwestionowana. Z do$wiadczenia zyciowego wynika, iz dokumenty te zlozyl oskarzony
D. L., paszport byl wydany na jego nazwisko i on byl posiadaczem tego dokumentu. Zdaniem Sadu brak daty obok
pieczatki stanowi zwykle przeoczenie przy kompletowaniu dokumentéw przez urzednika.

Pozostale dokumenty, tj. protokoly przeszukania mieszkania (k. 73-76, 84-87) oraz uzupelniajace opinie bieglego z
zakresu badan dokumentow (k. 141-165) nie przyczynily sie w wiekszym stopniu do poczynienia ustalen faktycznych.
Wskazane opinie bieglego nie dotycza oskarzonego D. L. ani zarzucanego mu czynu.

W tym stanie rzeczy Sad uznal, ze oskarzony D. L. dopuscil sie tego, ze w dniu 5 pazdziernika 2004 roku w G. postuzyt
sie jako autentycznym podrobionym przez nieustalong osobe dokumentem w postaci polisy OC o numerze PL 02
(...) 014 samochodu marki V. o numerze rejestracyjnym (...), wystawionej przez (...) Spétke Akcyjna — Centrum
(...) w G. w ten sposob, ze przedlozyl ten dokument w Urzedzie Miejskim w G. w celu uzyskania czasowej rejestracji
pojazdu, tj. wystepku z art. 270 § 1 k.k. Sad doprecyzowal przy tym opis czynu zarzucanego w akcie oskarzenia poprzez
uzupelnienie pelnego numeru polisy ubezpieczenia OC.

Odpowiedzialnoéci karnej z art. 270 § 1 k.k. podlega ten, w celu uzycia za autentyczny, podrabia lub przerabia
dokument lub takiego dokumentu jako autentycznego uzywa.

Nie ulega watpliwosci, ze dokument polisy ubezpieczenia OC kierowcy pojazdu

o numerze PL 02 (...) 014 byl podrobiony. Dokument ten nie pochodzil bowiem od osoby, w imieniu ktorej zostal
sporzadzony, zostal wytworzony przez osobe nieupowazniona do jego wystawienia, stwarzajac tym samym pozory,
ze pochodzi on od ubezpieczyciela. Polisa ubezpieczeniowa jest dokumentem w rozumieniu art. 115 § 14 k.k.
Charakteru dokumentu nie odbiera jej to, ze zostala sporzadzona na drukach przygotowanych do wypelnienia ich
okreslong trescia, gdyz jest to jedynie techniczne rozwiazanie, majace ulatwié¢ tworzenie dokumentu (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 11 marca 2004 roku sygn. akt III KK 336/03).

Oskarzony mial $wiadomo$¢, ze dokument polisy OC posiadacza pojazdu mechanicznego byl podrobiony.
Przedkladajgc ten dokument pracownikowi Urzedu Miejskiego w G. oskarzony D. L. dzialal w celu wykazania istnienia
stosunku prawnego, a mianowicie zawarcia umowy ubezpieczenia z (...) Spotka Akcyjna. Tym samym wprowadzit
podrobiony dokument do obrotu prawnego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 15 pazdziernika 2002 roku sygn. akt
III KKN 90/00). Dla wypelienia znamion wystepku z art. 270 § 1 k.k. nie ma natomiast znaczenia, czy oskarzony
podejmujac dzialanie byt w bledzie co do koniecznoSci okazania polisy ubezpieczeniowej przy skladaniu wniosku
o rejestracje pojazdu. Istotne jest to, ze oskarzony D. L. wiedzac, ze dokument jest podrobiony, chcial go uzy¢ i
okazatl polise pracownikowi Urzedu Miejskiego w G. na potrzeby rejestracji pojazdu. Sprzeczne z zasadami logicznego
rozumowania i do§wiadczenia zyciowego jest przyjecie,

ze oskarzony nie przedkladatl tejze polisy, biorac pod uwage, ze jej kserokopia znajduje sie

w aktach rejestracji pojazdu marki V., a oryginal zostal ujawniony i zatrzymany

w samochodzie, nalezacym wbéwczas do oskarzonego.

W ocenie Sadu nie budzi watpliwoSci mozliwo$¢ przypisania oskarzonemu D. L. winy. Oskarzony jest osoba
doroslg i poczytalna, w pelni zdawatl sobie sprawe z charakteru popelionego przez siebie czynu i mial mozliwo$¢
pokierowania swoim postepowaniem. Wprawdzie zachowanie oskarzonego jest naganne, jednakze stopien jego winy
nie byt znaczny. Zachowanie oskarzonego D. L. bylo zdeterminowane niewiedza co do wymaganych przy rejestracji
pojazdu dokumentéw. Zamierzony skutek — rejestracja pojazdu — uzyskalby bowiem takze, gdyby takiej polisy
ubezpieczeniowej nie okazywat.

Dokonujac oceny stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu przypisanego oskarzonemu Sad kierowal sie trescig art. 115
§ 2 k.k. Oskarzony swoim zachowaniem godzil w dobro prawne, jakim jest wiarygodno$¢ dokumentéw, postuzyt
sie podrobionym dowodem zawarcia obowigzkowej umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy
pojazdéw, podrobiong polise przedlozyt wobec pracownika Urzedu Miejskiego w G., dzialal w sposéb zaplanowany,
z zamiarem bezposrednim. Analiza wszystkich tych okolicznoéci prowadzi do wniosku, ze stopien winy oskarzonego
D. L. jest wyzszy niz znikomy. Z kolei brak wyrzadzenia wymiernej, realnej szkody, okolicznos$é, ze wnioskodawca nie



ma obowiazku przedstawienia dowodu zawarcia umowy ubezpieczenia OC przy rejestracji pojazdu, a bez okazywania
polisy ubezpieczeniowej takze otrzymalby zar6wno czasowa, jak i stalg rejestracje pojazdu przemawiaja za przyjeciem,
ze stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu przypisanego oskarzonemu D. L. nie jest znaczny.

Ustalajac, ze oskarzony D. L. dopusScil sie opisanego wyzej czynu, Sad uznal, ze zostaly spelnione okre$lone w art. 66
§ 11 2 k.k. przestanki do zastosowania wobec niego instytucji warunkowego umorzenia postepowania.

Przede wszystkim wskazac¢ nalezy, ze oskarzony D. L. nie byl uprzednio karany ani za przestepstwo umy$lne, ani za
jakiekolwiek inne przestepstwo.

W ocenie Sadu dotychczasowy sposob zycia oskarzonego, jego wlasciwo$ci i warunki osobiste, uzasadniaja
przypuszczenie, ze nawet pomimo umorzenia postepowania bedzie on przestrzegal porzadku prawnego i nie popelni
ponownie przestepstwa. W ocenie Sadu brak jest jakichkolwiek podstaw do przyjecia, aby oskarzony popeknil
jakiekolwiek przestepstwo w przysztosci.

Majac na uwadze powyzsze Sad warunkowo umorzyl postepowania karne wobec oskarzonego D. L., ustalajac okres
proby w wymiarze roku. Okres ten jest wystarczajacy dla skontrolowania, czy nie dopuéci sie on ponownego naruszenia
porzadku prawnego.

Na podstawie art. 67 § 3 k.k. w zw. z art. 43a 1 k.k. Sad orzekt wobec oskarzonego D. L. §wiadczenie pieniezne w
wysoko$ci 500 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. W ocenie Sadu
Srodek ten bedzie wychowawczo oddzialywal na oskarzonego, uzmystowi mu nieoplacalno$é popeliania przestepstwa
i naganno$¢ jego postepowania. Kwota 500 zlotych nie przekracza natomiast mozliwosci zarobkowych oskarzonego
— wprawdzie obecnie jest bezrobotny i lozy na utrzymanie dwojga dzieci, jednakze jest osoba mloda, zdrowa i zdolng
do podjecia pracy chociazby dorywczej.

Na podstawie przepisow szczegdlowo powolanych w wyroku, Sad zasadzil od oskarzonego D. L. na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 50 zlotych tytulem wydatkéw postepowania oraz wymierzyl mu oplate w wysokosci 80 zlotych. Sad
mial przy tym na uwadze zasade, ze kazdy, kto swoim postepowaniem spowodowal wszczecie postepowania karnego,
zobowiazany jest do poniesienia powstalych z tego tytulu kosztow.

W ocenie Sadu mozliwo$ci zarobkowe oskarzonego pozwalaja mu na uiszczenie wymienionych naleznosci.



