Sygn. akt IT K 273/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lutego 2016 .

Sad Rejonowy Gdansk - Poludnie w Gdansku w IT Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSR Magdalena Czaplinska

Protokolant Anita Grunt

przy udziale Prokuratora Aleksandry Nafalskiej

po rozpoznaniu w dniach 19.11.2014 r., 08.01.2015 1., 04.03.2015 I, 07.05.2015 I, 23.09.2015 I"., 17.02.2016 I. Sprawy
M.S. (1),ur.(..)wWG.,

syna S.1i L.z domu N.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 17 lutego 2013 roku w G. przy ul. (...) usilowal dokona¢ kradziezy z wlamaniem do magazynu znajdujacego
sie w budynku murowanym, w ktérym znajdowaly sie narzedzia podreczne, tj. szpadle, kilofy, fomy, miotly w lacznej
iloSci 20 sztuk o 1acznej wartoSci 800 zlotych, znaki drogowe w tacznej iloéci 20 sztuk o lacznej wartoSci 3000 zlotych,
raczki do rur PCV w ilo$ci 500 sztuk o lgcznej wartoéci 5000 zlotych, mienie o lacznej warto$ci 8800 zlotych, poprzez
uszkodzenie futryny drzwi wejSciowych do budynku poprzez jej wylamanie, powodujac straty na laczna kwote nie
mniejszej niz 258 zlotych na szkode P. R., przy czym kradziezy z wlamaniem nie dokonal z uwagi na interwencje
os6b znajdujacych sie w poblizu miejsca zdarzenia, przy czym czynu tego dopuécil sie w warunkach powrotu do
przestepstwa, tj. przed uplywem 5 lat po odbyciu w okresie od dnia 02.10.2002 r. do 21.04.2008 r. czeSci kary
pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego Gdansk — P. sygn. akt IT K 999/05, ktéry m.
in. laczyl kare pozbawienia wolnoéci orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdansku z dnia 14.03.2003 roku w
sprawie IV K 1636/02 za przestepstwo podobne z art. 279 § 1 k. k. wzw. z art. 64 § 2 k. k.,

tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k. k. wzb. z art. 279 § 1 k. k. wzw. z art. 64 § 2 k. k.

I. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k. k. oskarzonego M. S. (1) uznaje za winnego tego, ze w dniu 17 lutego 2013
roku w G. przy ul. (...) usilowal dokonaé¢ kradziezy z wlamaniem do magazynu oraz zaboru mienia w postaci
narzedzi podrecznych i znakéw drogowych o nieustalonej wartoSci na szkode P. S., poprzez uszkodzenie futryny
drzwi wejéciowych do budynku przez jej wylamanie, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na interwencje
0s6b znajdujacych sie w poblizu miejsca zdarzenia, przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do
przestepstwa, tj. przed uplywem 5 lat po odbyciu w okresie od dnia 02.10.2002 r. do 21.04.2008 r. czeSci kary
pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego Gdansk — P. sygn. akt IT K 999/05, ktoéry m.
in. laczyt kare pozbawienia wolnosci orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdansku z dnia 14.03.2003 roku w
sprawie IV K 1636/02 za przestepstwo podobne z art. 279 § 1 k. k. w zw. z art. 64 § 2 k. k., czyn ten kwalifikuje z art.
13 § 1 k. k. wzw. z art. 279 § 1 k. k. w zw. z art. 64 § 2 k. k. i za to przy zastosowaniu art. 14 § 1 k. k. na podstawie art.
279 §1k. k.wzw. zart. 33 § 1, 21 3 k. k. wzw. z art. 64 § 2 k. k. skazuje go na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci
oraz kare grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych po 10 (dziesiec) ztotych kazda;

II. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k. k. na podstawie art. 63 § 1 k. k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
zalicza oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 19 lutego 2013 roku do dnia 20



lutego 2013 roku, przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoSci rowna sie jednemu dniowi kary
pozbawienia wolno$ci;

ITI. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k. k. na podstawie art. 44 § 2 k. k. orzeka przepadek dowodéw rzeczowych opisanych
w wykazie dowodow rzeczowych nr (...) pod pozycja nr 2.;

IV. na podstawie art. 230 § 2 k. p. k. nakazuje zwrocié oskarzonemu dowod rzeczowy opisany w wykazie dowodow
rzeczowych nr (...) pod pozycja nr 1.;

V. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tekst jednolity: Dz. U. z
2002 r., nr 123, poz. 1058 z pézZniejszymi zmianami) oraz § 1, 2, 14 ust. 2 pkt 3, 16, 19 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 r., nr 163, poz. 1348 z p6Zniejszymi
zmianami) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. K. (1) kwote 826,56 zlotych tytulem
nieuiszczonych kosztow pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

VI. na podstawie art. 626 § 1 k. p. k., art. 627 k. p. k. oraz art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 4, art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 1. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. z 1983 r., nr 49, poz. 223 z p6Zniejszymi zmianami)
zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa koszty sadowe w kwocie 4.633,49 zlotych, w tym wymierza mu
oplate w kwocie 500 zlotych.

Sygn. akt: I K 273/14

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Dnia 10 grudnia 2012 roku M. S. (1) i P. W. udali sie do J. Z.. Na podstawie zawartej wowczas umowy sprzedazy, P.
W. nabyl od J. Z. samoch6d marki R. (...) o numerze rejestracyjnym (...). Faktycznym uzytkownikiem pojazdu stal sie
jednak M. S. (1), ktory wykorzystywal go miedzy innymi do przewozenia ztomu.

Dowadd: zeznania $wiadka P. R. - k. 4, 485; zeznania $§wiadka J. Z. - k. 18, 375; kopia umowy sprzedazy - k. 20; opinia
bieglego z zakresu genetyki sadowej - k. 136-143; cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego M. S. (1) - k. 329

Na poczatku 2013 roku M. S. (1) zamieszkiwal przy ul. (...) w G.. Dnia 17 lutego 2013 roku, okolo godziny 23:00,
wsiadl do samochodu marki R. (...) o numerze rejestracyjnym (...) i udatl sie na ul. (...) w G.. Wiedziat bowiem, ze na
posesji nr (...) znajduje sie magazyn, w ktorym moga by¢ umieszczone narzedzia i inne metalowe elementy. Magazyn
ten byt faktycznie uzytkowany przez P. S., ktory byl wlascicielem przechowywanych w nim przedmiotéw. Oskarzony
postanowil, ze dokona wlamania do tego magazynu i wyniesie skladowane tam rzeczy w celu ich sprzedazy na skupie
zlomu.

M. S. (1) zaparkowal pojazd na poboczu ul. (...), w odlegloSci 20 metréw od budynku wzniesionego na posesji numer
(...). Przed wyjsciem z samochodu zabral ze Srodka dwa metalowe klucze warsztatowe. Nastepnie przeszed} przez
ogrodzenie i podszedl do budynku gospodarczego wzniesionego na placu przy ul. (...). W tym samym czasie na ul.
(...) przebywal P. M., ktéry zauwazy}l oskarzonego przebywajacego na posesji i powiadomil o tym telefonicznie P.
R. - brata P. S.. M. S. (1) skierowal sie do drzwi wejSciowych do budynku. Tam, za pomoca kluczy warsztatowych,
podwazyl plastikowa o$cieznice drzwi, na wysoko$ci zamka podklamkowego, co w efekcie doprowadzilo do wylamania
niewielkiego jej fragmentu. Nastepnie M. S. (1) zrezygnowal z dalszych préb uzyskania dostepu do zamka drzwi i udat
sie za rog budynku. Postanowil bowiem, ze sprobuje dostaé sie do budynku przez okno. W miedzyczasie na miejsce
zdarzenia dotarl P. R., ktory wraz z P. M., wyposazony w latarke, udal sie na plac, aby sprawdzi¢, czy zauwazony
wczesniej mezczyzna dalej przebywa na posesji. Gdy M. S. (1) spostrzegl dwoch mezczyzn idacych w jego kierunku,
uciekl w kierunku ogrodzenia, a po jego przeskoczeniu, zbiegl w strone ul. (...). Niedlugo potem na miejsce zdarzenia
dotarli funkcjonariusze Komendy Miejskiej Policji w G., ktdrzy przeprowadzili czynnoSci procesowe. W szczegolnoSci



zabezpieczyli pozostawione przez M. S. (1) klucze warsztatowe. Nadto, pobrali material biologiczny znajdujacy sie na
kluczach oraz w pozostawionym nieopodal pojezdzie marki R. (...) o numerze rejestracyjnym (...).

Dowodd: zeznania $wiadka P. R. - k. 4-5, 485-486; zeznania $§wiadka P. M. - k. 8v-9, 338, 405; zeznania $wiadka P.
W. - k. 33v, 406; czeSciowo zeznania §wiadka M. K. (2) - k. 40v-41; zeznania $wiadka P. P. - k. 58v-59, 437; zeznania
swiadka P. J. - k. 60-61, 485; zeznania $wiadka E. P. - k. 74; protokét ogledzin miejsca - k. 11-12v; dokumentacja
fotograficzna - k. 133; protokét ogledzin samochodu - k. 13-15; dokumentacja fotograficzna - k. 153; opinia bieglego z
zakresu genetyki sadowej - k. 136-143; cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego M. S. (1) - k. 329, 374

Zgodnie z opinia bieglego z zakresu medycyny sadowej:

1) dla DNA wyizolowanego ze Sladow pobranych z kluczy nasadowych zabezpieczonych w miejscu popelhienia czynu
wykazano mieszane profile DNA, w ktérym dominuja cechy, jakie posiada w swoim DNA M. S. (1). Z bardzo wysokim
prawdopodobienistwem wskazuje to na obecno$¢ jego DNA w badanych $ladach. Prawdopodobienstwo pojawienia

sie takiego ukladu cech u przypadkowego niespokrewnionego mezczyzny wynosi 3.26x10 >3, W badanych $ladach nie
mozna przyjac¢ obecnosci DNA P. W.;

2) dla DNA wyizolowanego ze §liny ludzkiej obecnej na niedopatku papierosa zabezpieczonego w pojezdzie marki R.
(...) onumerze rejestracyjnym (...) wykazano mieszane profile DNA, w ktérym dominujg cechy, jakie posiada w swoim
DNA M. S. (1). Z bardzo wysokim prawdopodobienstwem wskazuje to na obecnoéc jego DNA w badanych $ladach.
Prawdopodobienistwo pojawienia sie takiego ukladu cech u przypadkowego niespokrewnionego mezczyzny wynosi

3.26x10 3. W badanych $ladach nie mozna przyja¢ obecnoéci DNA P. W.;

3) DNA wyizolowane ze §ladu pobranego z kola kierownicy pojazdu marki R. (...) o numerze rejestracyjnym (...)
wykazuje mieszany profil, w ktérym nie mozna jednoznacznie wypowiedzieé sie co do obecnoéci DNA M. S. (1) oraz
nie mozna przyjac¢ obecno$ci DNA P. W..

Dowdébd: opinia bieglego z zakresu genetyki sadowej - k. 136-143

W toku postepowania przygotowawczego oskarzony M. S. (1) zostal poddany badaniom przez dwoch bieglych
lekarzy psychiatrow, ktérzy w wydanej opinii sadowo — psychiatrycznej zgodnie stwierdzili, ze nie jest on chory
psychicznie ani uposledzony umyslowo. Zdradza cechy zaburzonej osobowo$ci. Wywiad wskazuje na uzaleznienie
od narkotykéw. Opiniowany zna i rozumie podstawowe zasady etyczno-moralne i normy funkcjonowania w
spoleczenstwie. Zna dzialanie narkotykoéw i alkoholu na swoj organizm. Sprawno$¢ funkcji intelektualnych pozwala
mu przewidzie¢ konsekwencje przedmiotowych zachowan. Brak bylo podstaw do przyjecia, ze oskarzony znajdowal
sie w inkryminowanym czasie w stanie zaburzen psychotycznych. W momencie popelnienia czynu, M. S. (1) w mial w
pelni zachowang zdolno$¢ do rozpoznania znaczenia swojego czynu i pokierowania swoim postepowaniem. Brak jest
podstaw do kwestionowania jego poczytalnosci.

Dowéd: opinia sadowo - psychiatryczna - k. 243-245

Przestuchiwany dnia 26 lipca 2013 roku w postepowaniu przygotowawczym, oskarzony M. S. (1) nie przyznal sie do
popehienia zarzucanego mu czynu i odmoéwil sktadania wyjasnien.

wyjaénienia oskarzonego M. S. (1) - k. 173

Przestuchiwany na rozprawie dnia 13 maja 2014 roku oskarzony M. S. (1) nie przyznal sie do popelienia zarzucanego
mu czynu. Wyjasnil ze od szczytu budynku nie bylo okna. To jest taki barak. Nielogiczne jest, ze mial sie wlamywa¢é
drzwiami, skoro nie bylo okna. Teren nie wyglada jak teren firmy. Jest poroéniety krzakami. Ogrodzenie jest w
strzepach. Wlaécicielem jest jego kolega. On nie rozmawial z nim po zdarzeniu. On byl na tym terenie tego dnia.
Wyjasnial to kryminalnym, ale oni zapisuja tylko to, co im jest na reke. Byl tam juz ze 300 razy. Placit tam chlopakowi
za marihuane. Znajdowatl sie kolo drzewa przy murze - 20 metréw od baraku. Mial te narzedzia, poniewaz pracowal



wtedy jako mechanik samochodowy. Mial palniki do ciecia, siekiery, lomy. Przyjechal tam pojazdem marki R. (...). Nie
przypomina sobie, by tego dnia uzywat tych narzedzi. W samochodzie mial takie, ktére bylyby bardziej odpowiednie
do wlamania niz te klucze i ta raczka. Nie przypomina sobie, czy te narzedzia gdzie$ zostawial.

wyjaénienia oskarzonego M. S. (1) - k. 329

Przestuchiwany na rozprawie dnia 19 listopada 2014 roku oskarzony M. S. (1) nie przyznat sie do popekhienia
zarzucanego mu czynu. Wyjasnil, Zze byl na tym terenie po marihuane. Znajomy zostawial mu pod drzewem ,palenie”.
Oskarzony placil mu w dzien, a wieczorem, po poltudniu zabieral.

wyjasnienia oskarzonego M. S. (1) - k. 374
Oskarzony M. S. (1) byl uprzednio o§miokrotnie karany przez Sad:

1. wyrokiem Sadu Wojewodzkiego w Gdansku z dnia 22 grudnia 1992 r. w sprawie o sygnaturze akt IV K 129/92 za
przestepstwa z art. 210 § 1 d. k. k., z art. 211 d. k. k;;

2. wyrokiem Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 12 maja 1994 r. w sprawie o sygnaturze akt VI KI 323/94 za
przestepstwa z art. 236 d. k. k., zart. 234 § 1d. k. k.;

3. wyrokiem Sadu Wojewddzkiego w Gdansku z dnia 12 grudnia 1996 r. w sprawie o sygnaturze akt IV K 322/95 za
przestepstwo z art. 210 § 2 d. k. k;

4. wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdansku z dnia 14 maja 2003 r. w sprawie o sygnaturze akt IV K 1636/02 za
przestepstwa z art. 279 § 1 k. k. i z art. 224 § 1 k. k;;

5. wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdansku z dnia 13 pazdziernika 2003 r. w sprawie o sygnaturze akt IV K 330/03
za przestepstwo z art. 310 § 2 k. k.;

6. wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku z dnia 10 czerwca 2010 r. w sprawie o sygnaturze akt
IT K 405/10 za przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii;

7. wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk — Pélnoc w Gdansku z dnia 2 lutego 2012 r. w sprawie o sygnaturze akt II K
1895/11 za przestepstwo z art. 178a § 1 k. k.;

8. wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku z dnia 30 maja 2014 r. w sprawie o sygnaturze akt II
K 1684/13 za przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

Wyrokiem lgcznym z dnia 29 listopada 2005 roku wydanym w sprawie o sygnaturze akt II K 999/05 Sad Rejonowy
Gdansk — Poludnie w Gdanisku polaczyl m. in. kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczong wobec M. S. (1)
na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Gdansku z dnia 14 marca 2003 roku w sprawie IVK 1636/02, m. in. za czyn z art.
279 § 1 k. k. w zw. z art. 64 § 2 k. k. Orzeczong wyrokiem lacznym kare laczng 6 lat pozbawienia wolnoSci oskarzony
odbyt czeéciowo w okresie od 2 pazdziernika 2008 roku do 21 kwietnia 2008 roku.

Dowdd: dane o karalno$ci - k. 509-512; odpisy wyrokow - k. (...)- (...), 224-226, 227, 228-231, 232-233, 236- (...),
240-241, 242, 258-259; wykaz orzeczen - k. 155-162, 194-195

Sad zwazyl, co nastepuje:

Dokonujac ustalen faktycznych w sprawie Sad oparl sie przede wszystkim na zeznaniach §wiadkéow P. R., P. M., J. Z.,
P.W,P.P,P.J,E. P, A W., D. M., opinii bieglych z zakresu psychiatrii sadowej oraz genetyki sadowej, a takze na
zebranych dokumentach urzedowych i prywatnych. Wyjasnienia oskarzonego M. S. (1) postuzyly poczynieniu ustalen
faktycznych w takim zakresie, w jakim zostaly uznane za wiarygodne.



Zebrany material dowodowy nie pozostawia zadnych watpliwosci co do tego, ze M. S. (1) dopuscil sie czynu
zarzucanego mu aktem oskarzenia. W swych wyjasnieniach ztozonych po otwarciu przewodu sadowego, M. S. (1) nie
kwestionowal, iz w p6Znym wieczorem dnia 17 lutego 2013 roku przybyl na miejsce zdarzenia samochodem marki R.
(...) o numerze rejestracyjnym (...) i przebywal na placu przy ul. (...). Jednocze$nie oskarzony utrzymywal, iz to nie
on dokonal przedmiotowego wlamania, lecz znalaz} sie tam, gdyz odbieral w tym miejscu marihuane sprzedawana
mu przez znajomego. Stwierdzenie to jawi sie nie tylko jako naiwne, lecz przede wszystkim pozostaje w calkowitej
sprzecznoéci z pozostalg cze$cia materialu dowodowego. Nalezy przyjac, iz z uwagi na latwo$¢ wzbudzenia podejrzen i
prawdopodobienstwo wykrycia, byloby postepowaniem wysoce nieracjonalnym dystrybuowanie marihuany poprzez
umieszczanie jej na ogrodzonym terenie, przy dobrze o$wietlonym placu, na ktérym panuje dobra widoczno$é,
a nastepnie czeste odbieranie pod oslona nocy (oskarzony wyjasnil, ze byl w tym miejscu ponad 300 razy — k.
329).0skarzony konsekwentnie zaprzeczal dokonaniu zarzucanego mu czynu, lecz jednoczesnie nie byl w stanie w
sposob racjonalny wytlumaczy¢, dlaczego tuz przy budynku gospodarczym znajdujacym sie na posesji znaleziono
nalezace do niego klucze warsztatowe, na ktorych - jak wynika z ekspertyzy bieglego z zakresu medycyny sadowej
- ujawniono nastepnie obecno$¢ jego materialu genetycznego. M. S. wyjasnik: ,nie przypominam sobie, czy ja te
narzedzia gdzie$ zostawialem, czy zabralem. Ja na tym miejscu nie mialem zadnej pracy do wykonania.”

Nalezy podkreslié, ze dnia 17 lutego 2013 roku po godzinie 23:00, oprocz oskarzonego M. S. (1), na miejscu zdarzenia
nie byla widziana zadna inna osoba. Co wiecej, Swiadek P. M. w sposob kategoryczny wskazal, ze mezczyzna, ktory
usitowal dokona¢ wlamania do magazynu, to ten sam mezczyzna, ktory wysiadl wezesniej z samochodu marki R. (...)
o numerze rejestracyjnym (...). Jak zeznal, dnia 12 lutego 2013 roku ok. 23:15 wyszedl z domu na papierosa na ul.
(...). Uslyszal wowczas dzwiek zatrzaskiwanych drzwi samochodowych, gdy podszed! blizej zauwazyl, ze naprzeciwko
placu z zabudowaniami przy ul. (...) stoi bialy pojazd marki R.. Obok pojazdu szedl mezczyzna w wieku ok. 30 lat,
ubrany w szarg kurtke, ktory wskoczyl na plac przez ogrodzenie i udat sie w kierunku zabudowan. Swiadek uslyszat
wowczas odglos przewracanych przedmiotéw. Od razu powiadomil o tym P. R.. Po jego przybyciu zaczeli $wieci¢ na
placu latarkami. Zobaczyli wowczas tego samego mezczyzne, ktory zorientowal sie, ze jest obserwowany i uciekl przez
ogrodzenie w strone ul. (...). Podeszli wowczas do pozostawionego samochodu, ktérym okazal sie by¢ R. (...) o numerze
rej. (...). Po okolo 2 minutach przyjechal patrol Policji.

Swiadek P. R. zeznal, ze dnia 12 lutego 2013 roku ok. 23:15 zadzwonil do niego P. M., ktéry twierdzil, ze przy placu ul.
(...) chodzi jakis mezczyzna. Wedlug jego relacji, wspomniany mezczyzna przyjechal samochodem typu bus i przeszedt
przez ogrodzenie. Swiadek zawiadomil Policje, po czym udal sie na plac, gdzie zobaczyt uciekajacego i przeskakujacego
przez plot mezczyzne, ubranego w szara kurtke i niebieskie spodnie. Nie widzial jego twarzy. Na posesji zauwazyt
uszkodzone drzwi wejsciowe do budynku, w ktérym znajduja sie znaki drogowe. Jest to jedyne wejscie do budynku.
Na jego konicu znajdowalo sie okno, przy ktérym lezaly klucze niebedace wlasnoécia $wiadka. Swiadek stwierdzil, ze
zadna rzecz nie zostala skradziona. Od kolegi dowiedzial sie, ze samochdd R. (...) zaparkowany kolo posesji nalezy do
sprawcy. Przed zdarzeniem brama wjazdowa byta zamknieta na ktddke, a drzwi byly zamkniete na jeden zamek.

Sad dal wiare zeznaniom $§wiadkéw P. R.iP. M., gdyz byly one logiczne i wzajemnie sie uzupekialy. Brak bylo podstaw,
by uznaé, ze dazyli oni do obciazenia M. S. (1) odpowiedzialnoécia za czyn, ktérego sie nie dopuscil, zwlaszcza, ze od
poczatku podkreélali, ze nie sa w stanie rozpoznac¢ uciekajacego sprawcy. Zeznania te potwierdza cze$ciowo relacja
Swiadkoéw A. W. i D. M., ktorzy zeznali, Ze dnia 17 lutego 2013 roku, gdy siedzieli w samochodzie zaparkowanym przy
ul. (...), podbiegl lysy, dobrze zbudowany mezczyzna, ktory chcial dostaé sie do wnetrza pojazdu. Mezczyzna ten byl
wecze$niej goniony przez P. R..

Wyjaénienia oskarzonego M. S. (1) w zasadniczej czeéci pozostaja w sprzecznosci z zeznaniami §wiadka P. W., ktory
zeznal, Ze 10 grudnia 2012 roku M. S. (1) poprosil go, by pojechal z nim do R. kupié¢ samochéd. Oskarzony zdecydowal
sie kupi¢ pojazd marki R. o nrrej. (...). Poniewaz nie mial przy sobie dokumentu tozsamosci, to §wiadek zawarl umowe,
podajac swoje dane. Za pojazd zaplacil M., ktéry go uzytkowal. Dnia 18 lutego 2013 roku $wiadek spat u kolezanki E.
P.. Okolo godziny 3:00 zadzwonil do niego M. S. (1). On nie odebral telefonu. Rano zobaczyl nieodebrane polaczenie
oraz SMSy od M.. On te SMSy usunal. M. prosil w nich $wiadka, by ten poszed} z nim rano zglosi¢ kradziez auta. Okoto



godziny 12.00-13.00 M. S. (1) ponownie do niego zadzwonil i powiedzial, ze byt na placu przy ul. (...), zeby zobaczy¢, czy
jest tam co$, co mozna ukras$¢. Gdy kto$ nadszed}, musial stamtad ucieka¢. Dnia 19 marca 2013 roku Swiadek spotkat
sie przy ul. (...) $w. W. z oskarzonym, ktory powtorzyt to samo, co poprzednio. Swiadek powiedzial mu, ze byta u niego
Policja. M. S. (1) zaczal go namawiaé do tego, by zeznal, Zze samochdd zostal skradziony i nie méwil, ze to oskarzony
jest jego wladcicielem i go uzytkuje. Swiadek zeznat nadto, ze pomagal w przeszlosci oskarzonemu w wozeniu ztomu.
Nie wie, skad oskarzony mial ten ztom. Jak wynika z powyzszego, oskarzony starat sie nakloni¢ P. W. do tego, by ten
przedstawil okoliczno$ci pozwalajace na unikniecie przez oskarzonego odpowiedzialnoéci karnej i rzucenie podejrzen
na $wiadka, podczas gdy $§wiadek przebywal w czasie popelienia czynu daleko poza G.. Sad dat wiare zeznaniom P. W.
niemal w caloéci. S3 one bowiem logiczne i konsekwentne, a wraz z pozostalg czeScia materialu dowodowego tworza
uporzadkowang chronologicznie calo$é. Relacje te potwierdzaja liczne dowody osobowe oraz dowody o charakterze
obiektywnym. Watpliwo$ci Sadu wzbudzila poczatkowo kwestia nabycia pojazdu marki R. (...) — $wiadek J. Z. nie
wspomnial bowiem w swych zeznaniach, iz nabywajacy pojazd P. W. kupil go w rzeczywisto$ci dla drugiego mezczyzny,
ktéry mial nie posiada¢ uprawnien do prowadzenia pojazdéw. Z uwagi jednak na to, ze w pojezdzie w ogoble nie
ujawniono materialu genetycznego P. W., Sad uznal, ze M. S. (1) rzeczywiécie byl glownym jego uzytkownikiem,
zwlaszcza, ze przyznal on, ze znajdujace sie w cze$ci bagazowej narzedzia stanowily jego wlasno$¢. Tym niemniej, P. W.
przyznal, iz wiedzial, ze M. S. (1) potrzebuje samochodu do wozenia ztomu niewiadomego pochodzenia, co wskazuje na
to, ze P. W. mébgl wiedziec¢ o przestepnej dzialalno$ci oskarzonego, w tym o planach dokonania kradziezy z wlamaniem
dnia 17 lutego 2013 roku. Zwlaszcza, ze jak wynika z wykazu polgczen uzyskanego od operatora (...) sp. z 0.0. (k. 86),
wbrew zeznaniom zlozonym w postepowaniu przygotowawczym (k. 33v), dnia 18 lutego 2013 roku, tuz po otrzymaniu
od M. S. (1) wiadomo$ci SMS (godzina 00:01), P. W. zadzwonil do oskarzonego (godzina 00:02). Dnia 19 lutego 2013
roku $wiadek zeznal, Ze dopiero nad ranem zorientowal sie, ze oskarzony préobowat sie z nim skontaktowac. W Swietle
pozostalych dowoddéw, rozbiezno$¢ ta nie podwaza jednak wiarygodnosci zeznan P. W. w pozostalym zakresie. Mozna
ja bowiem tlumaczy¢ dazeniem do wyeliminowania podejrzen dotyczacych jego osoby.

Uzyskany od operatora (...) sp. z 0.0. wykaz polaczen (k. 85-132) wykonanych przy uzyciu telefonéw nalezacych do M.
S. (1) (507-121-618) i P. W. (515-523-511) wskazuje na prawdomoéwno$¢ §wiadka P. W. w zakresie, w jakim podkreslal
on, ze w czasie popelnienia czynu znajdowal sie u swej dziewczyny w miejscowoéci T., za$ dnia 19 lutego 2013 roku
pojechatl do G., by spotkaé sie z M. S. (1). O godzinie 00:01, a wiec w momencie otrzymania wiadomos$ci SMS, telefon
P. W. zalogowany byt bowiem do nadajnika o numerze (...): (...):G znajdujacej sie w miejscowos$ci H. N. (nieopodal
T. — vide k. 111, 125). Dalsza analiza wykazu przekonuje, ze dnia 19 lutego 2013 P. W. przebywal w okolicach S. co
najmniej do godziny 14:52 (nr nadajnika: (...):3 (...):G — k.115, 125), by okolo godziny 16:27 znalez¢ sie w G. (numery
nadajnikéw: 88CF: (...):G, 88Co: (...):G, 88Co: (...):G itd. - k. 116, 125).

Fakt naklaniania P. W. do zgloszenia Policji kradziezy pojazdu marki R. (...) potwierdzajg zeznania Swiadkow P. J. 1
P. P.. Zeznali oni zgodnie, ze dokonali rozpytania P. W. w zwigzku z jego zatrzymaniem. Swiadek oéwiadczyl wowezas,
ze jest tylko formalnie wiascicielem pojazdu marki R. (...) o nr rej. (...), a faktycznie jego uzytkownikiem jest M. S. (1).
Zatrzymany powiedzial takze, ze nie zamierza bra¢ na siebie winy odno$nie zdarzenia z dnia 17 marca 2013 roku i nie
bedzie zglaszal kradziezy pojazdu. W trakcie rozpytania, w obecno$ci funkcjonariuszy Policji, P. W. zadzwonil do M.
S. (1), ustawiwszy telefon na tryb gloSnomoéwiacy. W trakcie rozmowy P. W. powiedzial do oskarzonego, Ze nie bedzie
zglaszal fikcyjnej kradziezy. Nadto powiedziat: ,wpierdolile$ sie do tego budynku, to wez sie przyznaj. Ja nie bede bral
tego na siebie, bo byle$ tam widziany” (k. 58v). M. S. (1) odpowiedzial: ,,nie mogli mnie tam widzie¢. Widziatem, ze
tam nie ma kamer. Nie wiem, skad oni to wiedza. Trzymaj sie tego, co ci powiedzialem.”

Warto réowniez podkreslié, iz Swiadkowie P. J. i P. P. zeznali dodatkowo, ze podczas rozpytania oskarzony M. S.
(1) przyznal sie do tego, ze dnia 17 lutego 2013 roku ok. godziny 23:00 wszedl na teren firmy przy ul. (...) przez
dziure w plocie. Na teren podjechat samochodem marki R. (...), ktérego jest jedynym uzytkownikiem. W trakcie
proby otwarcia drzwi zapalily sie §wiatla. On wowczas uciekl, pozostawiajac pojazd. Sad nie znalazl powodu, by
kwestionowaé wiarygodno$¢ zeznan tych swiadkow, gdyz przystaja one do innych dowodéw zebranych w sprawie
oraz sa logiczne i konsekwentne. Nadto warto podkreslié¢, ze $wiadkowie ci s3 osobami obcymi wobec oskarzonego.



Nie mieli oni powodu, by falszywie $wiadczy¢ na jego niekorzy$c. Jako funkcjonariusze Policji mieli oni kontakt z
oskarzonym jedynie w zakresie wykonywanych czynnosci stuzbowych.

W $wietle powyzszego, za wiarygodne nalezalo uznaé rowniez zeznania §wiadka E. P.. Zeznala ona, ze jej chlopak, P.
W. przyjechal do niej przed 17 lutego 2013 roku samochodem marki F.. W nocy z 17 na 18 lutego 2013 roku przez caly
czas przebywal ze $§wiadkiem. On nigdy nie uzytkowal pojazdu marki R. (...). Dnia 18 lutego 2013 roku w godzinach
rannych jaki$§ chlopak pisal do P. W. SMSy, w ktorych namawial go do zgloszenia kradziezy samochodu. Zdaniem
$wiadka, M. S. (1) chcial go ,wrobi¢” w to wlamanie.

Swiadek J. Z. zeznal, ze pojazd marki R. (...) o nrrej. (...) byl jego wlasnoscia. W 10 stycznia 2013 roku sprzedal go P. W.
zamieszkatemu przy ul. (...) w G.. Brak bylo podstaw do zakwestionowania tych zeznan, zwlaszcza ze korespondowaly
one z trescia przedlozonej kopii umowy sprzedazy (k. 20) oraz zeznaniami P. W..

Sad nie dal wiary zeznaniom $§wiadka M. K. (2) (k. 40v-41), gdyz nie tylko pozostawaly one w calkowitej sprzecznosci
z zeznaniami $§wiadka P. W. i dowodami o charakterze obiektywnym, lecz zostaly podwazone takze przez samego
oskarzonego, ktory wyja$niajac na rozprawie glownej przyznal, ze w momencie zdarzenia przebywal w G. na placu
przy ul. (...). M. K. (2) (6wczesna konkubina oskarzonego) zeznala natomiast, ze nie przypomina sobie, by dnia 17
lutego 2013 roku M. S. (1) wychodzil z domu, takze w godzinach wieczornych. Przez caly weekend byli razem w domu.
Wedtug niej, oskarzony nie posiada zadnego pojazdu, gdyz zatrzymano mu prawo jazdy. Ona nie wie, do kogo nalezy
pojazd R. o nr rej. (...). Nigdy go nie widziala.

Sad opart sie na tresci opinii bieglych z zakresu psychiatrii oraz bieglych z zakresu genetyki sadowej. Opinie te zostaly
bowiem wydane przez osoby posiadajace niezbedne kwalifikacje i do§wiadczenie zawodowe we wskazanej dziedzinie
nauki. Sg przejrzyste, spojne i pelne. Formuluja jednoznaczne odpowiedzi na pytania postawione w postanowieniach
o dopuszczeniu tych dowodow. Nie byly one roéwniez kwestionowane przez zadna ze stron.

Sad dal wiare wszystkim dokumentom urzedowym przywolanym w ustaleniach faktycznych. Zostaly one sporzadzone
przez uprawnione do tego osoby, w zakresie ich kompetencji i w prawem przepisanej formie. Ich autentyczno$¢ nie
byla przez zadna ze stron kwestionowana. Stanowia one obiektywne dowody za$wiadczonych nimi okolicznos$ci. Sad
nie znalaz} zadnych podstaw dla umniejszenia ich warto$ci dowodowe;.

Brak bylo rowniez podstaw do zakwestionowania dokumentu prywatnego w postaci kopii umowy sprzedazy pojazdu
marki R. (...) (k. 20).

Ustalony stan faktyczny stanowil podstawe do przypisania M. S. (1) czynu z art. 279 § 1 k. k. w zw. z art. 64 §
2 k. k., zarzucanego mu w akcie oskarzenia. Oczywistym jest, ze zachowanie oskarzonego nie doprowadzilo do
wypelienia wszystkich koniecznych znamion prowadzacych do dokonania przestepstwa kradziezy z wlamaniem.
Mianowicie, zachowanie to nie doprowadzilo do wylamania zamka zainstalowanego w drzwiach i zaboru rzeczy w
postaci narzedzi podrecznych i znakéw drogowych, umieszczonych w magazynie. Mimo to, nie budzi watpliwosci, ze
dnia 17 lutego 2013 roku oskarzony chcial osiagnac ten skutek, a jego dzialanie zmierzalo bezposrednio do osiggniecia
tego celu. Jedynie reakcja obecnych na miejscu zdarzenia P. R. (brata pokrzywdzonego P. S.) i P. M., doprowadzilo
do udaremnienia przestepnego zamiaru M. S. (1), ktory sploszony zbiegl w strone ul. (...). W zwigzku z tym, nalezalo
stwierdzi¢, ze jego czyn mial forme stadialng usitowania (art. 13 § 1 k. k.).

Brak jest natomiast jakichkolwiek watpliwoSci co do tego, ze zachowanie oskarzonego wypelnilo pozostale znamiona
opisane w art. 279 § 1 k. k.. Oskarzony dazyt bowiem do otwarcia drzwi prowadzacych do magazynu, a w efekcie do
zaboru znajdujacych sie tam przedmiotéw. Oczywiste jest, ze M. S. (1) nie mial wobec tych rzeczy jakiegokolwiek
tytulu prawnego, gdyz stanowily one wlasnosé P. S., wchodzac w sklad jego przedsiebiorstwa. Mimo to, oskarzony
uznat je za swoje wlasne i chcial wlaczy¢ je w sklad swego majatku, postepujac z nimi tak jak wlasciciel (dokonaé ich
przywlaszczenia). Jego ostatecznym celem bylo zapewne zbycie ich na skupie ztomu. By umozliwi¢ sobie dokonanie
zaboru tych przedmiotéw, M. S. (1) dokonal uprzednio wylamania fragmentu plastikowej o$cieznicy, w ktorej
osadzone byly drzwi. Uzyl do tego dwoch kluczy warsztatowych, ktére zabral ze sobg przed popelieniem czynu.



Finalnie oskarzony dazy} za§ do wylamania zabezpieczenia w postaci zamka podklamkowego, ktéry uniemozliwial
swobodne otwarcie drzwi osobom postronnym.

Narozprawie dnia 23 wrze$nia 2015 roku, P. R. zeznal, ze ilo§¢ oraz warto$¢ przedmiotoéw umieszczonych w magazynie
podal wedlug wlasnej wiedzy i nie ustalal tego z bratem. W ocenie Sadu, dokonana przez $wiadka wycena szkody
(k. 166v) byla nazbyt arbitralna, co uniemozliwia dokonanie miarodajnych szacunkéw w tym zakresie. Stad nalezalo
przyjac, ze M. S. (1) usitlowal dokona¢ zaboru narzedzi podrecznych i znakéw drogowych o nieustalonej wartoSci.

Z akt sprawy wynika, iz czyn, ktérego dopuscil sie oskarzony, mial miejsce w ciagu 5 lat pod odbyciu w okresie od 2
pazdziernika 2008 roku do 21 kwietnia 2008 roku, czeSci kary acznej 6 lat pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku z dnia 29 listopada 2005 roku (sygnatura akt IT K 999/05).
Kara ta zapadla na skutek polaczenia kary 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej na mocy wyroku Sadu
Rejonowego w Gdansku z dnia 14 marca 2003 roku w sprawie IV K 1636/02 (m. in. za czyn z art. 279 § 1 k. k. w
zw. z art. 64 § 2 k. k.) z kara 4 lat pozbawienia wolnoSci orzeczong na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Gdansku z
dnia 13 pazdziernika 2003 roku w sprawie IV K 330/03. Nie budzi jakichkolwiek watpliwosci, ze oskarzony dzialal w
warunkach powrotu do przestepstwa z art. 64 § 2 k. k.

Sad nie znalazl podstaw do stwierdzenia, iz w czasie popelnienia przez oskarzonego przypisanego mu czynu, zachodzila
jakakolwiek okoliczno$¢ wylaczajaca jego kryminalng bezprawnoé¢. Nie zachodzily réwniez zadne okolicznoéci
wylaczajace wine M. S. (1). Nie byl on w szczego6lnoSci ograniczony w mozliwo$ci rozpoznania znaczenia i konsekwencji
swojego czynu przez chorobe psychiczng, niedorozwdj umyslowy lub czasowe zaburzenie czynnos$ci psychicznych.
M. S. (1) jest i juz w trakcie popeliania czynu byl osoba dorosla. W inkryminowanym czasie nie zaszla takze
czasowa niepoczytalno$¢ oskarzonego. Sprawca naruszyl przepisy obowiazujacego prawa, zdajac sobie sprawe z ich
treéci i zagrozenia karnego, jakie niesie zachowanie w opisanym ksztalcie — kradziez z wlamaniem to przestepstwo
pospolite, ktorego karalno$c jest w spoleczenstwie powszechnie znana. M. S. (1) jest calkowicie zdolny do poniesienia
odpowiedzialnoSci karnej za zachowanie, ktérego sie dopuscil.

Stopien szkodliwosci spolecznej czynu M. S. (1) nalezy okresli¢ jako wysoki. Oskarzony wprawdzie nie zrealizowal
glownego celu swego dzialania, gdyz nie zdolal zabraé¢ narzedzi oraz znakéw drogowych. Nadto, nie zdolal nawet
przelamac zabezpieczenia bronigcego dostepu do pomieszczenia. Jednakze na skutek jego zachowania doszlo do
powstania szkody majatkowej w wysokosSci ok. 500 z} (koszty napraw uszkodzonej futryny). M. S. (1) dzialal z
premedytacja, z checi uzyskania tatwego zysku. W celu dostania sie do magazynu, wtargnal na ogrodzona posesje.

Sad stwierdzil, iz w przedmiotowej sprawie zachodza przeslanki do wydania wyroku skazujacego. W punkcie I.
wyroku Sad wymierzyl zatem oskarzonemu kare 2 lat pozbawienia wolno$ci. Z uwagi na to, ze sprawca dopuscil sie
przypisanego mu czynu w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, na podstawie art. 33 § 1i 2 k. k. orzeczono dodatkowo
kare grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych, ustalajac na podstawie art. 33 § 3 k. k. wysoko$¢ stawki na 10 zlotych.

Na niekorzy$¢ M. S. (1) przemawia przede wszystkim fakt jego wielokrotnej uprzedniej karalno$ci, a zwlaszcza
karalno$¢ za przestepstwa podobne (tj. przeciwko mieniu). Przy czym, znakomita wiekszo$¢é wyrokoéw zapadla
przeciwko niemu przed popelieniem przypisanego mu czynu. Na niekorzy$¢ oskarzonego przemawiaja opisane
powyzej okolicznoSci wplywajace na ocene szkodliwoéci spolecznej jego czynu, a zwlaszcza okolicznoSci jego
popelnienia oraz motywacja sprawcy. Naczelna pobudka przySwiecajaca mu w chwili czynu byla niewatpliwie chec
latwego i szybkiego wzbogacenia sie. M. S. (1) byl w inkryminowanym czasie osoba zdrowa, majaca mozliwo$é
zarobkowania. Zamiast tego wybral jednak prostszg, lecz nieuczciwa droge w celu zaspokojenia swoich potrzeb
zyciowych. W ten sposo6b dazyl do unikniecia wysitku nieodlgcznie zwiazanego z praca zarobkowa. Sad mial na uwadze
rowniez, ze oskarzony dzialal w warunkach powrotu do przestepstwa.

Sad nie stwierdzil okoliczno$ci tagodzacych przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego.

Sad uznal, iz do osiagniecia wzgledem M. S. (1) wychowawczych i prewencyjnych celow kary przyczyni¢ sie moze
jedynie orzeczenie bezwzglednej kary pozbawienia wolnoéci i to w surowym wymiarze. Nalezy bowiem po raz kolejny



podkresli¢, iz byl on uprzednio wielokrotnie karany, w tym za przestepstwa podobne do przypisanego. Czynu bedacego
przedmiotem niniejszego postepowania oskarzony dopuscil sie w ramach powrotu do przestepstwa. Dotychczasowa
postawa zyciowa M. S. (1) nie pozostawia watpliwo$ci co do tego, ze jest on sprawcg zdemoralizowanym i
odpornym na resocjalizacje, a popelnianie przestepstw przychodzi mu z latwoscia. Wobec takich oséb konieczne jest
konsekwentne karanie nawet za stosunkowo drobne przestepstwa. Zdaniem Sadu, brak jest jakichkolwiek przestanek
pozwalajacych mie¢ nadzieje, ze oskarzony bedzie w przysztoSci przestrzegal obowigzujgcego porzadku prawnego,
a tym bardziej, ze nie popelni kolejnego przestepstwa. Wydajac niniejszy wyrok, Sad chcial zatem uzmyslowic
oskarzonemu, ze dopuszczajac sie w przyszlosci kolejnych przestepstw musi sie liczyé z perspektywa przedluzenia
jego pobytu w zakladzie karnym. Zdaniem Sadu, wlasciwoéci oskarzonego, a w szczegolnosci brak zaréwno woli, jak i
umiejetnosci przeprowadzenia nalezytej krytycznej oraz efektywnej oceny swojego postepowania, pozwalajg przyjac,
iz poblazliwe podejécie do oskarzonego i umozliwienie mu przebywania na wolno$ci, stanowiloby realne zagrozenie
dla spoleczenstwa. W $§wietle powyzszych okolicznoSci, teza o negatywnej prognozie kryminologicznej wobec M. S.
(1) jest w pelni uzasadniona.

Oceniajac przez pryzmat stopnia szkodliwo$ci spolecznej czynu, jak i dotychczasowej postawy zyciowej oskarzonego,
nie sposéb uznad, iz orzeczona kara jest nadmiernie surowa, zwlaszcza ze, z uwagi na obostrzenie przewidziane w art.
64 § 2 k. k., Sad mogl wymierzy¢ kare w wymiarze do 15 lat pozbawienia wolnoSci.

W punkecie II. sentencji wyroku na poczet orzeczonej wobec M. S. (1) kary pozbawienia zaliczono okres faktycznego
pozbawienia wolnoéci w sprawie (zatrzymania). Orzeczenie to mialo charakter obligatoryjny.

Sad uznal, ze wzgledy wychowawcze przemawiaja za orzeczeniem przepadku przedmiotéw uzytych do popelnienia
przestepstwa — dwoch kluczy warsztatowych (punkt III. sentencji wyroku).

Poniewaz brak jest dowodéw na jakikolwiek zwigzek metalowego przedmiotu o dlugos$ci 5 cm przypominajacego klucz
do zamka z badanym czynem, przedmiot ten nalezy zwrd6ci¢ oskarzonemu (punkt IV. sentencji wyroku).

W punkcie V. sentencji wyroku zasadzono od Skarbu Panistwa na rzecz obroncy oskarzonego kwote 826,56 zlotych
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. Kwota ta jest adekwatna do nakladu pracy obroncy i mieSci
sie w granicach okreslonych w rozporzadzeniu przywolanym w tej czeSci orzeczenia.

Sad uznal réwniez, iz zasadne bedzie zasadzenie od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kosztow procesu zwigzanych
7 jego sprawg, w tym wymierzenie mu oplaty (punkt VI. sentencji wyroku), albowiem swoim zachowaniem przyczynit
sie do ich powstania.



