Sygn. akt IT K 921/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 listopada 2017r.

Sad Rejonowy Gdansk — Poludnie w Gdanisku w I Wydziale Karnym w sktadzie:
Przewodniczacy: SSR Anna Jachniewicz

Protokolant: Katarzyna Tyminska

przy udziale Prokuratora Michala Kroplewskiego — Prokuratora Prokuratury Rejonowej G.-S.

po rozpoznaniu 16.04.2013r., 26.06.2013r., 9.08.2013r., 10.09.2013r., 8.11.2013r., 10.12.2013r., 18.02.2014r.,
13.03.2014r., 15.04.2014r., 13.05.2014T., 05.06.2014r., 12.08.2014r., 28.10.2014T., 4.11.2014T., 2.12.2014T.,
18.06.2015r., 24.09.2015r., 16.12.20151., 23.06.2016r., 19.07.2016Tr., 11.10.2016T., 25.11.2016T., 14.02.2017T.,
7.03.2017T., 18.05.2017T., 19.07.2017T., 17.08.2017T., 10.10.2017T., 26.10. (...). Na rozprawie sprawy:

J. M. (1), syna K. i G., zdomu (...), urodzonego (...) w G.
i

M. W. (1), syna L. i H. zdomu H., urodzonego (...) w G.
oskarzonych o to, ze:

I. W dniach 21.05.2011r. do 22.05.2011r. w G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, po uprzednim pokonaniu
zabezpieczen w postaci zamkow w drzwiach, dostali sie do wnetrza mieszkania przy u. B. 39/100, skad dokonali
kradziezy mienia w postaci telewizora (...) S. B., laptop H., wyroby ze zlota, odziez i inne przedmioty wszystko o lacznej
wartoS$ci start 14.996 zl na szkode J. J. (1), przy czym J. M. (1) zarzucanego jemu przestepstwa dopuscil sie bedac
skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 24 kwietnia 2006r. za przestepstwo z art. 279 §1 k.k. w zw. z art.
13 § 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w 06 kwietnia 2008r. do 05 kwietnia 2009r.,

tj. o przestepstwo z art. 279 §1 k.k. wobec M. W. (1),
za$ wobec J. M. (1) o przestepstwo z art. 279 §1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

II. W dniach 02.04.2001r. — 03.04.2011r. w G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po uprzednim pokonaniu
zabezpieczen w postaci zamkoéw w drzwiach, dostali sie do wnetrza mieszkania przy u. C. 37/38, skad dokonali
kradziezy mienia w postaci telewizora marki S. (...), laptop L. (...), kluczyki do samochodu, telefon komérkowy
Motorola, aparat fotograficzny N. (...), obiektywy do aparatu, lampy blyskowe, prostownica do wloséw, suszarka do
wlosow, perfumy, odziez i obuwie o lacznej wartosci start 14.000 zl na szkode Z. C. (1), przy czym J. M. (1) zarzucanego
jemu przestepstwa dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa jak w pkt 1,

1j. o przestepstwo z art. 279 §1 k.k. wobec M. W. (1),
za$ wobec J. M. (1) o przestepstwo z art. 279 §1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

ITII. W okresie 22.04.2011r. — 24.04.2011r. w G., dzialajac wspolnie i w porozumieniu, dzialajac wspoélnie i
W porozumieniu, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w postaci zamkéw w drzwiach, dostali sie do wnetrza
mieszkania przy u. Gospody 6/G/34, skad dokonali kradziezy mienia w postaci telewizora (...) marki LG, laptop marki



H., wyroby ze zlota, wszystko o lacznej wartosci start 13.000 zt na szkode A. S., przy czym J. M. (1) zarzucanego jemu
przestepstwa dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa jak w pkt 1,

tj. o przestepstwo z art. 279 §1 k.k. wobec M. W. (1),
za$§ wobec J. M. (1) o przestepstwo z art. 279 §1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

IV. W okresie 18.05.2011r. — 23.05.2011r. w G., dzialajagc wspdélnie i w porozumieniu, dzialajac wspolnie i w
porozumieniu, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w postaci zamkéw w drzwiach, dostali sie do wnetrza
mieszkania przy u. (...)/17, skad usilowali dokona¢ kradziezy mienia na szkode J. S., przy czym J. M. (1) zarzucanego
jemu przestepstwa dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa jak w pkt 1,

tj. o przestepstwo z art. 279 §1 k.k. wobec M. W. (1),
za$ wobec J. M. (1) o przestepstwo z art. 279 §1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

V. W dniach 02.03.2011r. — 03.03.2011r. w G., dzialajac wspolnie i w porozumieniu, dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w postaci zamkéw w drzwiach, dostali sie do wnetrza
mieszkania przy u. Z. 1/B/1, skad dokonali kradziezy mienia w postaci alkoholu r6znych rodzajéw, pieniedzy polskich
i euro o wartoSci 2.170 zt, zegarkdw, wyrobdow ze ztota, telefon komérkowy N., wszystko o tacznej wartoéci strat okoto
10.148 zl na szkode H. W., przy czym J. M. (1) zarzucanego jemu przestepstwa dopuscil sie w warunkach powrotu do
przestepstwa jak w pkt 1,

tj. o przestepstwo z art. 279 §1 k.k. wobec M. W. (1),
za$ wobec J. M. (1) o przestepstwo z art. 279 §1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

VI. W dniu 30.03.2011r. w G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w postaci
zamkow w drzwiach, dostali sie do wnetrza mieszkania przy ul. (...), skad dokonali kradziezy mienia w postaci m.in.
ekspres do kawy marki S., alkohol, aparat cyfrowy marki N., pieniadze w kwocie 5.000 zl, 1.500 euro oraz perfumy
r6znych rodzajow, wszystko o lacznej wartoéci strat okoto 33.678 zl na szkode M. D., przy czym J. M. (1) zarzucanego
jemu przestepstwa dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa jak w pkt 1,

tj. o przestepstwo z art. 279 §1 k.k. wobec M. W. (1),
za$ wobec J. M. (1) o przestepstwo z art. 279 §1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

VII. W okresie 01.04.2011r. — 04.04.2011r. w G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po uprzednim pokonaniu
zabezpieczen w postaci zamkow w drzwiach, dostali sie do wnetrza mieszkania przy ul. (...) 23/A/7, skad dokonali
kradziezy mienia w postaci telefony komoérkowe N. i S. (...), wyroby ze zlota, aparat cyfrowy P. o lacznej wartoSci strat
2.500 zl na szkode M. P. (1), przy czym J. M. (1) zarzucanego jemu przestepstwa dopuscit sie w warunkach powrotu
do przestepstwa jak w pkt 1,

tj. o przestepstwo z art. 279 §1 k.k. wobec M. W. (1),
za$ wobec J. M. (1) o przestepstwo z art. 279 §1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

VIII. W okresie 16.04.2011r. — 22.04.2011r. w G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po uprzednim pokonaniu
zabezpieczen w postaci zamkoéw w drzwiach, dostali sie do wnetrza mieszkania przy ul. (...)/B/28, skad dokonali
kradziezy mienia w postaci m.in. lornetki, sztuécéw wykonanych na zamoéwienie, wyroby ze zlota, perfumy réznych
marek, wszystko o lgcznej wartos$ci start 7.150 zl na szkode P. H. (1), przy czym J. M. (1) zarzucanego jemu przestepstwa
dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa jak w pkt 1,

tj. o przestepstwo z art. 279 §1 k.k. wobec M. W. (1),



za$ wobec J. M. (1) o przestepstwo z art. 279 §1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

IX. W okresie 20.04.2011r. — 26.04.2011r. w G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po uprzednim pokonaniu
zabezpieczen w postaci zamkow w drzwiach, dostali sie do wnetrza mieszkania przy ul. (...), skad dokonali kradziezy
mienia w postaci m.in. ekspres do kawy S., dysk zewnetrzny LG, aparat cyfrowy P., wyroby ze zlota i srebra pertfumy,
odziez, przedmioty zastawy stolowej, alkohol, pozlacane monety, ksiazki, wage lazienkowa, wszystko o lacznej wartosci
strat okolo 13.089 zl na szkode K. U. oraz buty skorzane, kurtka skérzana, torba podrdzna, wszystko wartoSci 650
z} na szkode T. P. (1), przy czym J. M. (1) zarzucanego jemu przestepstwa dopuscil sie w warunkach powrotu do
przestepstwa jak w pkt 1,

tj. o przestepstwo z art. 279 §1 k.k. wobec M. W. (1),
za$ wobec J. M. (1) o przestepstwo z art. 279 §1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

X. W okresie 22.04.2011r.- 25.04.2011r. w G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po uprzednim pokonaniu
zabezpieczen w postaci zamkéw w drzwiach, dostali sie do wnetrza mieszkania przy ul.(...) H/8, skad dokonali
kradziezy mienia w postaci m.in. jednostki centralnej komputera, laptopy A., F. S., monitora Samsung, telewizora (...)
oraz telefono6w komérkowych N. (...) i S. (...), lustro, zelazko T., wszystko o lgcznej wartoSci strat 11.999 zl na szkode
P.iJ. A. (1), przy czym J. M. (1) zarzucanego jemu przestepstwa dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa
jak w pkt 1,

tj. o przestepstwo z art. 279 §1 k.k. wobec M. W. (1),
za$ wobec J. M. (1) o przestepstwo z art. 279 §1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

XI. W dniach 07.05.2011r. — 08.05.2011r. w G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, po uprzednim pokonaniu
zabezpieczen w postaci zamkow w drzwiach, dostali sie do wnetrza mieszkania przy ul. (...), skad dokonali kradziezy
mienia w postaci wyrobow ze zlota, pieniadze w kwocie 3.600 zl, monitor Samsung, telewizor (...), perfumy, 8 butelek
wina, zapasowy kluczyk do samochodu, wszystko o lacznej warto$ci strat 8300 zl na szkode B. B. (2), przy czym J. M.
(1) zarzucanego jemu przestepstwa dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa jak w pkt 1,

tj. o przestepstwo z art. 279 §1 k.k. wobec M. W. (1),
za$ wobec J. M. (1) o przestepstwo z art. 279 §1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

XII. W dniach 21.05.2011r. — 22.05.2011r. w G., dzialajac wspolnie i w porozumieniu, po uprzednim pokonaniu
zabezpieczen w postaci zamkow w drzwiach, dostali sie do wnetrza mieszkania przy ul. (...), skad dokonali kradziezy
mienia w postaci laptopa A., wyroby ze zlota, aparat cyfrowy S. pienigdze w kwocie 1.700 zl, kurtke skorzang, perfumy,
alkohol, telefony komoérkowe Samsung i N., modem internetowy, wszystko o lgcznej wartoéci strat 6.780 zl na szkode
M. T., przy czym J. M. (1) zarzucanego jemu przestepstwa dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa jak
w pkt 1,

tj. o przestepstwo z art. 279 §1 k.k. wobec M. W. (1),
za$ wobec J. M. (1) o przestepstwo z art. 279 §1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

XIII. W okresie 10.06.2011r. — 12.06.2011r. w G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, po uprzednim pokonaniu
zabezpieczen w postaci zamkoéw w drzwiach, dostali sie do wnetrza mieszkania przy ul. (...)/E/34, skad dokonali
kradziezy mienia w postaci telewizora Samsung 100 Hz, laptopa A., kurtka skorzana motocyklowa i inne przedmioty,
wszystko o lacznej warto$ci strat 6.242,56 zl na szkode M. S. (1), przy czym J. M. (1) zarzucanego jemu przestepstwa
dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa jak w pkt 1,

tj. o przestepstwo z art. 279 §1 k.k. wobec M. W. (1),



za$ wobec J. M. (1) o przestepstwo z art. 279 §1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
anadto J. M. (1)
oskarzonego o to, ze:

XIV. W dniu 6 lipca 2011 roku w K. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z L. J. (1), po uprzednim
pokonaniu zabezpieczen w postaci zamkoéw fabrycznych i odciecia zaptonu, dokonal kradziezy samochodu m-ki A. (...)
o nr rej. (...) i nr nadwozia (...) o wartos$ci 30.000 zl na szkode G. J., przy czym zarzucanego jemu czynu dopuscil sie
w warunkach powrotu do przestepstwa jak w pkt I,

tj. o przestepstwo z art. 279 §1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

XV. W dniu 6 lipca 2011 roku w K. przy ul. (...), dzialajac z zamiarem dokonania kradziezy samochodu m-ki A. (...)
o nr rej. (...) i nr nadwozia (...) o warto$ci 30.000 zl na szkode A. i I. K., wspoélnie i w porozumieniu z L. J. (1),
po uprzednim pokonaniu zabezpieczen dostal sie do jego wnetrza lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na
niemozno$¢ uruchomienia pojazdu, przy czym zarzucanego jemu przestepstwa dopuscil sie w warunkach powrotu do
przestepstwa jak w pkt I,

tj. o przestepstwo z art. 13 §1 k.k. w zw. z art. 279 §1 k.k. w zw. z art. 64 §1 k.k.

XVI. W dniu 6 lipca 2011 roku w K. przy ul. (...) dzialajac z zamiarem dokonania kradziezy samochodu m-ki V. (...) o
nrrej. (...) 88 i nrnadwozia (...) o wartoSci 50.000 zl, wsp6lnie i w porozumieniu z L. J. (1), po uprzednim pokonaniu
zabezpieczen dostaé sie do jego wnetrza lecz zamierzonego celu nie osiagnat z uwagi na niemoznoé¢ uruchomienia
pojazdu, a nastepnie dokonal zaboru w celu przywlaszczenia znajdujacych sie w samochodzie portfela z zawartoscia
pieniedzy w kwocie 550 zl, oraz telefonu komdérkowego m-ki LG wraz z karta SIM sieci PLUS GSM o wartoSci 100
z}, czym dzialal na szkode J. Z. (1) przy czym zarzucanego jemu przestepstwa dopuscil sie w warunkach powrotu do
przestepstwa jak w pkt 1,

tj. o przestepstwo z art. 13 §1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 §1 k.k.

XVII. W dniu 6 lipca 2011 roku w K. przy ul. (...), dzialajac z zamiarem dokonania kradziezy samochodu m-ki V.
(...) o nrrej. (...) i nr nadwozia (...) o wartosci 25.000 zl na szkode M. P. (2), wspoélnie i w porozumieniu z L. J. (1),
po uprzednim pokonaniu zabezpieczen dostal sie do jego wnetrza lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na
niemoznoé$¢ uruchomienia pojazdu, przy czym zarzucanego jemu przestepstwa dopuscil sie w warunkach powrotu do
przestepstwa jak w pkt I,

tj. o przestepstwo z art. 13 §1 k.k. w zw. z art. 279 §1 k.k. w zw. z art. 64 §1 k.k.

XVIII. W dniu 12 lipca 2011 roku w G. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z L. J. (1), po uprzednim
pokonaniu zabezpieczen w postaci zamkow fabrycznych, autoalarmu, immobilizera i odciecia zaplonu, dokonatl
kradziezy samochodu m-ki S. (...) o nr rej. (...) i nr nadwozia (...) o warto$ci 25.000 zl na szkode K. W., przy czym
zarzucanego jemu przestepstwa dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa jak w pkt I,

tj. o przestepstwo z art. 279 §1 k.k. w zw. z art. 64 §1 k.k.

XIX. W dniach 9/10 lipca 2011 roku w G., przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z L. J. (1), po uprzednim
pokonaniu zabezpieczen w postaci zamkow fabrycznych i odciecia zaptonu, dokonal kradziezy samochodu m-ki V. (...)
onrrej. (...) inr nadwozia (...) o warto$ci 30.000 zl wraz ze znajdujacymi sie w jego wnetrzu nawigacja satelitarna m-ki
T. wartoSci 800 zl, radioodtwarzaczem samochodowym warto$ci 800 zl, a takze blizej nieokre$lonych przedmiotami
o wartoéci 1.200 zl na szkode R. i D. M. przy czym zarzucanego jemu przestepstwa dopuscil sie w warunkach powrotu
do przestepstwa jak w pkt I,



tj. o przestepstwo z art. 279 §1 k.k. w zw. z art. 64 §1 k.k.

XX. W dniu 12 lipca 2011 r. w G. posiadal wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii posiadal 3,20
gram ziele konopi innych niz wtékniste tzw. marihuane oraz 0,89 gram proszku barwy bialej zawierajacy amfetamine,
przy czym zarzucanego jemu przestepstwa dopuscil sie bedac skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia
03.10.2005t. sygn. akt VIII K 995/05 za przestepstwo z art. 48 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii na kare
10 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w okresie 18.05.2005r. i od 07.06.2007r. do 06.04.2008r.

1j. o przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii

XXI. Od nieustalonego czasu nie wczeéniej jednak niz od 01 lipca 2010r. do 12 lipca 2012r. w G. ukrywal dokument
w postaci dowodu rejestracyjnego serii DR/ (...) o nr (...) wydanego przez Prezydenta Miasta G. na pojazd marki P.
(...) onrrej. (...) zarejestrowanego na (...) Sp. z 0.0. w G., ktérym to dokumentem nie miat prawa rozporzadzac,

tj. o przestepstwo z art. 276 k.k.

oraz

L. M. (zdomu J.), syna M. i E. z domu W., urodzonego (...) w G.
oskarzonego o to, ze:

I. W dniu 6 lipca 2011 roku w K. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z J. M., po uprzednim pokonaniu
zabezpieczen w postaci zamkoéw fabrycznych i odciecia zaplonu, dokonal kradziezy samochodu m-ki A. (...) onrrej. (...)
inrnadwozia (...) o warto$ci 30.000 zl na szkode G. J., przy czym zarzucanego jemu czynu dopuécil sie bedac skazany
wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego Gdansk Pélnoc z dnia 27 listopada 2009r. sygn. akt II K 556/09 obejmujgcym
miedzy innymi wyroki: Sadu Rejonowego w Sopocie z dnia 16 stycznia 2004r. sygn. akt V K 122/03 na kare 2 lat
pozbawienia wolnoSci za przestepstwo z art. 279 §1 k.k. , Sagdu Rejonowego w Gdansku z dnia 23.02.2004r. w sprawie
XIV K 1132/03 za przestepstwo z art. 291 § 1 k.k. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci , Sadu Rejonowego
w Gdansku z dnia 31.03.2004r. w sprawie III K 364/04 za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 §1 k.k. na
kare 1 roku pozbawienia wolno$ci — na kare taczna 4 lat pozbawienia wolno$ci, ktéra odbyt w r6znych okresach od
14.07.2003r. do 15.09.2008r. w wymiarze co najmniej 6 miesiecy,

tj. o przestepstwo z art. 279 §1 k.k. w zw. z art. 64 §1 k.k.

II. W dniu 6 lipca 2011 roku w K. przy ul. (...), dzialajac z zamiarem dokonania kradziezy samochodu m-ki A. (...)
o nr rej. (...) i nr nadwozia (...) o wartoéci 30.000 zl na szkode A. i I. K., wspdlnie i w porozumieniu z J. M. (1),
po uprzednim pokonaniu zabezpieczen dostal sie do jego wnetrza lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na
niemozno$¢ uruchomienia pojazdu, przy czym zarzucanego jemu przestepstwa dopuscil sie w warunkach powrotu do
przestepstwa jak w pkt I,

tj. o przestepstwo z art. 13 §1 k.k. w zw. z art. 279 §1 k.k. w zw. z art. 64 §1 k.k.

ITI. W dniu 6 lipca 2011 roku w K. przy ul. (...) dzialajac z zamiarem dokonania kradziezy samochodu m-ki V. (...) o nr
rej. (...) 88 i nr nadwozia (...) o wartoSci 50.000 zl, wspdlnie i w porozumieniu z J. M. (1), po uprzednim pokonaniu
zabezpieczen dostaé sie do jego wnetrza lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na niemoznoé¢ uruchomienia
pojazdu, a nastepnie dokonal zaboru w celu przywlaszczenia znajdujacych sie w samochodzie portfela z zawartoscia
pieniedzy w kwocie 550 zl, oraz telefonu komdérkowego m-ki LG wraz z karta SIM sieci PLUS GSM o wartoSci 100
z}, czym dzialal na szkode J. Z. (1) przy czym zarzucanego jemu przestepstwa dopuscil sie w warunkach powrotu do
przestepstwa jak w pkt 1,

tj. o przestepstwo z art. 13 §1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 §1 k.k.



IV. W dniu 6 lipca 2011 roku w K. przy ul. (...), dzialajac z zamiarem dokonania kradziezy samochodu m-ki V. (...)
o nr rej. (...) i nr nadwozia (...) o warto$ci 25.000 zt na szkode M. P. (2), wspoélnie i w porozumieniu z J. M. (1),
po uprzednim pokonaniu zabezpieczen dostal sie do jego wnetrza lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na
niemozno$¢ uruchomienia pojazdu, przy czym zarzucanego jemu przestepstwa dopuscil sie w warunkach powrotu do
przestepstwa jak w pkt I,

tj. o przestepstwo z art. 13 §1 k.k. w zw. z art. 279 §1 k.k. w zw. z art. 64 §1 k.k.

V. W dniu 12 lipca 2011 roku w G. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z J. M. (1), po uprzednim
pokonaniu zabezpieczenn w postaci zamkow fabrycznych, autoalarmu, immobilizera i odciecia zaplonu, dokonal
kradziezy samochodu m-ki S. (...) o nr rej. (...) i nr nadwozia (...) o warto$ci 25.000 zt na szkode K. W., przy czym
zarzucanego jemu przestepstwa dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa jak w pkt I,

1j. o przestepstwo z art. 279 §1 k.k. w zw. z art. 64 §1 k.k.

VI. W dniach 9/10 lipca 2011 roku w G., przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z J. M. (1), po uprzednim
pokonaniu zabezpieczen w postaci zamkéw fabrycznych i odciecia zaplonu, dokonat kradziezy samochodu m-ki V. (...)
onrrej. (...) inrnadwozia (...) o warto$ci 30.000 zl wraz ze znajdujacymi sie w jego wnetrzu nawigacja satelitarng m-ki
T. warto$ci 800 zl, radioodtwarzaczem samochodowym wartoéci 800 zl, a takze blizej nieokre$lonych przedmiotami
o wartoS$ci 1.200 zl na szkode R. i D. M. przy czym zarzucanego jemu przestepstwa dopuscil sie w warunkach powrotu
do przestepstwa jak w pkt I,

tj. o przestepstwo z art. 279 §1 k.k. w zw. z art. 64 §1 k.k.

VII. W nieustalonym okresie, nie wcze$niej jednak niz 10 czerwca 2011r. a nie pdzniej niz 12 lipca 2011r. w G. nabyl
telewizor marki S. (...) wartos$ci 1.500 zl, wiedzac, Ze pochodzi on z przestepstwa, przy czym czynu tego dopuscil sie
w warunkach powrotu do przestepstwa jak w pkt 1,

tj. o przestepstwo z art. 291 §1 k.k. w zw. z art. 64 §1 k.k.

1. Oskarzonych J. M. (1) i M. W. (1) uniewinnia od zarzutéw postawionych im w punktach I, IV, V, VI, VII, XI i XII
aktu oskarzenia;

2. Oskarzonych J. M. (1) i M. W. (1) uznaje za winnych popelnienia czynéw zarzucanych im w punktach II, III, VIII,
IX, X i XIII aktu oskarzenia, z tym ustaleniem, ze dzialali oni w warunkach ciggu przestepstw oraz ze:

- w zakresie czynu opisanego w punkcie III aktu oskarzenia wéréd opisanych w zarzucie wyrobow ze zlota byty:
bransoletki, 3 pary kolczykow, 6 pier$cionkow, 2 obraczki, zegarek, dwie stalowki od piéra

- w zakresie czynu opisanego w punkcie VIII aktu oskarzenia wsréd skradzionych rzeczy byly: lornetka, sztuéce
wykonane na zaméwienie, dwa sygnety ze zlota, zloty pier§cionek, zloty lancuszek, zlota bransoletka, 2 pary zlotych
kolczykow, dwa zlote tahcuszki, perfumy damskie i meskie

- wzakresie czynu opisanego w punkcie IX aktu oskarzenia wsrod wyrobdow ze zlota i srebra byly taficuszki, pier§cionki,
kolezyki

- w zakresie czynu opisanego w punkcie X aktu oskarzenia wsrod skradzionych rzeczy byly takze dysk przeno$ny,
ladowarka do telefonu i gry komputerowe

- w zakresie czynu opisanego w punkcie XIII aktu oskarzenia wsréd skradzionych rzeczy byly: telewizor 3ocali
Samsung, odtwarzacz DVD, telefon komérkowy S. E., laptop A. (...) M. 17 cali, torba na laptopa D., kask motocyklowy,
spodnie skérzane motocyklowe, rekawiczki motocyklowe, garnitur meski jasny, torba podr6zna, torba sportowa,
alkohole



przestepstwa te kwalifikuje z art. 279 § 1 k.k. wobec M. W. (1) oraz z art. 279§ 1k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wobec J. M.
(1) izato, przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k., na mocy art. 279 § 1 k.k. skazuje J. M. (1) na kare 5 (pieciu) lat pozbawienia
wolnoéci, a M. W. (1) na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoSci;

3. Oskarzonego J. M. (1) uznaje za winnego popelnienia przestepstw zarzucanych mu w punktach od XIV do XIX aktu
oskarzenia, z tym ustaleniem, ze oskarzony dziatal w warunkach ciggu przestepstw i za to, przy zastosowaniu art. 91
§ 1 k.k., art. 14 § 1 k.k., na podstawie art. 279 § 1 k.k. skazuje go na kare 5 (pieciu) lat pozbawienia wolno$ci;

4. Oskarzonego J. M. (1) uniewinnia od popelnienia przestepstwa zarzucanego w punkcie XX aktu oskarzenia;

5. Oskarzonego J. M. (1) uznaje za winnego popelnienia przestepstwa zarzucanego mu w punkcie XXI aktu oskarzenia,
z tym ustaleniem , ze czynu tego dopuscit sie od nieustalonego czasu nie wczesniej niz od 1 lipca 2010r. do 12 lipca
2011r., przestepstwo to kwalifikuje z art. 276 k.k. i za to, na podstawie art. 276 k.k. skazuje go na kare 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

6. Namocy art. 85 8§1i2k.k., art. 86 §1k k., , art. 91 § 2 k.k. lgczy wymierzone wobec oskarzonego J. M. (1) jednostkowe
kary pozbawienia wolno$ci i wymierza w ich miejsce kare laczng 7 (siedmiu) lat pozbawienia wolnoSci;

7. Oskarzonego L. M. uznaje za winnego popelnienia przestepstw zarzucanych mu w punktach od I do VI katu
oskarzenia, z tym ustaleniem, ze dzialal on w warunkach ciagu przestepstw i za to, przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k.,
art. 14 § 1 k.k., na podstawie art. 279 § 1 k.k. skazuje go na kare 4 (czterech) lat i 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci;

8. Oskarzonego L. M. uznaje za winnego popelnienia przestepstwa opisanego w punkcie VII zarzucanych mu czynéw,
z tym ustaleniem, ze zamiast znamienia ,nabyl” okre§la ze ,przyjal” wymieniony w zarzucie telewizor, wiedzac, ze
pochodzi on z przestepstwa, przestepstwo to kwalifikuje z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to, na podstawie
art. 291 § 1 k.k. skazuje go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

9. Na mocy art. 85 § 11 2 k.k., art. 86 § 1 kk., art. 91 § 2 k.k. laczy wymierzone wobec oskarzonego L. M. kary
pozbawienia wolnoéci i wymierza w ich miejsce kare laczna 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnosci;

10. Na mocy art. 63 § 1 kk. na poczet kary lacznej pozbawienia wolnoéci orzeczonej wobec J. M. (1) zalicza
oskarzonemu okres tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 12 lipca 2011r. do dnia 25 lipca 2011r., a wobec L.
M. od dnia 12 lipca 2011r. do dnia 2 marca 2012 r.;

11. Na mocy art. 626 § 1 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k., art. 633 k.p.k. obcigza oskarzonych kosztami postepowania
w cze$ci, w kwotach po 4.000 z} (cztery tysigce zlotych) od oskarzonych M. W. (1) i L. M. oraz w kwocie 8 (oSmiu)
tysiecy zlotych od oskarzonego J. M. (1).

Sygn. akt: II K 921/12
UZASADNIENIE
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W okresie od 2 kwietnia 2011 1. do 12 czerwca 2011 . M. W. (1) iJ. M. (1) dokonali wspdlnie i w porozumieniu kradziezy
zwlamaniem do mieszkan polozonych na terenie G.. Wlaman dokonywali po uprzedniej obserwacji drzwi mieszkania,
wybierajac drzwi z zamkami tatwymi do wywarzenia. Przed wlamaniem dzwonili dtugo i pukali do drzwi, upewniajac
sie ze nikogo nie ma w mieszkaniu.

dowdd: wyjasnienia M. W. (1) —k. 511-514

zarzut 2 wobecJ. M. (1) iM. W. (1)




W nocy z 2 na 3 kwietnia 2011 r. J. M. (1) i M. W. (1) dokonali, po wylamaniu zamkéw w drzwiach, wlamania do
mieszkania przy ul. (...) nalezacego do Z. C. (1). Z mieszkania skradli mienie o lacznej wartosci okolo 14.000 zl.
Byly to : telewizor marki S. (...) model (...) nr seryjny (...), laptop L. (...), kluczyki do samochodu, telefon komérkowy
Motorola, aparat fotograficzny N. (...), obiektywy do aparatu, lampy blyskowe, prostownica do wlos6w, suszarka do
wloséw marki G., perfumy, odziez i obuwie: 2 pary butéw trekingowych o rozmiarze 43 marki C. i S.. (punkt II. aktu
oskarzenia).

Telewizor skradziony Z. C. (2) zostal ujawniony u L. K., pracodawcy L. M. (J.), kolegi M. W. (1) i J. M. (1). Zostal on
rozpoznany przez Z. C. (2) podczas okazania rzeczy.

W toku przeszukania mieszkania nalezacego do J. M. (1) w G. przy ul. (...) uyjawniono miedzy innymi buty trekingowe
S. oraz buty trekingowe Campus a takze lokowke do wloséw G.. Z. C. (2) rozpoznal wymienione przedmioty jako swoje
po rozmiarze (buty) oraz stopniu zuzycia.

Dowody: zeznania Z. C. (2) —k. 460, 1193-1194, 1202, 2060-3062; zeznania §wiadka K. K. — k. 470, 3738; czeSciowo
zeznania Swiadka L. K. — k. 505, 960, 4088; notatka urzedowa —k 461; protoko6l przeszukania —k. 463- 465; protoko6t
zatrzymania osoby —k. 467; protokol ogledzin miejsca —k. 1197-1198; protokoét przeszukania mieszkania —k. 474-476;
wykaz skradzionych rzeczy —k. 398; protokol ogledzin rzeczy —k. 2227 - 2250

Zarzut 8 wobecJ. M. (1) i M. W. (1)

Nie wczeéniej niz 16 kwietnia 2011r. i nie pdzniej niz 22 kwietnia 2011r. J. M. (1) i M. W. (1) wlamali sie do mieszkania
polozonego w G. przy ul. (...)/B/28 nalezacego do P. H. (1). Sprawcy dostali sie wylamujac zamki w drzwiach,
uszkadzajac je wraz z futryna. Z mieszkania skradziono lornetke marki C. o wartoSci ok. 300 zl, sztuéce wykonane na
zamoOwienie, dwa sygnety ze zlota, zloty pierScionek, zloty lancuszek, zlota bransoletke, 2 pary ztotych kolczykow, dwa
zlote lancuszki, perfumy damskie i meskie. Przedmioty te mialy }aczna warto$c okolo 7.150 zt.

Lornetke marki C. ujawniono w mieszkaniu M. W. (1). P. H. (1) rozpoznal lornetke po ogbélnym wygladzie oraz po tym,
ze w prawnym okularze pod podzialka widoczny byt czarny punkt — wada lub zabrudzenie.

Dowod: zeznania $wiadka P. H. (1) — k. 498, 863,3181-3182 4380- (...); zeznania $wiadka zeznania E. L. —k. 838-840,
3322-3323; protokoél ogledzin miejsca —k. 841-842, 844-845; dokumentacja fotograficzna —k. 878; 391 — wykaz
skradzionych rzeczy; notatka — k. 1816; protokol przeszukania mieszkania M. W. —k. 443 - 448

Zarzut 9 wobecJ. M. (1) i M. W. (1)

Nie wezeéniej niz 20 kwietnia 2011 r. i nie p6Zniej niz 26 kwietnia 2011 r. w G., M. W. (1) i J. M. (1) wylamujgc zamki w
drzwiach dostali sie do wnetrza mieszkania przy ul. (...) w G., nalezacego do K. U.. Z mieszkania oskarzeni dokonali
kradziezy mienia o lgcznej wartoSci okolo 13.089 zl w postaci m.in. ekspresu do kawy S., dysku zewnetrznego LG,
aparatu cyfrowego P. (...) onr (...), wyrobdw ze zlota i srebra (tj. lancuszkow, pierScionkéw i kolezykow), perfum C.
H., odziezy, przedmiotow zastawy stolowej, alkoholu, pozlacanych monet, ksigzek, wagi lazienkowej, skory zwierzecej
— byly to przedmioty nalezace do K. U.. Nadto oskarzeni ukradli buty skoérzane, skérzang kurtke, torbe podrézng — o
lacznej wartosci 650 zl. Byly to przedmioty nalezacego do T. P. (1), partnera K. U..

Ekspres do kawy S. ujawniono w toku przeszukania mieszkania M. W. (1). K. U. rozpoznala okazany jej ekspres do
kawy po og6lnym wygladzie i numerze seryjnym. U M. W. (1) ujawniono takze skore koloru jasnego na podloge, ktora
rowniez zostala rozpoznana przez K. U..

W toku przeszukania mieszkania zajmowanego przez J. M. (1) przy ul. (...) w G. znaleziono nalezacy do K. U. aparat
fotograficzny cyfrowego P. (...) onr (...). K. U. rozpoznala aparat jako wlasny.



W toku przeszukania mieszkania przy ul. (...) w G. w dniu 28.07.2011r. , zajmowanego przez J. M. (1) ujawniono m.in.
wage lazienkows, kurtke 3/4 materialu skdropodobnego, suszarke do wloskow, zastawe stolowa, perfumy C. H. 212.
Wymienione przedmioty K. U. rozpoznala jako wlasne.

Dowod: zeznania K. U. —k. 493-494, 1103-1104, 1109-1110, 1220-1221, 3240-3242; zeznania T. P. (1) -k. 1114,
3242-3243; zeznania U. R. — k. 1096-1097; protokdl ogledzin mieszkania k. 1098-1102; wykaz skradzionych rzeczy;
protokél przeszukania mieszkania M. W. (1) —k. 443-448; protokél przeszukania mieszkania ul. (...) — k. 116-119;
pokwitowanie — k. 1771; protokol przeszukania mieszkania ul. (...) —k. 474-476; czeSciowo wyjasnienia M. W. (1) k.
511-514; protokol ogledzin rzeczy —k. 2227 - 2250

Zarzut 3 wobecJ. M. (1) iM. W. (1)

Oskarzeni wlamali sie takze do mieszkania przy ul. (...)/G/34 w G., czego dokonali nie wcze$niej niz 22 kwietnia
2011 1. i nie p6zZniej niz 24 kwietnia 2011 r., po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w postaci zamkéw w drzwiach. Z
mieszkania ukradli na szkode A. S. mienie o lacznej wartoSci 13.000 zl w postaci telewizora (...) marki LG, laptopa
marki H. oraz wyrobow ze zlota, tj. bransoletki, 3 par kolczykow, 6 pierScionkdw, 2 obraczek, zegarka i dwoch stalowek
od piéra, na szkode A. S..

W toku postepowania dopuszczono dowod z opinii z zakresu biologii. Z materialu biologicznego obecnego w
zabrudzeniu stanowigcym wymaz z koncowek zasilajacych odbiornik telewizyjny w mieszkaniu A. S. wyizolowano
mieszanine DNA — w mieszaninie zarysowuje sie profil dominujacy pochodzenia meskiego zgodny z profilem DNA
J. M. (1).

Dowdd: zeznania A. S. —k. 912-913, 922-923, 3326-3325, protokoét ogledzin miejsca —k. 916-918; wykaz skradzionych
rzeczy — k.397; protokoly badan wstepnych z zakresu biologii —k. 220-224; opinia z zakresu biologii —k1-631- 648

Zarzut 10 wobecJ. M. (1) i M. W. (1)

Nie wezeéniej niz 22 kwietnia 2011 r. i nie pdZniej niz 25 kwietnia 2011r. oskarzeni J. M. (1) i M. W. (3) , po uprzednim
wylamaniu zamkow w drzwiach wejSciowych, dostali sie do wnetrza mieszkania przy ul.(...) H/8 w G.. Zabrali
stamtad m.in. jednostke centralng komputera, laptopy A., F. S., monitor Samsung, telewizor (...) oraz telefony
komorkowe N. (...) i S. (...), lustro, zelazko T., wszystko o lacznej wartoSci strat 11.999 zl na szkode uzytkujacych
mieszkanie P. i J. A. (1).

W toku przeszukania mieszkania J. M. (1) w G. na ul. (...) ujawniono lustro w drewnianej ramie, nalezace do P.1iJ. A.
(1). Lustro to zostalo rozpoznane przez P. A. po ogbélnym wygladzie oraz po miejscach, w ktérym w lustrze umieszczono
haki mocujace. Pasowaly one do hakéw na Scianie pozostalych po kradziezy.

Dowod: zeznania P. A. —k. 194-196, 886-887, 895, 3536-3537, protokol okazania —k. 194-195, zeznania J. A. (1) —
k. 889-890, 3537-3538; protokol ogledzin miejsca —k. 891-893; dokumentacja fotograficzna —k. 907-908; protokédt
przeszukania mieszkania u. (...) —k. 128-130; dokumentacja fotograficzna —k. 130a; wykaz skradzionych rzeczy —k.
395; protokoét ogledzin rzeczy —k. 2227 - 2250

Zarzut 13 wobecJ. M. (1) i M. W. (1)

Nie wczeSniej niz 10 czerwca 2011 1. i nie pdzniej niz 12 czerwca 2011r. J. M. (1) i M. W. (1), po wylamaniu zamkéw w
drzwiach, dostali sie do wnetrza mieszkania przy ul. (...)/E/34, skad dokonali kradziezy mienia o lacznej wartosci
6.242,56 z} w postaci telewizora Samsung (...) L. (...) 40 cali, odtwarzacza DVD, laptopa A. (...) M. 17 cali z torba , kurtki
skorzanej motocyklowej, spodni skorzanych, kasku motocyklowego, torby podréznej, garnituru meskiego, alkoholi,
na szkode M. S. (1).

W toku przeszukania mieszkania L. M. (wéwczas J.) ujawniono nalezacy do M. S. (1) telewizor Samsung (...) L. (...)
Hz 40 calionr (...)- (...) oraz (...)- (...)-01. Po okazaniu M. S. (1) rozpoznat wskazany telewizor jako swj po ogblnym



wygladzie ale takze charakterystycznych wgnieceniach podstawy, naklejce na podstawie oraz charakterystycznej
nozce.

W toku przeszukania mieszkania J. M. (1) na ul. (...) w G. ujawniono nalezacy do M. S. (1) laptop A. (...) M. 2000, aw
toku przeszukania na ul. (...) ujawniono torbe do notebooka z materialu barwy czarnej z logo D. . M. S. (1) rozpoznal
wymienione przedmioty, jako nalezgce do niego.

Dowody: zeznania $wiadka M. S. (1) — k. 681-682, 686- 687, 1223-1224, 4086-4088; wyjasnienia M. W. (1) —-k.
511-514; protokoél ogledzin miejsca —k. 684-68; faktury za laptop i telewizor —k. 688-690; dokumentacja fotograficzna
—k. 691-692; pokwitowanie —k. 1770; protokol przeszukania mieszkania ul. (...) — k. 146-148; protokoél przeszukania
mieszkania u. Twarda —k. 116-119; protokol przeszukania mieszkania u. (...) —k. 125-130; dokumentacja fotograficzna
—k. 130 a; protokot ogledzin rzeczy —k. 2251- 2283; dokumenty z akt szkody M. S. —k. 4205-4230

19 maja 2011 r. funkcjonariusze Policji, P. W. i M. B. prowadzili czynno$ci stuzbowe na ul. (...) w G.. Okolo godziny
1:30 zatrzymali do kontroli pojazd marki V. (...) nr rej. (...), ktéorym poruszali sie M. W. (1) i J. M. (1). W trakcie
legitymowania, oskarzeni zachowywali sie nerwowo. Rozgladali sie na boki. Nie potrafili wyjasni¢ dokad jada. Podczas
lustracji pojazdu, w bagazniku ujawniono materialowa torbe koloru czarnego, rekawiczki materialowe i metalowe
lomy. M. W. (1) iJ. M. (1) nie byli w stanie rzeczowo wyjasni¢ do czego shuza im te przedmioty. Po zakonczeniu kontroli,
oskarzeni zostali zwolnieni.

Dowody: zeznania §wiadka P. W. — k. 488v; notatka urzedowa — k. 487;

W toku przeszukania mieszkania oskarzonego J. M. (1) na ul. (...) w G. w dniu 28.07.2011r. ujawniono zestaw
do wylamywania zamkoéw G.. U oskarzonego M. W. (1) w toku przeszukania ujawniono natomiast 2 lomy. Lom i
kilkanas$cie sztuk rekawiczek materialowych ujawniono takze w samochodzie M. W. (1).

Dowod: protokoét przeszukania M. W. — k. 457-459; protokol przeszukania mieszkania J. M. —k. 474-476; protokol
przeszukania samochodu —k. 451-453

Zarzuty 1, 4, 5, 6, 7, 11, 12 wobecJ. M. (1) i M. W. (1)

W okresie 2 marca 2011 . do 22 maja 2011 r. nieustaleni sprawcy osoby dokonali 7 kradziezy z wlamaniem do mieszkan
polozonych na terenie G.. I tak:

1) Nie wczedniej niz 02 marca 2011r. i nie poZniej niz 3 marca 2011 r., po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w postaci
zamkow w drzwiach, sprawcy dostali sie do wnetrza mieszkania przy ul. (...)/B/1, skad dokonali kradziezy mienia o
lacznej wartosci okoto 10.148 zl, w tym alkoholu, pieniedzy polskich i euro w kwocie 2.170 zl, zegarkéw, wyrobow ze
zlota i telefonu komoérkowego N., na szkode H. W. (punkt V. aktu oskarzenia).

2) 30 marca 2011 r., po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w postaci zamkoéw w drzwiach, sprawcy dostali sie
do wnetrza mieszkania przy ul. (...), skad dokonali kradziezy mienia o lacznej wartosci okolo 33.678 zl w postaci
ekspresu do kawy marki S., alkoholu, aparatu cyfrowego marki N., pieniedzy w kwocie 5.000 z}, 1.500 euro oraz
perfum réznych rodzajéow, na szkode M. D. (punkt VI. aktu oskarzenia).

3) Nie wcze$niej niz 1 kwietnia 2011 r. i nie p6Zniej niz 04 kwietnia 2011 r., po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w
postaci zamkow w drzwiach, sprawcy dostali sie do wnetrza mieszkania przy ul. (...) 23/A/7, skad dokonali kradziezy
mienia o lacznej wartoéci 2.500 zl w postaci telefondw komorkowych N. i S. (...), wyrobow ze zlota i aparatu cyfrowego
P., na szkode M. P. (1) (punkt VII. aktu oskarzenia).

4) Nie weze$niej niz 7 maja 2011 r. i nie p6zniej niz 8 maja 2011 r. w G. po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w
postaci zamkéw w drzwiach, dostali sie do wnetrza mieszkania przy ul. (...), skad dokonali kradziezy mienia o lacznej
wartoSci strat 8.300 zl w postaci wyrobow ze zlota, pieniedzy w kwocie 3.600 zl, monitora Samsung, telewizora (...),
perfum, 8 butelek wina, zapasowego kluczyka do samochodu, na szkode B. B. (2) (punkt XI. aktu oskarzenia).



5) Nie wczedniej niz 18 maja 2011 r. i nie pézniej niz 23 maja 2011 r., po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w postaci
zamkow w drzwiach, sprawcy dostali sie do wnetrza mieszkania przy ul. (...), skad usilowali dokona¢ kradziezy mienia
na szkode J. S. (punkt IV. aktu oskarzenia).

6) Nie wcze$niej niz 21 maja 2011 r. i nie p6Zniej niz 22 maja 2011 r., po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w postaci
zamkow w drzwiach, sprawcy dostali sie do wnetrza mieszkania przy ul. (...), skad dokonali kradziezy mienia o lacznej
wartosci 14.996 zt w postaci telewizora (...) S. B., laptop H., wyrobéw ze zlota, odziezy i innych przedmiotéw, na
szkode J. J. (1) (punkt I. aktu oskarzenia).

7) Nie wezeéniej niz 21 maja 2011 r. i nie pdzniej niz 22 maja 2011 r., po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w postaci
zamkow w drzwiach, sprawcy dostali sie do wnetrza mieszkania przy ul. (...), skad dokonali kradziezy mienia o lacznej
wartoSci 6.780 zt w postaci laptopa A., wyrobow ze zlota, aparatu cyfrowego S., pieniedzy w kwocie 1.700 zl, kurtki
skorzanej, perfum, alkoholu, telefonéw komoérkowych Samsung i N. oraz modemu internetowego, na szkode M. T.
(punkt XII. aktu oskarzenia).

Dowody: zeznania J. J. (1) — k. 501v, 1027-1028, 1037-1038, 3245-3247; zeznania P. S. (1) — k. 704-705, 3739-3740;
zeznania J. S. — k. 717, 3244-3245; zeznania H. W. — k. 736-738, 746-747, 3183-3184, 4379-4380; zeznania $wiadka M.
D. — k. 499, 764-766, 775-776, 805, 3181-3182; zeznania Swiadka P. S. (2) — k. 807; zeznania M. P. (1) — k. 1074-1076,
3323-3325; zeznania M. T. — k. 496, 1149-1151, 1162, 3243-3244; zeznania B. B. (2) —k. 1130-1132, 3535-3536;
protokdl okazania — k. 356-357; protokdt ogledzin rzeczy — k. 801-802; opinie z zakresu badan mechanoskopijnych
— k. 819-820, 1064-1067; protokoly ogledzin miejsca — k.684, 707-708, 741-743, 768-769, 1030-1032, 1081-1085,
1134-1136, 1154-1156; protokoly zatrzymania rzeczy — k. 770-772, 778-780, 1039-1036; dowody zakupu, paragony
— k. 777, 1039-1042, 1078-1080; protok6l dokumentacja fotograficzna — k. 878, 1033, 1038, 1084, 1136, 1157-1159;
protokol ogledzin rzeczy —k. 2227 - 2250

Zarzut 7 wobec L. M.

Nieustalonego dnia w okresie od 10 czerwca 2011r. do 12 lipca 2011r. L. J. (1) (obecnie M.) przyjat od jednego ze
sprawcow J. M. (1) lub M. W. (3) telewizor (...) marki S. o wartos$ci 1.500 zl, ktory w okresie od 10 do 12 czerwca 2011
r. zostal skradziony przez M. W. (1) i J. M. (1) z mieszkania M. S. (1) przy ul. (...)/E/34 w G.. 12 lipca 2011 r. telewizor
ten zostal zabezpieczony w trakcie przeszukania mieszkania przy ul. (...) zajmowanego przez L. J. (1).

Dowody: zeznania §wiadka M. S. (1) — k. 681-682, 686- 687, 1223-1224, 4086-4088; wyjasnienia M. W. (1) —k. 511-514;
protokol ogledzin miejsca —k. 684-68; faktury za laptop i telewizor —k. 688-690; dokumentacja fotograficzna —k.
691-692; pokwitowanie —k. 1770; protokét przeszukania mieszkania ul. (...) — k. 146-148;

Zarzuty 14, 15, 16, 17 wobec J. M. (1) i zarzuty 1,2, 3, 4 wobec L. M.

W nocy z5na 6 lipca 2011 1. J. M. (1) i L. J. (1) (obecnie M.) udali sie do K. w celu dokonania kradziezy samochodow.
L. J. (1) poruszal sie srebrnym O. (...) oznaczonym brytyjskim numerem rejestracyjnym. J. M. (1) poruszal sie innym
nieustalonym pojazdem. W trakcie pobytu w wymienionej miejscowos$ci na znajdujacych sie w poblizu siebie ulicach
dopuécili sie wlamania do czterech pojazdéw osobowych. Byly to:

1) A.(...) o numerze rej. (...) i numerze VIN (...) stanowiacy wlasnoé¢ G. J. o wartosci 30.000 zl;

2) A. (...) o numerze rej. (...) i numerze VIN (...) stanowigcy wlasno$é A. i I. K. o warto$ci 30.000 zk;
3) V. (...) o numerze rej. (...) i numerze VIN (...) stanowigcy wlasno$¢ J. Z. (1) o wartoSci 50.000 zl;
4) V. (...) o numerze rej. (...) i numerze VIN (...) stanowigcy wlasnoé¢ M. P. (2) o wartoéci 25.000 zl.

Wymienione samochodéw zostaly otwarte przez sprawcow na skutek sforsowania zamkoéw przy pomocy przyrzadu
do wyrywania wkladek z zalozonym blachowkretem ze stali nierdzewnej o $érednicy 3,9 mm. Stacyjki samochodow



marki A. (...), A. (...) i V. (...) zostaly sforsowane w wyniku dzialania plaskiej czesci roboczej narzedzia typu wkretak
lub typu tamak.

Dnia 5 lipca 2011 r. w godzinach wieczornych G. J. zatrzymal pojazd marki A. (...) o nr rej. (...) na parkingu przy ul.
(...) w K.. O nieustalonej doktadnie porze, miedzy godzing 20:00 dnia 5 lipca 2011 r. a godzing 9:15 dnia nastepnego,
dzialajac w opisany wyzej sposob, sprawcy wdarli sie do jego wnetrza. Z uwagi na to, ze samoché6d wyposazony byl w
zabezpieczenie w postaci odciecia zaplonu, nie udalo sie go uruchomi¢. W zwiazku z tym, J. M. (1) i L. M. odholowali
go z parkingu przy pomocy liny zaczepionej o tylng oS. Wkroétce po dokonaniu zaboru samochodu, oskarzeni porzucili
go. 6 lipca 2011 r. o godzinie 9:15 G. J. zorientowal sie, ze pojazd marki A. (...) zostal skradziony i zawiadomil o
zdarzeniu Policje. O godzinie 16:00, na skutek czynnos$ci podjetych przez funkcjonariuszy, samochdd zostal znaleziony
na parkingu przy ul. (...) w K., nieopodal Urzedu Miasta.

Dnia 2 lipca 2011 1. A. K. i L. K. zatrzymali pojazd marki A. (...) o nr rej. (...) przy pensjonacie na parkingu przy ul.
(...) wK.. Wnocy z 5 na 6 lipca, o nieustalonej dokladnie porze, J. M. (1) i L. M. wdarli sie do jego wnetrza i podjeli
proébe uruchomienia silnika. Poniewaz ich starania nie przyniosly oczekiwanego rezultatu, sprawcy opuscili pojazd i
oddalili sie z miejsca zdarzenia. Nad ranem dnia 6 lipca 2011 r. wlascicielka pensjonatu poinformowata A. i 1. K., ze
ich pojazd jest uszkodzony. Z uwagi na powyzsze, pokrzywdzeni zawiadomili o zdarzeniu Policje.

6 lipca 2011 r. okolo godziny 2:00 J. Z. (2) zatrzymal pojazd marki V. (...) o nr rej. (...) na podjezdzie przed swoim
domem przy ul. (...) w K.. O nieustalonej dokladnie porze, miedzy godzing 2:00 a 7:00, J. M. (1) i L. M. wdarli sie
do wnetrza samochodu i podjeli prébe uruchomienia silnika. Poniewaz ich starania nie przyniosly oczekiwanego
rezultatu, sprawcy opuscili pojazd i oddalili sie z miejsca zdarzenia. Tuz po godzinie 7:00 J. Z. (3) zauwazytl, ze zamek
w drzwiach pojazdu jest uszkodzony, a brama wjazdowa jest otwarta. W zwigzku z podejrzeniem usilowania kradziezy,
zawiadomil o zdarzeniu Policje.

3 lipca 2011 1. M. P. (2) zatrzymal pojazd marki V. (...) o nr rej. (...) obok bloku przy ul. (...) w K., gdzie wynajmowat
pokéj. O nieustalonej dokladnie porze w nocy z 5 na 6 lipca, J. M. (1) i L. M. wdarli sie do wnetrza samochodu i
podjeli probe uruchomienia silnika. Poniewaz ich starania nie przyniosly oczekiwanego rezultatu, sprawcy opuscili
pojazd i oddalili sie z miejsca zdarzenia. 77 lipca 2011 r. w godzinach porannych, zona pokrzywdzonego, A. P. (1),
zauwazyla ze samochdd nie stoi w miejscu, w ktérym po raz ostatni go widziala. W zwiazku z podejrzeniem kradziezy,
M. P. (2) zawiadomil o zdarzeniu Policje. O godzinie 16:00, na skutek czynnosci podjetych przez funkcjonariuszy,
samochodd zostal znaleziony na parkingu przy ul. (...). Mial uszkodzong wkladke zamka w drzwiach kierowcy oraz
wylamang stacyjke w kierownicy oraz otwarte szyby. Samochdd zostal przewieziony na parking policyjny w N. skad
zostal odebrany przez wlasciciela.

Dowody : zeznania Swiadka G. J. — k. 3, 4006; zeznania $§wiadka A. K. — k. 15-16v; zeznania §wiadka J. L. — k. 18v-19,
39-39v, 3737-3738; zeznania $wiadka J. Z. (1) — k. 25-27; zeznania $wiadka M. P. (2) — k. 36, 4006; zeznania $wiadka
P. M. — k. 348, 3640-3641; zeznania §wiadka M. W. (4) — k. 349, 3639-3640; kserokopie dowodéw rejestracyjnych —
k. 6-6v, 20-20v, 29-31; protokoly ogledzin - k. 8-8v, 11-12v, 22-22v, 32-33, 41-43, 45-46v; dokumentacja fotograficzna
—k. 43a; pokwitowanie — k. 13, 44; opinie bieglych z zakresu badan mechanoskopijnych — k. 225-227, 359-363; opinia
bieglego z zakresu badan biologicznych — k. 220-224; notatka z analizy logowan (...) k. 2030 — 2036; dokumentacja
fotograficzna z miejsc kradziezy —k. 3303-3315

W nocy, podczas ktorej J. M. (1) i M. W. (1) usitowali ukra$é w.w samochody - z 5 na 6 lipca 2011 r. funkcjonariusze M.
W. (5)iP. D. peili suzbe w okolicach M.. Okoto godziny 6:00 w miejscowo$ci M. ustawili sie przy drodze prowadzacej
ze wschodu, tj. z K. na zachdd, tj. do przeprawy pontonowej na W. S.. W pewnym momencie od strony K. nadjechat
pojazd marki O. (...) oznaczony brytyjskim numerem rejestracyjnym. Policjanci dostrzegli, ze kierujacym jest, znany
im z racji wykonywania czynno$ci stuzbowych, L. J. (1). Obok niego, na miejscu pasazera siedziala kobieta o wlosach
koloru blond.



Od godziny 23:00 5 lipca 2011 r. do godziny 2:15 6 lipca 2011 r. pojazd marki O. (...) oznaczony brytyjskim numerem
rejestracyjnym widziany byt w K. przez funkcjonariuszy z tamtejszego posterunku Policji.

Telefon nalezacy do J. M. (1) o nr (...) logowal sie w nocy z 5/6 lipca 2011r. wielokrotnie na terenie M., w tym
wielokrotnie na terenie K. ( w godzinach od 00:40 do 5:53). W telefonie wielokrotnie zmieniano karty SIM ( (...) i
(...)). Telefon ten porozumiewatl sie z telefonem nalezacym do L. J. (1) (M.) o nr (...). Réwniez telefon L. J. (1) N. (...)
onr (...) logowal sie tej nocy w K..

Z opinii biologicznej wynika, ze z materialu biologicznego obecnego w wymazie sporzadzonym z klucza
zabezpieczonego z samochodu A. o nr rej. (...)TS wyodrebniono sktadnik pochodzenia meskiego zgodny z profilem
DNAJ. M. (1). Na 16 oznaczonych w systemie (...) ukladéw w 14 stwierdzono obecno$c cech (alleli) takich jakie posiada
L. J. (1). Z materialu biologicznego obecnego w wymazach sporzadzonych z konicow liny zabezpieczonej z samochodu
marki A. o nr rej. (...) stwierdzono obecno$c¢ alleli takich jakie posiada J. M. (1).

W toku przeszukania samochodu L. J. (1) (M.) w dniu 12.07.2011r. ujawniono bilet z napisem (...).

Dowody: zeznania $§wiadka M. W. (5) — k. 208-209, 4003-4005; zeznania P. D. — k. 189, 3937-3940; zeznania
$wiadka P. M. — k. 348, 3640-3641; zeznania $wiadka M. W. (4) — k. 349, 3639-3640; notatka — k. 95-96; notatka
z analizy logowan (...)k. 2030-2036 ; dane od operatora —k. 1794, 1803, 1814, 2049, 1801, 1809, 1810, 2047;
protokol przeszukania mieszkania ul. (...) —k. 116-119, protokdl przeszukania mieszkania ul. (...) —k. 125-130; protokot
przeszukania ul. (...) —k. 146-148; protokoly badan wstepnych z zakresu biologii —k. 220-224; opinia z zakresu biologii
—k. 631-648; protokoét przeszukania samochodu L. J. - k. 151-153; protokoét ogledzin rzeczy —k. 2217-2218; bilet — k.
2221

Zarzut 19 wobec J. M. (1) i 6 wobec L. M.

W nocy z 9/10 lipca 2011 1. J. M. (1) i L. J. (1) udali sie na ul. (...) (Wyspa S.) w G. samochodem marki V. (...) koloru
zielonego butelkowego oznaczonym o numerze rejestracyjnym (...) (brytyjski nr rejestracyjny, samochéd nalezal do E.
K. — pracodawcy L. J. (1)). Dokonali wowczas wlamania do pojazdu marki V. (...) koloru granatowego o numerze rej.
(...) inumerze VIN (...) o wartosci 30.000 zl, stanowiacego wlasno$é D. M. i R. M.. W pojezdzie tym znajdowalo sie
wyposazenie dodatkowe w postaci nawigacji satelitarnej marki T. o wartoSci 800 zl, radioodtwarzacz o wartosci 800
zli inne blizej nieustalone przedmioty o wartosci 1.200 zL. W celu otwarcia samochodu, sprawcy dokonali wylamania
zamka w drzwiach kierowcy. Po wejsciu do $rodka, sforsowali stacyjke i uruchomili silnik. Nastepnie, okolo godziny
3:00 odjechali z miejsca zdarzenia w strone ul. (...), przy czym J. M. (1) poruszat sie skradzionym pojazdem marki V.
(...) onumerze rej. (...), natomiast L. J. (1) podazal za nim drugim pojazdem tej samej marki o numerze rejestracyjnym
(...). W tym samym czasie, na ul. (...) przebywali funkcjonariusze Policji, M. W. (5) i P. D., ktérzy obserwowali okolice
wjazdu na most pontonowy w S.. W pewnym momencie oskarzeni przejechali kolejno po sobie w odlegloéci kilkunastu
metréw od policjantow. M. W. (5) i P. D. spostrzegli, ze w pojazdach poruszaja sie znani im z racji wykonywanych
w przesztoSci czynno$ci stuzbowych J. M. (1) i L. J. (1). Z uwagi na przypuszczenie, ze pojazdy te moga pochodzic¢ z
kradziezy, ruszyli za nimi. Oskarzonym udalo sie jednak zbiec.

Zaréwno telefon, ktorym postugiwat sie J. M. (1) (nr (...)), jak i telefon L. M. (nr (...), (...)) logowaly sie w godzinach
wieczorno-nocnych w dniu 09/10 lipca 2011 r. na wyspie S..

Dowody: zeznania $§wiadka R. M. — k. 68-69; zeznania P. D. — k. 189, 3937-3940; zeznania §wiadka M. W. (5) — k.
210, 4003-4005; dokumentacja fotograficzna — k. 71-86; notatka z analizy logowan — k. 244; opinia z zakresu badan
mechanoskopijnych — k. 651-652; dane od operatora —k. 1794, 1803, 1814, 2049, 1801, 1809, 1810, 2047; protoko6t
przeszukania mieszkania ul. (...) —k. 116-119, protokél przeszukania mieszkania ul. (...) —k. 125-130; dokumentacja
fotograficzna —k. 130a; protokdl przeszukania ul. (...) —k. 146-148;protokol przeszukania L. J. (1) —k. 136-140; umowa
ubezpieczenia pojazdu —k. 2222-2223



Zarzut 18 wobec J. M. (1) i zarzut 5 wobec L. M.

W nocy z 11 na 12 lipca 2011 1. J. M. (1) i L. J. (1) udali na ul. (...) w G. samochodem marki V. (...) koloru butelkowego
oznaczonym brytyjskim numerem rejestracyjnym, gdzie dokonali wtamania do pojazdu marki S. (...) o numerze rej.
(...) i numerze VIN (...) o warto$ci 25.000 zl, stanowigcego wlasnos$¢ K. W.. W celu otwarcia samochodu, sprawcy
dokonali wylamania zamka w drzwiach kierowcy. Po wejSciu do $rodka, sforsowali stacyjke i uruchomili silnik. J.
M. (1) odjechal wéwczas z miejsca zdarzenia w kierunku ul. (...) bez wlaczonych $§wiatel mijania. W tym momencie
poscig za nim podjeli funkcjonariusze Policji wykonujacy w poblizu dzialania operacyjne. Gdy oskarzony wjechal na
ul. (...), policjanci stracili samochéd z pola widzenia. Po chwili jednak funkcjonariusz I. A. i T. P. (2) zauwazyl pojazd
w okolicy ul. (...) IV. T. P. (2) spostrzegl, Ze kierujacym jest J. M. (1). W pewnym momencie, oskarzony zatrzymat sie
na posesji nr (...) i wybiegl z pojazdu. Funkcjonariusze dokonali penetracji terenu przy uzyciu psa tropiacego. Okoto
godziny 7:00 uzyskali oni informacje, ze §cigany przebywa pod adresem ul. (...) w G.. Gdy oskarzony wyszed} przed
budynek, policjanci dokonali jego zatrzymania. W trakcie zatrzymania. O godzinie 9:10 na ul. (...) zatrzymany zostal
rowniez L. J. (1).

Z opinii z zakresu biologii wynika, ze zar6wno na urzadzeniu elektronicznym zabezpieczonym z samochodu S. (...),
jak i w wymazie z kierownicy i uchwytu drzwi kierowcy i dZwigni zmiany biegdéw wyizolowano mieszanine DNA
oskarzonego J. M. (1).

Telefon nalezacy do J. M. (1) o nr (...) ( (...)) logowat sie w nocy z 11/12 lipca 2011r. od godz. 0.00 do godz. 0.14, a
nastepnie w miejscu odnalezienia pojazdu na ul. (...) IV od godz. 1.00 do godz.2.12. Telefon, ktérym postugiwat sie L.
J. (1)) M) onr (...) ( (...)) logowal sie w miejscu kradziezy na ul. (...) od godz. 23.22 do 01.01.

Dowody: zeznania §wiadka M. W. (5) — k. 210; zeznania K. W. — k. 60-63, 3660-3661; protokol okazania samochodu —
k. 352-353; pokwitowanie odbioru pojazdu —k. 355; zeznania §wiadka I. A. — k. 203-205, 3735-3736; zeznania §wiadka
T. P. (2) — k. 192, 3940-3942; protokol ogledzin samochodu S. (...) — k. 45-46; dokumentacja fotograficzna — k. 46a,
50a; protokot ogledzin poj. S. (...) — k. 49-50 notatka z uzycia psa tropigcego — k. 47; protokoly zatrzymania — k. 97-97v,
134-134v; opinia z zakresu badan biologicznych — k. 220-224, 631-648; notatka z analizy logowan — k. 244; protokél
okazania — k. 353-354; pokwitowanie — k. 355; protokol przeszukania ul. (...) —k. 146-148; protokol przeszukania L.
J. (1) —k. 136-140

J. M. (1) i L. J. (1) (M.) byli wcze$niej zatrzymywali przez policje, gdy poruszali sie wspolnie samochodem O. (...) na
angielskich numerach rejestracyjnych (...). Byli zatrzymani w dniu 7 czerwca 2011r. Podczas kontroli z pomiedzy nog
J. M. (1) wypadly 2 lamaki, przerobiony kluczyk oraz kostka serwisowa z wejéciem euro stuzgca do przelamywania
zabezpieczen w samochodzie. L. zostaly znalezione takze w toku przeszukania mieszkania L. J. (1) w dniu12.07.2011r.

Dowdd: protokdl przeszukania mieszkania L. J. —k. 146-149; protokél zatrzymania rzeczy —k. 232-236; notatka
urzedowa —k. 231; kopie notatnikéw stuzbowych —k. 4131-4138

Zarzut 201 21 wobec J. M. (1)

1 lipca 2010 r. nieznani sprawcy dokonali kradziezy pojazdu marki P. (...) o numerze rej. (...) nalezacy do firmy (...).
Wraz z pojazdem skradziono dowdd rejestracyjny o numerze seryjnym (...). Nieustalonego dnia, nie wczeéniej niz od
1 lipca 2010 r. i nie pdzniej niz 12 lipca 2011 r. J. M. (1) wszedl w posiadanie tego dokumentu. Przechowywal go w
mieszkaniu przy ul. (...), ktore zajmowat wspoélnie ze swoja zona M. M. (3).

12 lipca 2011 r. 0 godzinie 10:45 funkcjonariusze Policji udali sie¢ do mieszkania J. M. (1) i M. M. (3), gdzie dokonali
przeszukania. W trakcie tej czynnoéci, w kuchennej szafce ujawniono talerzyk, na ktérym umieszczony byl bialy
proszek, a takze foliowe zawiniatko zawierajace susz roslinny koloru zielonego. Nadto, w kuchni znaleziono dowdd
rejestracyjny od samochodu marki P. (...) o numerze rej. (...) wystawiony na (...) sp. z 0.0.



Bialy proszek o masie netto 0,89 g zabezpieczony w kuchni J. M. (1) i M. M. (3) zawieral amfetamine. Natomiast
zabezpieczony susz ro$linny, to ziele konopi innych niz wlékniste o lacznej masie netto 3,20 gramow.

Dowody: zeznania §wiadka J. S. — k. 2019, 2082, 3740; dokumenty rejestracyjne pojazdu P. (...) — k. 1450-1478;
protokol przeszukania — k. 125-130;dokumentacja fotograficzna —k. 130a; informacja dot. kradziezy pojazdu P. (...) —
k. 2015; protokdt ogledzin rzeczy — k. 2023 — 2026; opinie z zakresu badan fizykochemicznych — k. 599, 601-603;

Oskarzony M. W. (1) nie jest chory psychicznie, ani upos$ledzony umystowo. U oskarzonego stwierdzono zesp6t
zaleznoSci alkoholowej. Brak jest podstaw do stwierdzenia jakoby w czasie popelnienia zarzucanych mu czynéow
dzialal w stanie ostrych zaburzen psychotycznych lub zaburzen §wiadomosci. Jego sprawno$c¢ intelektualna miesci
sie w normie. U oskarzonego nie wystepowaly réwniez inne zakldcenia czynnos$ci psychicznych, ktore znosily lub
ograniczaly w stopniu znacznym jego zdolno$é¢ do rozpoznania znaczenia czynu, czy pokierowania postepowaniem.

Dowdd: opinia bieglych z zakresu psychiatrii — k. 2838-2841, 4504-4507, 4531-4539; opinia sagdowo-lekarska —k.
3147-3150; historia choroby alkoholowej M. W. —k. 3557-3562

Oskarzony J. M. (1) nie jest chory psychicznie, ani upo$ledzony umystowo. Brak jest podstaw do stwierdzenia
jakoby w czasie popelnienia zarzucanych mu czynéw dzialal w stanie ostrych zaburzen psychotycznych lub zaburzen
Swiadomosci. U oskarzonego nie wystepowaly réwniez inne zaklocenia czynnos$ci psychicznych, ktore znosity lub
ograniczaly w stopniu znacznym jego zdolno$é do rozpoznania znaczenia czynu, czy pokierowania postepowaniem.

Dowdd: opinia bieglych z zakresu psychiatrii — k. 2108-2110;

Oskarzony J. M. (1) byl czternastokrotnie karany. Miedzy innymi wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 24
kwietnia 2006 r. oskarzony zostal skazany za przestepstwo z art. 279 §1 k.k. w zw. z art. 13 § 1 k.k. na kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci, ktéra odbyl w okresie 6 kwietnia 2008 r. do 5 kwietnia 2009 r.

Dowody: karta karna — k. 4565-4568; odpisy wyrokéw — k. 563-564, 2305-2308, 2313-2314, 2391-2438-2440;
informacja o pobytach i orzeczeniach — k. 4339-4348;

Oskarzony L. M. byl jedenastokrotnie karany. Wyrokiem lacznym z dnia 27 listopada 2009 r. (Il K 556/09) Sad
Rejonowy Gdansk Pélnoc w wymierzyl mu kare laczng 4 lat pozbawienia wolno$ci obejmujaca miedzy innymi kary
jednostkowe orzeczone wyrokami:

+ Sadu Rejonowego w Sopocie z dnia 16 stycznia 2004 r. w sprawie o sygn. akt V K 122/03 — kara 2 lat pozbawienia
wolno$ci za przestepstwo z art. 279 §1 k.k.;

« Sadu Rejonowego w Gdansku z dnia 23 lutego 2004 r. w sprawie o sygn. akt XIV K 1132/03 — kara 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci za przestepstwo z art. 291 § 1 k.k,;

+ Sadu Rejonowego w Gdansku z dnia 31 marca 2004 r. w sprawie o sygn. akt III K 364/04 — kare 1 roku
pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 §1 k.k.

Oskarzony odbyl wymieniona wyzej kare laczna czeciowo w réznych okresach od 14.07.2003r. do 15.09.2008r. w
lacznym wymiarze przekraczajacym 6 miesiecy.

Dowody: karta karna — k. 4578-4580; odpisy wyrokow — k. 565, 566, 570, 660-670, 944; informacja o odbyciu kar
— k. 650;

Oskarzony M. W. (1) nie byt dotad karany.

Dowody: karta karna — k. 4569-4571



Sad zwazyl co nastepuje:

Stan faktyczny w sprawie zostal ustalony zar6wno w oparciu o zeznania $§wiadkéw, opinie kryminalistyczne oraz
dokumenty zgromadzone w aktach. Dal on podstawy do przypisania oskarzonym czesci z zarzucanych im czynow.

Wyjasnienia M. W. (1) Sad uznal za wiarygodne w czeéci. Co do zasady oskarzony wyjasnial bowiem
niekonsekwentnie. W pierwszych wyjaénieniach oskarzony przyznat sie do popelienia wszystkich zarzucanych mu
czynow, opisujac w jaki spos6b nawigzal ponowny kontakt ze swoim kolegg ze szkoly podstawowej — J. M. (1) z ktérym
umowili sie na wspdlne dokonywanie wlaman. Nastepnie oskarzony opisal mechanizm dzialania — w jaki sposéb
wlamywali sie do mieszkania. Wskazal takze, ze razem dokonali okolo 15 wlaman — raz na tydzien, czasami raz na
dwa tygodnie. Oskarzony wskazal takze w jakich dzielnicach znajdowaly sie te mieszkania — byly to dzielnice: S.,
C., M., moze 2 mieszkania na P.. Oskarzony nie wskazal jednak konkretnie adresow, pod jakimi dokonywal wlaman
razem z J. M. (1), ani cech charakterystycznych skradzionych rzeczy czy tez mieszkan. Potwierdzil jedynie, ze sposrod
znalezionych u niego w domu w toku przeszukania rzeczy, z wlaman pochodza: lornetka, kawalek futra na podtoge
i ekspres do kawy S.. Oskarzony w toku tego przestuchania o§wiadczyl takze, ze moze wskazaé miejsca, gdzie razem
z J. M. (1) dokonywal wlaman.

Skutkiem wyrazonej skruchy i przyznania sie przez oskarzonego do winy bylo zastosowanie wobec niego przez
Prokuratora wolnoéciowych $rodkéw zapobiegawczych (wobec J. M. (1) zastosowano tymczasowe aresztowanie).
Nastepnie , kiedy oskarzony stawil sie na kolejne wezwanie, i kiedy miano przeprowadzi¢ z nim eksperyment
procesowy, w toku ktérego zaplanowano okazywanie przez M. W. mieszkan do ktérych sie wlamal, wskazal on, ze
nic nie moze okaza¢, bowiem do zadnego z mieszkan sie nie wlamywal. Dodal, ze gdy skladal poprzednie wyjasnienia
byl po 2-tygodniowym ciagu alkoholowym, noc spedzit na izbie zatrzyman i przyznat sie bo chcial wyjs¢ do domu.
Odnoénie ekspresu do kawy wskazal, ze kupit go na gieldzie w P. za 650 zl, a pozostale zatrzymane u niego rzeczy kupil
na rynku na P.. O$wiadczyl takze, Ze zmienia swoje wyjasnienia po przemysleniu, nikt mu jednak nie grozit by zmienit
wyjaénienia. Z J. M. (1) spotkal sie w okresie objetym zarzutami kilkanaScie razy.

Przed Sadem oskarzony ponownie nie przyznal sie do winy, wskazujac, ze za pierwszym razem przyznal sie bo chcial
wyj$¢ na wolnoéé. Wyjasniajac natomiast po raz ostatni, po kilku latach prowadzenia postepowania wyjasénil, ze w dniu
zatrzymania byl pod wplywem alkoholu, opowiadano mu o réznych rzeczach, o ktérych nie miat pojecia. W pewnym
momencie przestuchania prawdopodobnie stracil przytomno$é, ocknat sie, zaczat sie rzucac i przyjechalo pogotowie,
potem na izbe zatrzyman. Cala noc wymiotowal. Nastepnego dnia przewieziono go do M.. W M. wystarczyto by to
potwierdzil co weze$niej powiedzial policjantom i go wypuszczono. Dzialo sie to jakby obok niego, nie wymienial tych
przedmiot. Byl pijany jeszcze w trakcie przestuchania, bral narkotyki jeszcze. Na pytanie jakie narkotyki oskarzony
wskazal, ze dzien wcze$niej lub dwa wzial jaka$ pigultke niewiadomego pochodzenia. Kto$ go poczestowal w parku.

W ocenie Sadu, pomimo deklaracji oskarzonego, ze pierwsze zlozone przez niego wyjasnienia byly nieprawdziwe,
to jednak cechuja sie one najwieksza szczeroScia i logika. Ich szczegblowosc jest adekwatna do prawdopodobnego
stanu pamieci oskarzonego, sa one takze prawdopodobne z punktu widzenia zasad do$wiadczenia Zyciowego.
Jakkolwiek prawdopodobnym jest, ze motywem przy$wiecajacym oskarzonemu przy zlozeniu tych wyjaénien byla
cheé unikniecia tymczasowego aresztowania, nie oznacza to, ze oskarzony podawal nieprawde. W wyjaénieniach
tych oskarzony wskazal kilkukrotnie, ze nie pamieta konkretnych adreséw mieszkan ani wynoszonych stamtad
rzeczy, co przeczy tezie o tym, ze chcial on zlozy¢ takie wyjaénienia by unikna¢ tymczasowego aresztowania. Gdyby
oskarzony rzeczywiscie klamal, by tylko unikna¢ pozbawienia wolnoSci, wowczas zapewne prezentowalby postawe
blizsza idealowi podejrzanego przyznajacego sie do winy, wymieniajac miejsca i skradzione przedmioty. Trudno jest
takze dac¢ wiare, ze we wskazanych wyja$nieniach oskarzony jedynie odpowiadal na pytania. W wyja$nieniach tych
bowiem pojawiaja sie szczegoly, ktore nie mogly by¢ znane organom $cigania, w tym przestluchujacemu podejrzanego
prokuratorowi. Prawda jest, ze wkrdtce po zatrzymaniu, by¢ moze w toku rozméw z policja, podejrzany trafil do
szpitala oraz ze bezpoSrednio przed zatrzymaniem byl pijany, przy czym mogl pi¢ przez dluzszy okres czasu i
wykazywac cechy zespolu odstawienia od alkoholu, co potwierdza dokumentacja medyczna oraz zeznania $§wiadka
H. N.. Powyzsze jednak nie moze prowadzi¢ do automatycznego wniosku, ze oskarzony w toku sktadania pierwszych



wyjasnien nie wiedzial, co méwi. Wniosek ten potwierdza tre$¢ opinii sadowo-psychiatrycznej o oskarzonym (k.
4532-4534). Wedlug bieglych psychiatréw z analizy materialow z akt sprawy, wyjasnien podejrzanego i karty
medycznych czynno$ci ratunkowych oraz wywiadu od opiniowanego nie wynika, aby w dniu 29 lipca 2011r. o godz.
14.00 M. W. (1) znajdowal sie w stanie ostrych zaburzen psychotycznych, w tym jako$ciowych zaburzen $§wiadomosci,
ktére moglyby spowodowaé wylaczenie lub ograniczenie zdolnoéci do pokierowania swoim postepowaniem, w tym
zdolno$ci do samodzielnego, swiadomego i swobodnego formulowania swych wyjaénienn w sprawie. Opinia ta jest
jasna i czytelna, zawiera doktadne uzasadnienie wyzej okre$lonych wnioskow.

Warto takze wskazaé, ze oskarzony, wyjasniajac jeszcze w postepowaniu przygotowawczym, kiedy odwolywal swoje
pierwsze wyja$nienia, nie kwestionowal swojej poczytalnosci w czasie skladania wyjasnien. Podawat jedynie, ze za
pierwszym razem sie przyznat bo chcial wyj$¢ na wolnos¢.

Podsumowujac wyjaénienia oskarzonego W. nalezy wskazac, ze najbardziej wiarygodne byly pierwsze wyjasnienia
oskarzonego. Pozostale wyjasnienia stanowily element przyjetej przez oskarzonego linii obrony, co uczynit zreszta w
sposéb nieumiejetny, eskalujgc opis swojego zlego stanu zdrowia wraz z przebiegiem postepowania. Dodac trzeba, ze
pierwsze wyjasnienia M. W. (1) znajduja potwierdzenie w zeznaniach czesci z pokrzywdzonych, ktorzy w znalezionych
u W. i M. rzeczach rozpoznali swoja wlasno§é. Sprawstwo oskarzonego W. i M. co do czeéci kradziezy potwierdza
takze opinia z zakresu badan DNA, wedlug ktorej material genetyczny oskarzonego W. znaleziono wedlug wszelkiego
prawdopodobienstwa w jednym z okradzionych mieszkan, a material DNA J. M. (1) w drugim. Nalezy takze wskazac,
ze znajomo$¢ oskarzonego W. i M. znajduje takze potwierdzenie w tresci zeznan $wiadka W., ktory legitymowal
oskarzonych w maju 2011r. jak jechali razem samochodem, przy czym w aucie mieli rekawiczki, fom i nozyce do
metalu.

Oskarzony J. M. (1) konsekwentnie, zar6wno w toku postepowania przygotowawczego jak i przed sadem, nie
przyznawal sie do winy i odmawiat skladania wyjaénien. Powyzsze zachowanie stanowilo element przyjetej przez
oskarzonego linii obrony. Zgromadzone w aktach sprawy dowody zaprzeczaja w znacznej mierze prawdziwosci
oskarzenia J. M. (1). Bedzie o tym mowa w dalszej cze$ci uzasadnienia.

Oskarzony L. M. (wcze$niej J.) co do zasady odmawial skladania wyjasnieni w sprawie, nie przyznajac sie do winy
co do zadnego z czynéw. Wyjaénienia zlozyl jedynie odnoénie zarzutu paserstwa telewizora, wskazujac, ze telewizor
tej kupil 2 lata wezeéniej. Podkresli¢ nalezy, ze oskarzony byt w tej kwestii niekonsekwentny. Najpierw bowiem
podal, ze kupil telewizor w (...) za 8 tysiecy zlotych, na co ma dokumenty, by potem poda¢, ze de facto telewizor
kupila na siebie jego znajoma, a w zasadzie matka jego znajomej pracujaca w (...), kupila przy tym 2 telewizory,
drugi dla jego znajomego. Potem oskarzony wskazal, ze telewizor byl na raty, ktére byly splacane przez osobe, ktéra
nabyla telewizory, a ktorej dawal pieniadze na raty. Nie potrafil jednak wskazaé zadnych danych identyfikujacych ta
osobe, za wyjatkiem imienia (...). Oskarzony twierdzil takze, ze wiele ludzi widzialo wczesniej u niego ten telewizor.
Przestuchane w tym przedmiocie osoby wskazaly, ze albo nie pamietaja telewizora, albo, ze byt jaki$ telewizor u
oskarzonego, ale nie potrafily wskaza¢ blizej danych identyfikujacych odbiornik. Wyjaénienia oskarzonego, oprocz
tego ze sa niekonsekwentne, sa takze sprzeczne z zeznaniami pokrzywdzonego M. S. (1), ktory rozpoznal ujawniony u
oskarzonego telewizor, wskazujac jego cechy charakterystyczne, byl takze w stanie okaza¢ dowdd zakupu telewizora.
Zeznania te sg, w przeciwienstwie do wyjasnien oskarzonego, konsekwentne i spojne.

Odnoénie wlaman do mieszkan zeznawali wlaéciciele mieszkan badz ich uzytkownicy. Swiadkami tymi byli: P. A.,
Z.C. (2, K U, M.T.,P. H (2), M. D., J. J. (1), M. S. (1), H. W., P. S. (1), E. C., E. L., J. A. (1),
A. S., M. P. (1), T. P. (1), B. B. (2), J. S.. Zaden ze wskazanych $wiadkéw nie byl bezposrednim $wiadkiem
wlamania ani, nie mial domystéw odno$nie sprawcoéw, ani nie znal oskarzonych. Swiadkowie zeznawali gléwnie na
okoliczno$¢ tego w jaki sposob wlamano sie do ich mieszkan i co im skradziono. Zeznania wskazanych $wiadkow nie
budzily watpliwosci co do prawdoméwnosci §wiadkow. Swiadkowie wskazywali takze na wartoéci jakie, ich zdaniem
prezentowaly skradzione rzeczy, czesto wskazania te mialy charakter ocenny. Trudno jest bowiem wycenic przedmiot,
kupiony kilka lat wczeéniej. Tym niemniej brak bylo podstaw do zarzucenia §wiadkom zlej woli w tym zakresie. Warto
podkresli¢, ze zeznania $wiadkoéw znajduja takze odzwierciedlenie w tresci dokumentacji sporzadzonej przez policje —



protokolach ogledzin, dokumentacji fotograficznej, w przedlozonych przez cze$¢ Swiadkow dowodach zakupu czy tez
dokumentéw z firmy ubezpieczeniowej. W toku postepowania — jak juz wyzej wskazano , w pewnym zakresie oskarzeni
kwestionowali zeznania kilku ze §wiadkow: M. S. (1), P. A. i J. A. (1). Powyzsze bylo zwigzane z faktem rozpoznania
przez tych $wiadkéw wéréd rzeczy ujawnionych u oskarzonych , przedmiotéw, ktdre zostaly im skradzione. W ocenie
Sadu kwestionowanie zeznan tych $wiadkow stanowilo przyjeta przez oskarzonych — M. i M., takiej wlasnie linii
obrony. Tymczasem zeznania $wiadkow sg spdjne, konsekwentne, zeznania P. A. iJ. A. (1) koresponduja ze sobg i nie
nosza cech konfabulacji.

Odno$nie wlaman do samochoddéw zeznawali wla$ciciele lub uzytkownicy pojazdéw a takze potencjalni §wiadkowie.
Byli to: G. J., A. K., J. L., J. Z. (4), M. P. (2), K. W., R. M. i J. S.. Osoby te nie byly bezpoérednimi
Swiadkami kradziezy, nie mieli wiedzy na temat sprawcow. Zeznawali co do tego, co zastali na miejscu kradziezy i
wysokosci szkody. Brak bylo podstaw do kwestionowania zeznan Swiadkéw. Zeznania te mialy swoje odzwierciedlenie
w przedstawionej przez $wiadkow dokumentacji.

Odrebng grupe $wiadkéw stanowili funkcjonariusze policji zaangazowani w $ciganie sprawcoéw i prowadzone
postepowanie. Byli to: P. D., T. P. (2), 1. A.,, M. W. (5), P. M., M. W. (6) i P. W.. P. D.i M. W. (5) zlozyli istotne
zeznania je$li chodzi o zaobserwowanie L. J. (1) (M.) iJ. M. (1) na W. S. iw M. w dniach 5-12 lipca. Zeznania $§wiadkow
byly szczegbdlowe, konsekwentne i korespondowaly ze sobg, a takze z innymi dowodami zgromadzonymi w sprawie
(vide: bilet na prom na W.). Byly one takze prawdopodobne z punktu widzenia zasad do$§wiadczenia zyciowego. Z
zeznaniami T. P. (2) korespondowaly z kolei zeznania I. A.. Wymienieni w dniu 11 lipca 2011 roku podjeli obserwacje i
poscig za pojazdem S. (...) , ktorym poruszal sie J. M. (1). Wymienieni funkcjonariusze nie mieli watpliwosci co do tego,
ze w §ciganym samochodzie znajdowatl sie oskarzony. Zeznania tych swiadkow takze byly spojne i konsekwentne. Ich
zeznania znalazly takze odzwierciedlenie w dalszych zeznaniach P. D.i M. W. (5). P. M.i M. W. (6) zlozyli z kolei zgodne
zeznania na temat obserwacji w K. wnocyz5/6 lipca (...). samochodu O. (...) na angielskich numerach rejestracyjnych.
Roéwniez te zeznania byly spojne i nie budzily watpliwosci co do wiarygodnosci. Swiadek P. W. zeznawat z kolei na
okoliczno$é tego, ze w dniu 19 maja 2011 roku zatrzymywatl do kontroli samochéd V. (...), ktérym poruszali sie M.
W. (1) i J. M. (1), ktorzy przewozili w bagazniku lomy i rekawiczki robocze. Brak bylo podstaw do kwestionowania
wskazanych zeznan. Zaden z funkcjonariuszy nie byt w jakikolwiek osobisty sposéb powiazani z pokrzywdzonymi czy
tez oskarzonymi w sprawie. Ich zeznania zwiazane byly z wykonywaniem przez nich obowiazkéw stuzbowych, nie
nosily cech bezpodstawnego obciazania oskarzonych. Swiadkowie opierali sie na swojej pamieci, wyraznie wskazujac
fragmenty zdarzen, ktérych nie byli pewni.

Sad co do zasady nie dal wiary zeznaniom L. C. — é6wczesnej partnerki oskarzonego L. J. (1) (obecnie M.). Swiadek
zeznawala na okolicznoéci zwigzane ze wsp6lnym spedzaniem czasu z L. M. w dniach 9-12 lipca 2011r. W ocenie Sadu
w zeznaniach tych $§wiadek starala sie zeznawaé na korzy$¢ oskarzonego, wskazujac, ze w dniach tych, a w zasadzie
w porach nocnych praktycznie nie rozstawala sie z oskarzonym, ktéry — cho¢by w noc z 11 na 12 lipca mial jezdzié
bez wiekszego celu ,,po miedcie”. Jednoczesnie $wiadek nie wykluczyla pobytu na W. S., poniewaz mogla spa¢ w
samochodzie. W ocenie Sadu wiedza Swiadka na temat dzialalnoSci przestepczej oskarzonego musiata by¢ wieksza.
Swiadek jednak nie chciata obcigza¢ bliskiej sobie osoby, ani takze by¢ wspolpodejrzana o popehienie przestepstw.
Zeznania L. C. byly zreszta takze niekonsekwentne. Swiadek zmieniala daty i miejsca pobytu podczas kolejnych
zeznan. Za wiarygodne mozna bylo uznaé zeznania §wiadka w zakresie, w jakim wskazala na marke i kolor samochodu
posiadanego przez oskarzonego. Powyzsze znajduje potwierdzenie w innych dowodach.

Za zasadniczo niewiarygodne Sad uznal takze zeznania zony oskarzonego M. — M. M. (3). Swiadek odmawiala
skladania zeznan w toku postepowania przygotowawczego. Wielokrotnie wzywana do sadu, stawila sie na jednag
z ostatnich rozpraw, gdzie zeznala, Ze narkotyki — amfetamina znaleziona na talerzyku w szafce nalezala do jej
zmarlej przyjaciolki D. I.. Przyjacidlka ta zmarla na raka i amfetamina jej pomagala, zeby mniej bolalo. Nocowala
u $wiadka po operacji, amfetamine zostawiala u nich, bo w tamtym czasie caly czas byla. W czasie przeszukania
akurat jej nie bylo. Nie wie w jaki sposob przyjmowala amfetamine. Nie wie nic o znalezionej marihuanie. Maz nie
przyjmowat narkotykoéw w tamtym czasie. Swiadek wskazala takze, ze nie wiedziata nigdy o zadnych przestepstwach
popelnianych przez meza. Zaprzeczyla, by powiedziala w czasie przeszukania, ze narkotyki naleza do meza. Wskazala,



ze nie powiedziala, ze narkotyki naleza do przyjaci6lki bo nie chciala ja wpedzaé w klopoty. Dodata takze, ze lustro,
zabezpieczone u niej w domu, kupowata razem z mezem w promocji za 20 zl.

Odnoszac sie do wskazanych zeznan podnie$é trzeba, ze przedstawiona przez $wiadka wersja, jakoby amfetamina
znaleziona w domu u $wiadka i oskarzonego nalezala do zmarlej juz D. 1., jest niewiarygodna. Amfetamina nie nalezy
do narkotykow uémierzajacych bol czy uspokajajacych. Wrecz przeciwnie, ma ona dzialanie silnie pobudzajace. Malo
prawdopodobne by mogla ona poméc osobie po mastektomii i chorujgcej na nowotwér. Dzialanie przeciwbolowe
i uspokajajagce ma — wedlug literatury marihuana, $wiadek jednak w swoich zeznaniach wyraznie wskazala na
amfetamine. Dodac trzeba, ze w toku przeszukania M. M. (3) podala, ze amfetamina nalezy do jej meza. Prezentowana
obecnie wersja, jakoby nie chciala wowczas zaszkodzi¢ D. I. jest malo wiarygodna. Wobec weze$niejszej wielokrotne;j
karalno$ci meza, trudno tez da¢ wiare Swiadkowi, ze nic nie wiedziala o jego przestepczej dzialalno$ci. Wrecz
przeciwnie, wiele wskazuje na to , ze M. M. (3) sprzedawala na rynku rzeczy, ktére do domu przynosil maz, a ktoére
pochodzily z kradziezy. Za niewiarygodne uznaé nalezy takze twierdzenia $wiadka odno$nie tego, ze zarekwirowane
lustro pochodzilo z I. i kosztowalo 20 zl. Po pierwsze na taka okoliczno$é nie wskazal J. M. (1), ktory rzekomo miatl
dokona¢ ze swiadkiem tego zakupu. Po drugie zeznania te zdecydowanie nie zgadzaja sie z treécig zeznan $wiadkow
P.iJ. A. (2), ktorzy opisali wyglad lustra i wycenili je na 300 zl.

Sad nie ocenial jednocze$nie i nie wlaczyl w poczet materialu dowodowego zeznan zony oskarzonego W. —k. M. W.
(7), bowiem przed sadem odméwila ona sktadania zeznan (k. 3362).

Watpliwoéci budzily zeznan B. M. — bylej konkubiny L. J. (1) (M.). Swiadek zeznawala na okoliczno$é¢ sprzetéw
posiadanych przez oskarzonego w czasie ich wspdlnego zwigzku. Swiadek podala, ze w czerweu 2010r. L. M. przywi6zl
do domu telewizor Samsung w kartonie. Nie pytala skad go ma. Nastepnie $wiadek wskazala, ze okazany jej na zdjecia
telewizor (zarekwirowany od L. M. w czasie przeszukania), jest podobny do tego, ktory wezeéniej stal w ich wspolnym
miejscu zamieszkania. Jednak nie jest w stanie stwierdzi¢ z calg pewnos$cia. Wskazaé nalezy, ze stwierdzenie Swiadka o
tym, ze nie pytala skad oskarzony ma duzy telewizor jest malo prawdopodobne z punktu widzenia zasad do§wiadczenia
zyciowego. Jakkolwiek nie mozna wykluczyé, ze oskarzony istotnie przywiézt do domu telewizor Samsung, to —
jak przyznala sama $wiadek M., brak bylo podstaw do potwierdzenia czy jest to ten sam telewizor, ktory potem
zabezpieczono u oskarzonego.

Na okolicznoéci zwiazane z posiadaniem przez oskarzonego M. telewizora zeznawali takze M. C.iA. P. (2). Swiadkowie
potwierdzili, ze widzieli wezeéniej u L. M. i B. M. telewizor, jednak jedyne co pamietali, to to, ze telewizor byl plaski. Nie
pamietali marki wielkoSci ani koloru ramy telewizora. Brak bylo jednak podstaw do kwestionowania zeznan §wiadkow.

Brak bylo podstaw do kwestionowania zeznan §wiadka H. N. — lekarza z pogotowia ratunkowego, zeznajacego na
okoliczno$ci zwigzane z udzielaniem pomocy M. W. (1). Swiadek nie pamietal pacjenta — zeznawal na podstawie
wlasnej praktyki i okazanej mu dokumentacji medyczne;j.

Pewne watpliwos$ci budzily zeznania $wiadka M. S. (3), ktory przeprowadzal rozmowe z M. W. (1) po jego zatrzymaniu,
co ujal nastepnie w notatce stuzbowej. W $wietle p6zniejszych, duzo mniej szczegdlowych wyjasnien oskarzonego,
trudno daé wiare temu, by oskarzony podal w rozmowie funkcjonariuszowi policji tyle szczegotow z wlaman do ktérych
mial sie przyznawaé. Duzo bardziej prawdopodobne jest to, ze policjant przeczytal zatrzymanemu dane dotyczace
wlaman i konkretnych adresow.

W toku postepowania przygotowawczego dopuszczono dowod z opinii kryminalistycznych. Byly to opinie z zakresu
biologii, mechanoskopii, z zakresu badan chemicznych, informatyki.

Opinia z zakresu badan biologicznych dotyczyla badania §ladow DNA pozostawionych w samochodach, ktore
usilowano ukrasé oraz §ladow pozostawionych w mieszkaniach, do ktérych sie wkamano. W ocenie Sadu brak bylo
podstaw do kwestionowania wnioskow z opinii, wedlug ktérych w niektérych z pojazdéw i mieszkan ujawniono
material genetyczny J. M. (1) i L. J. (1) (M.). Opinia zostala sporzadzona przez doSwiadczonego specjaliste, nie
powigzanego w zaden sposob ze stronami postepowania. Nie bylo takze — wbrew twierdzeniom oskarzonego J. M. (1)



— podstaw do kwestionowania sposobu przeprowadzenia ogledzin miejsc i zebrania materiatu biologicznego. Zostal
on zapakowany w sposob zgodny z procedura.

Za prawidlowo sporzadzona mozna takze uznaé opinie z zakresu badan chemicznych, wedlug ktorej substancje
znalezione w mieszkaniu J. M. (1) stanowily marihuane i amfetamine. Opinia jest jasna i czytelna.

Watpliwosci nie budzily takze opinie z zakresu mechanoskopii, dotyczace glownie badania wkladek do zamkoéw w
samochodach oraz znalezionych na miejscu przestepstw narzedzi. Opinie te nie przyczynily sie w duzym stopniu
do ustalen stanu faktycznego w sprawie, jakkolwiek nie budzily watpliwosci co do prawidlowoéci sporzadzenia.
Prawidlowo sporzadzona byta takze opinia z zakresu daktyloskopii.

Opinia z zakresu informatyki dotyczyla z kolei badania zawarto$ci zabezpieczonych od oskarzonych telefon6w. Opinia
ta zostala sporzadzona przez do§wiadczonych bieglych, nie przyczynila sie jednak do ustalen stanu faktycznego w
sprawie.

W toku postepowania przygotowawczego jak i przed sadem dopuszczono takze dowod z opinii sadowo-
psychiatrycznych o oskarzonych J. M. (1) i M. W. (1). Opinie te sg pelne, wskazuja na przyjeta metodyke badania,
wydane zostaly po bezposredniej rozmowie z oskarzonymi. Sporzadzone zostaly przez do$wiadczonych bieglych.
Whnioski zawarte w opiniach nie pozostawiaja watpliwos$ci co do tego, ze zar6wno J. M. (1), jak i M. W. (1) byli w
czasie popelienia zarzucanych im czynow w peli poczytalni. Wieksze znaczenie w sprawie miala opinia bieglych o
M. W. (1) wydana przez psychiatrow pod koniec postepowania przed sagdem na okoliczno$¢ tego, czy wyjasniajac po
raz pierwszy oskarzony byl w stanie zlozy¢ wyjasnienia w sposob $wiadomy. Jak juz weze$niej wskazywano opinia w
tym zakresie jest pelna, jasna i nie pozostawia zadnych watpliwoéci.

WatpliwoSci nie budzila takze opinia neurologiczna o oskarzonym J. M. (1) wydana na okoliczno$¢ jego zdolnosci do
udzialu w postepowaniu. Nie miala ona jednak znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Przy ustalaniu stanu faktycznego Sad wzigl takze pod uwage inne, liczne dokumenty: protokoly ogledzin miejsc
kradziezy wraz z dokumentacja fotograficzna, ogledzin samochodéw, rzeczy, protokoly przeszukania, zatrzymania
0s0Ob i rzeczy, protokoly badan wstepnych, okazania, odpisy wyrokow, dowody zakupu, informacje od operatorow sieci
komoérkowych, niektoére z notatek urzedowych, dokumentacja medyczna, za§wiadczenie o terapii, dane o karalnoSci ,
orzeczenie o niepelnosprawno$ci. Dokumenty te nie budzily watpliwosSci co do ich wiarygodno$ci i prawidtowosci
sporzadzenia. Korespondowaly z pozostalym materialem dowodowym w sprawie.

Znaczenia w sprawie nie mialy zeznania §wiadkéw wskazanych do ujawnienia w trybie art. 333 §2 k.p.k.

Wskazac nalezy, ze Sad rozwazal takze wlaczenie w poczet materialtdbw dowodowych dokumentéw niejawnych, ktore
wplynely do akt sprawy w toku postepowania sadowego, po wyslaniu zapytania przez Sad. Dokumenty te uzyskane
zostaly w znacznej mierze na skutek podstuchow. Przestepstwa zarzucane oskarzonym nie nalezaly jednak ani nie
naleza do katalogu przestepstw wskazanych w art. 237 § 3 k.p.k. Co do zasady zatem kontrola i utrwalanie rozmow
w tym zakresie nie powinna mie¢ miejsca. Aktualne brzmienie art. 168 a k.p.k. dopuszcza co prawda wykorzystanie
dowodu uzyskanego z naruszeniem przepisdw postepowania, a art. 168 b k.p.k. wykorzystanie dowodu uzyskanego w
wyniku kontroli operacyjnej niezaleznie od rodzaju przestepstwa ktorego kontrola dotyczyta zachodza jednak w ocenie
sadu watpliwosci co do czasowego zakresu stosowania tych przepiséw iich charakteru. Majac na uwadze te watpliwosci
Sad zdecydowal o nieujawnianiu i niewlgczaniu w poczet materiatbw dowodowych wskazanych dokumentéw. Mozna
jedynie dodac, ze co do zasady dowody te nie mialy wiekszego znaczenia w sprawie i ich wlaczenie w poczet dowodéw
nie mialoby wplywu na wynik postepowania.

Majac na uwadze zgromadzony stan faktyczny Sad doszedt do wniosku, ze istnieje mozliwo$é przypisania oskarzonym
wiekszoSci z zarzucanych im czynow.

Zarzuty od I do XIII




Zarzuty kradziezy z wlamaniem do 13 mieszkan na terenie G. postawiono J. M. (1) i M. W. (8). Gléwnym dowodem
majacym przy tym wskazywac¢ na wine oskarzonych w tym zakresie, mialy by¢ wyjasnienia M. W. (1), ktéry na
poczatkowym etapie postepowania przygotowawczego — jak juz wezeSniej wskazano — przyznat sie do popekienia
wszystkich zarzucanych mu czynéw, wskazujac, ze dopuscil sie ich wspoélnie i w porozumieniu z J. M. (1). Jak wyzej
wspomniano, Sad co do zasady uznal, ze oskarzony wyjasnial wowczas swobodnie i §wiadomie, pomimo tego, ze byl
wowcezas po trwajacym dluzszy okres czasu ciggiem alkoholowym. Sad nie mial watpliwo$ci, ze oskarzony szczerze
przyznal sie do dokonywania wlaman do mieszkan na terenie G. wspdlnie z J. M. (1) i wiarygodnie opisal sposéb, w
jaki wspolnie z J. M. sie wlamywali.

Fakt wspoéldzialania oskarzonych w tym zakresie znajduje potwierdzenie w zeznaniach swiadka W. (oraz notatce
urzedowej), z ktérych wynika, ze oskarzeni M. i W. byli razem legitymowani w nocy z 18 na 19 maja 2011 roku, kiedy
poruszali sie samochodem po mieScie. W ujawnionej w samochodzie torbie mieli porozrzucane rekawiczki, metalowe
lomy, §rubokrety i nozyce do metalu. Wskazane przedmioty sa zwyczajowo uzywane przy dokonywaniu wlaman.

Wracajac do wyjasnien oskarzonego W., niewatpliwe jednak przyznaé trzeba, ze jego wyjasnienia, w zakresie
przyznania sie do wszystkich zarzucanych mu czynéow, cze$ciowo mogly by¢ motywowane checia wyj$cia na wolnoéé
i unikniecia tymczasowego aresztowania. Trudno jest takze zakladaé, by ktokolwiek, kto dokonat kilkunastu, czy
nawet kilkudziesieciu wlaman w réznych dzielnicach G., pamietal wszystkie ulice i dokladne adresy, gdzie dokonywal
wlaman bez wizji lokalnej na miejscu dokonania przestepstw. Z tych tez powodéw — pomimo tego, ze ogdlne
stwierdzenie M. W. (3) o dokonywaniu wlaman z J. M. (1) nalezalo uzna¢ za wiarygodne — trudno bylo przyjac za
pewnik - jedynie na podstawie ogdlnego przyznania sie do winy oskarzonego — ze J. M. (1) i M. W. (1) dokonali
wszystkich zarzucanych im wlaman w okreSlonych w zarzutach lokalizacjach. Zasady do$wiadczenia zyciowego
podpowiadajg, ze funkcjonariusze policji, stawiajac podejrzanemu woéwczas M. W. (1), zarzuty, skompilowali liste
wszystkich zgloszonych kradziezy z wlamaniem dokonanych w pewnym okresie czasu, we wskazanych ogolnie przez
oskarzonego rejonach, popelionych w podobny sposob, ktérych sprawcy nie zostali wykryci. Stawiajac przy tym
zarzuty podejrzanemu, policja nie posiadala przy tym wowczas innych dowodéw na jego sprawstwo.

Przyznanie sie do winy oskarzonego moze by¢ istotnym dowodem w sprawie. By uzna¢ je za warto$ciowy i podstawowy
dowdd, wyjaénienia te musza jednak by¢ szczeg6lowe i sp6jne z pozostalym materiatem dowodowym. Wyjaénienia
M. W. (1) byly ogdlne, nie odnosily sie do konkretnych zarzutéw. Co zrozumiale, oskarzony nie pamietal, co, z
ktorego mieszkania zostalo ukradzione, ani nie podat co, jako sprawcy, zrobili z poszczeg6lnymi lupami. W zwiazku
z powyzszym Sad stwierdzil, ze wyjasnienia M. W. (1) zlozone na policji nie moga stanowi¢ samodzielnej podstawy
do uznania winy oskarzonych w zakresie stawianych im zarzutéw, zwigzanych z kradziezami z wlamaniem do
poszczegdlnych mieszkan. Sad uznat oskarzonych za winnych w zwigzku z powyzszym jedynie w tych przypadkach,
gdy inne dowody takze potwierdzaly sprawstwo oskarzonych. Nie mozna bowiem wykluczyé¢, ze niektore z wlaman
opisanych w akcie oskarzenia zostaly dokonane przez innych, nieustalonych sprawcow.

Zarzut 1

Oproécz dowodow wskazujacych na to, ze niewatpliwie do wlamania doszlo (zeznania J. J. (1), protokol ogledzin
miejsca, dokumentacja fotograficzna, opinia mechanoskopijna), brak jest dowodéw na to, ze wlamanie zostalo
dokonane przez J. M. (1) i M. W. (1). J. J. (1) nie rozpoznal wéréd zatrzymanych u oskarzonych przedmiotow,
rzeczy stanowiacych jego wlasno$¢, a w mieszkaniu nie odnaleziono $ladéw biologicznych czy daktyloskopijnych
oskarzonych. Wyjasnienia M. W. (1) zlozone na policji nie odnosily sie szczegdtowo do tego wlamania. Majac to na
uwadze Sad uznal, ze brak jest podstaw do przypisania oskarzonym tego przestepstwa, co skutkowano uniewinnieniem
ich od tego czynu.

Zarzut I1

Dowody zgromadzone w sprawie pozwolily na przypisanie oskarzonym winy. Wyjaénienia M. W. (1), w ktérych
przyznal sie do winy byly co prawda ogdlne takze w zakresie tego przestepstwa. Na sprawstwo oskarzonych wskazuja



jednak takze inne dowody. Jak wskazano w stanie faktycznym, w mieszkaniu zajmowanym przez J. M. (1) przy ul.
(...) znaleziono buty CAMPUS, buty S., lokéwke do wloséw Samsung, ktore zostaly w toku okazania rozpoznane przez
pokrzywdzonego Z. C. (1). Z. C. (1) jako nalezacy do niego rozpoznal takze telewizor, ktéry zostal odnaleziony u L. K.
— pracodawcy i kolegi L. J. (1) (M.), wspoblsprawcy innych przestepstw, popelianych wspdlnie z J. M. (1). W zwigzku
z powyzszym Sad uznal, ze istnieja wystarczajace dowody do uznania winy oskarzonych w zakresie zarzutu II aktu
oskarzenia.

Zarzut I11

W przypadku wlamania na ul. (...) w G. istotnym dowodem w sprawie jest opinia z zakresu biologii, wskazujaca ze w
mieszkaniu pokrzywdzonej A. S. odnaleziono §lady DNA J. M. (1). Powyzsze stanowi wystarczajacy dowdd na to, ze
J. M. (1) byt we wskazanym mieszkaniu. W $wietle wyjasnien M. W. (1) nie ma watpliwoSci, ze J. M. (1) przebywal w
tym mieszkaniu wspoélnie z M. W. (1) w celu kradziezy, ktorej dokonali po wylamaniu zamkoéw w drzwiach.

Zarzut IV

W sprawie zgromadzono dowody $§wiadczace o tym, ze do wlamania doszlo (zeznania P. S. (1), J. S., protokdt ogledzin
mieszkania). Brak jest jednak innych (za wyjatkiem ogoélnego przyznania sie M. W. (1) do winy) wskazujacych na
sprawstwo oskarzonych M. i W.. Sad w zwiazku z powyzszym, thumaczac nie dajace sie rozstrzygnac¢ watpliwosci na
korzy$¢ oskarzonych, uniewinnil ich od wskazanego zarzutu.

Zarzut V

W sprawie zgromadzono dowody $wiadczace o tym, ze do wlamania doszlo (zeznania H. W., protokoél ogledzin
mieszkania). Brak jest jednak innych (za wyjatkiem ogoélnego przyznania sie M. W. (1) do winy) wskazujacych na
sprawstwo oskarzonych M. i W.. H. W. okazano zegarek marki A. zabezpieczony w mieszkaniu J. M. (1), jednak
pokrzywdzony stwierdzil, ze nie moze potwierdzi¢, ze jest to zegarek nalezacy do niego, miat bowiem inny pasek. Sad
w zwiazku z powyzszym, thumaczgc nie dajace sie rozstrzygnaé watpliwosci na korzy$é oskarzonych, uniewinnil ich
od wskazanego zarzutu.

Zarzut VI

Rowniez w przypadku tego zarzutu niewatpliwie doszlo do wlamania, na co wskazuja zeznania M. D., P. S. (2),
protokol ogledzin rzeczy czy opinia z zakresu badan mechanoskopijnych. Brak jest jednak bezposrednich dowodow
na sprawstwo oskarzonych. Pokrzywdzona D. w toku okazania nie rozpoznala okazanego jej laptopa ani bizuterii,
ujawnionych w mieszkaniu jednego z oskarzonych. Sad uniewinnil zatem oskarzonych M. i W. od zarzucanego im

czynu.

Zarzut VII

Na wlamanie wskazuja zeznania pokrzywdzonej M. P. (1) i protokél ogledzin mieszkania. Nie ma jednak dowodéw na
sprawstwo oskarzonych. Nie ujawniono w mieszkaniu §ladéw biologicznych nalezacych do oskarzonych. Wyja$nienia
M. W. (1) nie odnosza sie bezposrednio do tego zarzutu, zawierajac jedynie ogélne przyznanie sie do winy. Sad
uniewinnil zatem oskarzonych od zarzucanego im w tym zakresie czynu.

Zarzut VIII

Na fakt dokonania wlamania wskazuja zeznania E. L., L. K. i P. H. (2), a takze protokét ogledzin miejsca czy
dokumentacja fotograficzna. Wskazaé trzeba, ze w mieszkaniu M. W. (1) odnaleziono lornetke marki C., ktéra zostata
rozpoznana przez P. H. (3) jako lornetka, ktéra zostala mu ukradziona. Powyzszy dowod przesadza o mozliwosci
przypisania oskarzonym M. W. (1) i J. M. (1) zarzucanego im w punkcie VIII aktu oskarzenia przestepstwa.

Zarzut IX



O fakcie wlamania do mieszkania na ul. (...) przesadzaja zeznania K. U.,U. R., T. P. (1), protoké} ogledzin mieszkania,
protokol przeszukania i zatrzymania rzeczy. Na bezposrednie sprawstwo oskarzonych wskazuja zeznania K. U., ktéra
— jak wskazano w stanie faktycznym rozpoznala jako wlasne szereg rzeczy (ekspres do kawy S., skore koloru jasnego,
aparat fotograficzny, wage lazienkowa, kurtke skoropodobna, suszarke do wlosow, zastawe stolowa, perfum), ktore
zostaly ujawnione w toku przeszukania mieszkan obu oskarzonych. Wina oskarzonych nie budzita w tym zakresie
watpliwosci.

Zarzut X

Zeznania P.iJ. A. (1), protokol ogledzin §wiadcza o wlamaniu. Na wine oskarzonych wskazuje takze ta cze$é zeznan P.
A. w ktorych rozpoznal on jako wlasne, lustro ujawnione w toku przeszukania mieszkania J. M. (1). Jak juz wcze$niej
wskazywano zeznania P. A. byly w tym zakresie wiarygodne — brak bylo podstaw do ich kwestionowania. Powyzsze
pozwalalo uznaé wine obu oskarzonych co do wlamania opisanego w zarzucie X.

Zarzut XI

Na fakt wlamania wskazuja zeznania B. B. (2) i protokol ogledzin mieszkania. Brak jest natomiast jakichkolwiek
dowodow bezposrednich wskazujacych na wine oskarzonych w tym zakresie. Wyjaénienia M. W. (1) nie odnosily sie
wprost do tego zarzutu, a jego przyznanie sie do winy bylo zbyt ogolne by skazaé oskarzonych za przestepstwo opisane
w tym zarzucie.

Zarzut XII

Fakt dokonania wlamania potwierdzaja zeznania M. T., protokol ogledzin miejsca czy dokumentacja fotograficzne.
Podobnie jak w zarzucie XI i pozostalych brak jest bezposrednich dowodéw wskazujacych na wine oskarzonych.

Zarzut XIII

Jak wskazano w stanie faktycznym o winie oskarzonych co do wlamania opisanego w tym zarzucie przesadzaja
zeznania M. S. (1), ktory rozpoznal jako wlasny laptop A. (...) M. oraz torbe do notebooka ujawnione w mieszkaniach
J. M. (1). Nadto rozpoznat takze telewizor, ktory zostal ujawniony w mieszkaniu L. J. (1) (M.), ktory to musiat zostaé
przekazany lub sprzedany L. M. przez J. M. (1) lub M. W. (1). Powyzsze dowody przesadzaly o winie oskarzonych.

Zarzuty XIV — XVII wobec J. M. (1) i1 — IV wobec L. M. (J.)

W ocenie Sadu istnialy podstawy do przypisania winy oskarzonym J. M. (1) i L. M. co do wlaman czy tez usilowania
wlaman do samochodéw, ktére mialy miejsce w K. w nocy z 5 na 6 lipca 2011 roku. Jak juz wskazano w ustalonym
stanie faktycznym telefony obu oskarzonych logowaly sie tej nocy na terenie M. i w samej K.. Samochod, ktérym
jezdzilt L. M. widziany byt tej nocy przez lokalnych funkcjonariuszy policji przy przeprawie promowej. Nadto widzieli
go takze policjanci M. W. (5) i P. D., ktérzy w pojeZzdzie zobaczyli samego L. M.. Dodatkowo w p6zZniej przeszukiwanym
samochodzie O. (...), ktérym poruszat sie L. M. ujawniono bilet na prom W. pochodzacy z tego okresu. Ponadto o
sprawstwie oskarzonych $wiadczy opinia biologiczna, z ktorej wynika, ze J. M. (1) pozostawil swoje DNA w dwdch z
pojazdow, ktoére oskarzeni usilowali ukraséc, a w jednym z pojazdéw ujawniono prawdopodobnie DNA L. M. (J.).

Jakkolwiek nie we wszystkich pojazdach ujawniono $lady biologiczne oskarzonych, nalezy zalozyé¢ ze wszystkich
wlaman dokonali oskarzeni. Z uwagi na fakt, ze K. jest mala miejscowoscig, a ulice na jakich zaparkowane byly pojazdy
znajdowaly sie blisko siebie, trudno jest zakladaé, ze ten samej nocy, na sasiadujacych ulicach kradziezy z wlamaniem
dokonywaliby jeszcze inni sprawcy, dzialajacy dodatkowo w ten sam sposob, przy wykorzystaniu podobnych narzedzi.
Doda¢ nalezy, ze Sad, podobnie jak oskarzyciel uznal, ze w przypadku zarzutu XIV (kradziez na ul (...)) uznal, ze
sprawcy nie tylko usitowali ukrasé pojazd, ale jej dokonali. Samoch6d odnalazl sie do prawda nastepnego dnia, jednak
w innym miejscu, na innej ulicy (...), gdzie sprawcy porzucili go, nie potrafiac ostatecznie uruchomié pojazdu). W



przypadku pozostalych wlaman pojazdy pozostaly de facto na miejscach, na ktérych byly wezeéniej zaparkowane, wiec
wlasciwym byly przyjecie formy stadialnej usilowania.

Zarzut XVIII wobec J. M. (1) i V wobec L. M. (J.)

Jak juz wskazano w stanie faktycznym na fakt dokonania przez oskarzonych kradziezy z wlamaniem do samochodu
S. (...) na ul. (...) w G. wskazuja zeznania I. A. i T. P. (2), ktorzy widzieli w skradzionym pojezdzie uciekajacego J.
M. (1). W odnalezionym pojeZdzie ujawniono takze material DNA oskarzonego M.. Nadto zar6éwno telefon J. M. (1)
jak i L. M. logowal sie w miejscu kradziezy — na ul. (...) o tej samej porze — w czasie domniemanej kradziezy. L. M.
nie byt co prawda widziany przez funkcjonariuszy, jednak przyjety przez oskarzonych sposob dzialania, chocby w
czasie przestepstw dokonywanych w K. wskazuje, ze w ramach przyjetego podziatu roél oskarzony M. pomagat J. M.
(1) w samym wlamaniu, a nastepnie ewentualnie ubezpieczal go jadac innym pojazdem — samochodem O. (...). Fakt
wezedniejszego wspoltdzialania oskarzonych oraz fakt, ze tej samej nocy, o tej samej porze telefon L. M. logowal sie
na ulicy na ktérej dokonano kradziezy, w tej samej stacji (...) co telefon J. M. (1), jest wystarczajacy do przypisania
oskarzonemu M. wspoéldzialania z J. M. (1) przy tym przestepstwie.

Zarzut XIX wobec J. M. (1) 1 VI wobec L. M.

W ocenie Sadu wina oskarzonych odno$nie kradziezy samochodu V. (...), dokonanej w nocy z 9/.10 lipca 2011r. na ul.
(...) w G. (Wyspa S.) nie budzi watpliwosci. Oskarzeni zostali zaobserwowani w okolicy mostu pontonowego na wyspe
przez funkcjonariuszy policji M. W. (5) i P. D., ponownie pelnigcych tam stuzbe i podjeli poScig na pojazdami, ktérymi
poruszali sie oskarzeni. Nadto ponownie telefony obu oskarzonych logowaly sie w tym samym czasie na W. S..

Zarzut XX wobec J. M. (1)

Nie ulega watpliwosci, ze w mieszkaniu zajmowanym przez J. M. (1) i jego zone ujawniono amfetamine i marihuane
(na talerzyku w szafce kuchennej). Oskarzony nie przyznal sie do posiadania w.w §rodkéw odurzajacych. Natomiast
zona J. M. (3) M. wskazala, ze narkotyki te nalezaly do jej zmarlej przyjaciétki D. I.. Jak wskazano juz wcze$niej,
Sad nie dal wiary zeznaniom M. M. (3) w tym zakresie. Powyzsze jednak nie przesadza czyja wlasno$é stanowily
narkotyki. Mieszkanie zajmowane bylo wszak przez dwie osoby dorosle. J. M. (1) byt wczeéniej karany za przestepstwo
z ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. M. M. (3) z kolei leczy sie od lat z powodu depresji i rowniez przyjmuje silne
§rodki o dzialaniu narkotycznym na recepte (C.). W ocenie Sadu narkotyki mogly naleze¢ zar6wno do oskarzonego
jak i do jego zony — zadnej z tych opcji nie nalezy wykluczy¢. W toku przeszukania M. M. (3) o$wiadczyla co prawda
funkcjonariuszom, ze wskazane Srodki sa wlasnoS$cia jej meza, powyzsze nie powinno jednak stanowié¢ samodzielnej
podstawy do skazania i nie powinno by¢ brane pod uwage. M. M. (3) nie byla wowczas pouczona o prawie do odmowy
skladania zeznan. Nadto mogla dziala¢ celowo, chcac — obcigzajac meza — samej uchyli¢ sie od odpowiedzialnoSci.

Zarzut XXI wobec J. M. (1)

W mieszkaniu J. M. (1) przy ul. (...) ujawniono takze dowod rejestracyjny od pojazdu P. (...) o numerze rej. (...)
wystawionyna (...) sp. z0.0. Samocho6d wezeéniej skradziono. Mozna zalozy¢, ze wskazany dowod rejestracyjny znalazt
sie w mieszkaniu za sprawa J. M. (1). Niezaleznie od tego, czy sam bral udzial w kradziezy wskazanego pojazdu (co
wydaje sie prawdopodobne z uwagi na tre$¢ innych stawianych mu zarzutow) czy tez wszedl w posiadanie wskazanego
dokumentu w inny sposob, nie ulega watpliwosci, ze dokument ten byl ukrywany przez J. M. (1) oraz Ze nie mial
on prawa nim rozporzadza¢. Dzialanie oskarzonego wypelnilo zatem znamiona przestepstwa z art. 276 k.k. Wskazac
jednoczeénie nalezy, ze zasadnym bylo zmodyfikowanie ram czasowych wskazanego przestepstwa. W zarzucie blednie
wskazano, ze J. M. (1) dopuscil sie wskazanego czynu nie wcze$niej niz od 1 lipca 2010r. i nie p6Zniej niz do 12 lipca
2012r., podczas gdy przeszukania w mieszkaniu oskarzonego dokonano w lipcu 2011r. Powyzsze wymagalo zatem
odrebnego ustalenia.

Zarzut VII wobec L. M. (J.)



L. M. postawiono zarzut nabycia telewizora pochodzacego z kradziezy dokonanej na szkode M. S. (1). Wskazac¢ trzeba,
ze nie ulega watpliwoéci, iz kradziezy z wlamaniem do mieszkania M. S. (1) dokonali J. M. (1) i M. W. (1) (co
zostalo opisane powyzej). M. S. (1) rozpoznal skradzione na jego szkode przedmioty (nie tylko telewizor ujawniony
w mieszkaniu L. M.). Jak juz wcze$niej takze wskazano wyjaénienia L. M. odno$nie wskazanego telewizora byly
niekonsekwentne, niejasne i sprzeczne z zasadami do§wiadczenia zyciowego. Brak jest podstaw do kwestionowania
tego, ze wskazany telewizor rzeczywiscie byl wlasnoscia M. S. (1). Pozostaje pytanie, w jaki sposob L. M. wszedl w
posiadanie wskazanego telewizora. Niewatpliwie znal on w czasie dokonania wlamania J. M. (1) — w tym samym
okresie razem z nim dokonywal wlaman do samochodéw. Znal tez M. W. (1) (co wynika z wyja$nien tego oskarzonego).
Zapewne zatem telewizor, pochodzacy z jednej z dokonanej wspolnie przez wymienionych kradziezy, otrzymat od J.
M. (1), ewentualnie M. W. (1). W zarzucie wskazano, ze L. M. nabyl wskazany telewizor. Na powyzsze jednak brak
bylo dowoddéw. Nie mozna wykluczy¢, ze J. M. (1), wchodzacy w owym czasie w posiadanie wielu wartoSciowych
przedmiotéw pochodzacych z kradziezy, dal telewizor L. M. nieodplatnie. Sad zatem w miejsce znamienia ,,nabyl”
przypisal oskarzonemu, ze ,przyjal” on wskazany telewizor. Doda¢ nalezy, ze w ocenie Sadu oskarzony musial
wiedzieé, ze pochodzi on z kradziezy. Skoro sam dokonywal przestepstw kradziezy wspoélnie z J. M. (1), to wiedzial
on, ze J. M. (1) jest zlodziejem i utrzymuje sie z kradziezy. Dzialanie L. M. wypehilo zatem znamiona przestepstwa
z art. 291 § 1 k.k.

Podsumowanie

W przypadku czynéw wymienionych w punktach II, III, VIII, IX, X i XIII aktu oskarzenia, a takze w przypadku
czynéw wymienionych w punktach od XIV do XIX aktu oskarzenia (punkty I-VI w odniesieniu do L. M.) zachowania
oskarzonych wypekily znamiona czynéw z art. 279 § 1k.k.. Oskarzeni dokonali wlaman — odpowiednio — do mieszkan i
samochodow, tj. wdarli sie do tych obiektow po uprzednim sforsowaniu zabezpieczen w postaci zamkow. W przypadku
czynéw wymienionych w punktach XV, XVI i XVII (II, ITI i IV w odniesieniu do L. M.) aktu oskarzenia J. M. (1) i L.
M. nie dokonali zaboru pojazdow. Nie ulega jednak watpliwoSci, ze ich zachowania bezposrednio do tego zmierzaly.
Oskarzeni nie osiagneli zamierzonego celu jedynie z tego powodu, ze w samochodéw nie udato im sie uruchomié.
Czyny te objawily sie zatem w formie stadialnej usilowania (art. 13 § 1 k.k.) z uwagi na to, ze udalo im sie uruchomic
ich silnikoéw. Pozostale sposrod wskazanych wyzej czynoéw objawily sie w formie stadialnej dokonania, gdyz oskarzeni
dokonali zaboru rzeczy, ktore byly dla nich cudzymi. M. W. (1), J. M. (1) i L. M. potraktowali te przedmioty jak swoje i
wlaczyli je w sklad swych majatkow, postepujac z nimi tak jak wlasciciele (dokonali zaboru w celu ich przywlaszczenia).
Sad przy tym w przypadku niektoérych z wtaman do mieszkan uéciélit opis skradzionych rzeczy.

Czyny wskazane w punktach II, ITI, VIII, IX, X i XIIT aktu oskarzenia zostaly popelnione z wykorzystaniem takiej same;j
sposobnosci (przy uzyciu takich samych narzedzi, w podobny sposoéb) w krotkich odstepach czasu, maksymalnie do
kilku tygodniu, a zaden z nich nie zostal poprzedzony wyrokiem za czyn wcze$niejszy. Zostaly takze popelnione w tym
samym skladzie osobowym. Sad uznal zatem, ze oskarzeni M. W. (1) i J. M. (1) dzialali w warunkach ciggu przestepstw
z art. 91 §1 k.k.

Druga grupe przestepstw laczacych sie w cigg stanowily wlamania i usilowania wlaman do samochodoéow (zarzuty od
XIV do XIX wobec J. M. (1) i od I do VI wobec L. M.). Réwniez te przestepstwa popelniono w niewielkim odstepie
czasu, w podobny spos6b, w tym samym skladzie osobowym.

Doda¢ nalezy, ze pomimo faktu, ze wszystkie wskazane wyzej czyny kwalifikowane byly z art. 279 §1 k.k. i zostaly
popelnione w odstepie nie dluzszym niz 6 miesiecy, sad uznal, ze brak zasadnym bedzie pozostawienie (w przypadku
zarzutow stawianych J. M. (1)) dzialania w ramach dwoch ciagéw przestepstw. Oba — jak wyzej wskazano - roznily sie
sposobem dzialania, osobg wspolsprawcy, przedmiotem przestepstwa — w jednym bowiem ciggu chodzilo o wlamania
do mieszkan a w drugim do samochoddw.

W czasie popelnienia przez oskarzonych przypisanych im czynéw, nie zachodzila zadna okoliczno$é wylaczajaca
ich kryminalna bezprawno$c. Nie zachodzily réwniez zadne okolicznoéci wylaczajace wine oskarzonych. Nie byli
oni w szczegdlnoSci ograniczeni w mozliwo$ci rozpoznania znaczenia i konsekwencji swoich czynéw przez chorobe



psychiczna, niedorozwdj umystowy lub czasowe zaburzenie czynno$ci psychicznych. M. W. (1), J. M. (1) i L. M. sa
i juz w trakcie popelienia czynéw byli osobami doroslymi. W inkryminowanym czasie nie zaszla takze czasowa
niepoczytalnosé oskarzonych.

Stopien szkodliwo$ci spolecznej przypisanych oskarzonym czynow byt wysoki. Nie ulega watpliwoSci, ze w przypadku
czynéw wymienionych w punktach IT, ITI, VIII, IX, X i XIII oraz XIV-XIX (I-VI wobec L. M.) aktu oskarzenia oskarzeni
dzialali z premedytacja i dopuscili sie zamachow na mienie o stosunkowo wysokiej wartoSci. M. W. (1), J. M. (1) i L. M.
dzialali zwykle po zmroku, typujac cele zamachu z rozmyslem. Oskarzeni kierowali sie w wymienionych przypadkach
pragnieniem latwego zysku. W przypadku wszystkich przypisanych im czynéw, oskarzeni wykazali sie specyficznym
pojmowaniem prawa wlasnoSci — razaco sprzecznym z normami moralnymi.

W punkcie 2. sentencji wyroku za ciag przestepstw z art. 279 § 1 k.k. (w przypadku oskarzonego J. M. (1), w zw. z art.
64 § 1 k.k.) wymienionych II, III, VIII, IX, X i XIII, Sad wymierzyl M. W. (1) kare 3 lat pozbawienia wolno$ci, za$ J.
M. (4) kare 5 lat pozbawienia wolnoci.

W punkcie 3. sentencji wyroku za ciag przestepstw z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wymienionych w punktach
XIV-XIX aktu oskarzenia Sad wymierzyl J. M. (1) kare 5 lat pozbawienia wolnoS$ci, natomiast w punkcie 5 sentencji
wyroku, za czyn z art. 276 k.k., (punkt XX aktu oskarzenia) Sad wymierzyt J. M. (1) kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

W punkcie 7. sentencji wyroku, za cigg przestepstw z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wymienionych w punktach I-
VI aktu oskarzenia, Sad wymierzyt L. M. kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, natomiast w punkcie 8. sentencji
wyroku, za czyn z art. 291 § 1 k.k. (punkt VII aktu oskarzenia) Sad wymierzyl L. M. kare roku pozbawienia wolno$ci.

Na niekorzy$¢ oskarzonych przemawiaja okoliczno$ci wplywajace na ocene szkodliwo$ci spolecznej ich czynéw
(opisane wyzej). W szczegblno$ci wzglad na przy$wiecajaca oskarzonym motywacje, warto$¢ skradzionych
przedmiotéw (warto$ciowe przedmioty z mieszkan oraz skradzione pojazdy) oraz zuchwaly sposéb dzialania. W
przypadku przypisanych wszystkim oskarzonym ciggéw przestepstw, okoliczno$cig niejako obcigzajaca i majaca
wplyw na wymiar kary jest takze ilo§¢ dokonanych przez oskarzonych czynéw. Nadto, na niekorzysé J. M. (1) i L. M.
przemawia fakt, ze byli oni wielokrotnie karani, w tym wielokrotnie za przestepstwa przeciwko mieniu. W przypadku
J. M. (1) 12 spoérod 14 wyrokow skazujacych zapadto przed popelieniem badanych czynéw. Zas w przypadku L. M.
9 sposrdd 11.

Jak wynika z akt sprawy, w okresie 6 kwietnia 2008 r. do 5 kwietnia 2009 r. oskarzony J. M. (1) odbyt w calo$ci kare
roku pozbawienia wolno$ci orzeczong wyrokiem Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 23 pazdziernika 2008 roku za
czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 13 § 1 k.k., tj. przestepstwo podobne do wyzej wymienionych (czyn podpadajacy
pod ten sam przepis ustawy karnej). Natomiast L. M. odbyl przeszlo 6 miesiecy. Natomiast L. M. odbyl przeszto 6
miesiecy kary lacznej 4 lat pozbawienia wolnoéci obejmujacej miedzy innymi kary jednostkowe réwniez orzeczone
przestepstwa podobne do wyzej wymienionych, tj. za 2 przestepstwa z art. 279 §1 k.k. (czyn podpadajacy pod ten sam
przepis ustawy karnej) oraz przestepstwo z art. 291 § 1 k.k. (czyn skierowany przeciwko mieniu). Przy czym ostatni
co najmniej 6 miesieczny okres odbywania kary zawart sie w jego przypadku pomiedzy 31 pazdziernika 2007 r. a 15
wrze$nia 2008 r. Nie ulega zatem watpliwosci, ze J. M. (1) i L. M. dzialali w tych przypadkach takze w ramach powrotu
do przestepstwa (art. 64 § 1 k.k.).

W przypadku J. M. (1) i L. M. Sad nie znalaz} okolicznosci tagodzacych. Na korzy$¢ M. W. (1) przemawia natomiast
fakt, Ze nie byl on dotad karany.

Zdaniem Sadu, wzglad na cele kary przemawial za orzeczeniem wobec oskarzonych J. M. (1) i L. M. stosunkowo
surowych kar pozbawienia wolno$ci. Oskarzeni dopuécil sie czynéw o wysokim stopniu szkodliwosci spotecznej,
a nadto byli wielokrotnie karani. Wobec oskarzonych zapadly w przeszloéci (w tym przed popelieniem czynow)
liczne wyroki skazujace, w przewazajacej mierze za przestepstwa podobne. Dopuszczajac sie czynéw wymienionych
odpowiednio w punktach II, III, VIII, IX, X i XIII i XIV do XIX (J. M. (1)) oraz I.-VII. (L. M.) oskarzeni dzialali w



ramach recydywy. Sposéb i okoliczno$ci popelnienia czynu, przy$wiecajgca oskarzonym motywacja, a takze sposéb
zycia przed popelnieniem czynbéw, nie pozostawiajg watpliwosci co do tego, ze sa to sprawcy zdemoralizowani i
odporni na resocjalizacje, a popelianie przestepstw przychodzi mu z latwoscia. Zdaniem Sadu jest w wysokim
stopniu watpliwe, ze oskarzeni beda w przyszlosci przestrzegac¢ obowigzujacego prawa, w tym, nie popelnia kolejnego
przestepstwa. W zwigzku z tym, Sad uznal, ze zasadne jest odizolowanie J. M. (1) i L. M. od spoleczenstwa.

Sad uznal za zasadne orzeczenie stosunkowo surowej kary pozbawienia wolno$ci takze w stosunku do M. W. (1).
Wprawdzie nie byt on dotad karany, jednak popelienie w krétkich odstepach czasu az 6 kradziezy z wlamaniem do
mieszkan, tj. czynéw o znacznym stopniu spolecznej szkodliwos$ci, wskazuje na znaczny stopien demoralizacji rowniez
i tego oskarzonego. W ocenie Sadu, brak uprzedniej karalnosci nie stanowit dostatecznej podstawy do ,ulgowego”
potraktowania oskarzonego, polegajacego na wymierzeniu kary do 2 lat pozbawienia wolno$ci i zastosowaniu
warunkowego zawieszenia wykonania tejze kary (przy uwzglednieniu art. 4 § 1k.k.). Sad uznal, ze popelienie czynéow
o tak znacznym ciezarze gatunkowym, przy braku pozytywnej prognozy kryminologicznej, wymaga wymierzenia
bezwzglednej kary izolacyjnej, w wymiarze sklaniajagcym oskarzonego do refleksji nad swoim postepowaniem i
wplywajgcym na ksztaltowanie §wiadomosci prawnej spoleczenstwa.

W punkcie 6. sentencji wyroku, Sad potaczyl jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci orzeczone wobec J. M. (1),
wymierzajac temu oskarzonemu kare laczna 7 lat pozbawienia wolno$ci. Nalezy nadmienié, ze uwzgledniajac wysoko$é
orzeczonych kar jednostkowych, Sad mogt wymierzy¢ J. M. (1), za zbiegajace sie przestepstwa i ciagi przestepstw,
kare laczng od 5 lat do roku i 10 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Za zastosowaniem cze$ciowej absorpcji kar
przemawial fakt, ze zwigzek czasowy popelnionych czynéw byt bliski, zas czyny przypisane w punktach 2.1 3. sentencji
wyroku zostaly popelnione w takim samym zamiarze. Za czeSciowa kumulacja kar przemawial natomiast fakt, ze
oskarzony dopuscil sie wielu czynéw na szkode wielu pokrzywdzonych, a nadto wzglad na cele kary. W ocenie Sadu
niewychowawczym posunieciem byloby niejako premiowanie oskarzonego lagodniejszym wymiarem kary z tego tylko
powodu, ze dopuscil sie ona kilku czyn6w odznaczajacych sie tak znacznym stopniem zawinienia w odstepie w krotkich
odstepach czasowych.

W punkcie 9. sentencji wyroku Sad kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wobec L. M., wymierzajac kare taczna 5 lat
pozbawienia wolnoéci. W jego przypadku Sad moéglt wymierzy¢ kare laczna od 4 lat i 6 miesiecy do 5 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci. Za zastosowaniem czeSciowej absorpcji kar przemawial fakt, ze zwigzek czasowy popelionych
czynéw byl bliski, zas czyny przypisane w punkcie 7. sentencji wyroku zostaly popelnione w takim samym zamiarze.
Te same wzgledy, jak w przypadku J. M. (1), przemawialy za cze$Sciowa kumulacjg kar.

Natomiast w przypadku czynéw wymienionych w punktach I, IV, V, VI, VII, XI, XII i XX aktu oskarzenia, majac
na opisane wyzej rozwazania, Sad przyjal — jak juz wyzej wskazano, iz ujawniony w toku postepowania material
dowodowy nie zawiera danych dostatecznie uzasadniajgcych podejrzenie popeklienia przez M. W. (1) i J. M. (1)
przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. na szkode J. J. (1), J. S., H.W., M. D., M. P. (1), B. B. (3) i M. T. a w odniesieniu do J. M.
(1), przestepstwa z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. W zwigzku z tym, w punktach 1. i 4. sentencji
wyroku, Sad uniewinnil oskarzonych od popelienia tych czynow.

W punkcie 10. sentencji wyroku, na poczet orzeczonej wobec L. M. kary pozbawienia wolnosci, zaliczono okres
faktycznego pozbawienia wolnoSci w sprawie (zatrzymania i tymczasowego aresztowania). Orzeczenie to miato
charakter obligatoryjny.

Pozostaje jeszcze dodaé, ze Sad, na zasadzie shuszno$ci, obcigzyt oskarzonych kosztami postepowania w czeSci, w
kwotach po 4.000 z} od oskarzonych M. W. (1) i L. M. oraz w kwocie 8 tysiecy zlotych od oskarzonego J. M. (1), nie
znajdujac podstaw do zwolnienia oskarzonych od tych kosztow.



