Sygnatura akt: II K 47/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 sierpnia 2016 roku

Sad Rejonowy Gdansk-Poludnie w Gdansku II Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Andrzej Wojtaszko

Protokolant: Katarzyna Chmiel

przy udziale prokuratora Antoniny Klawitter

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 10.05., 04.08., 15.11., 22.11.2011r., 23.02., 01.03., 24.05., 31.05., 04.09., 11.09.
2012r., 05.02., 09.05., 28.06., 23.08., 29.08., 29.10., 19.11.2013r., 19.02., 07.08., 21.10., 18.11.2014r., 05.03., 26.03.,
15.05., 06.08., 15.10., 01.12.2015r., 18.02., 14.04., 20.05., 24.06., 28.07.2016 roku

sprawy:
1.S.S. (1) syna M. iE., zdomu G., urodzonego (...) syna R.i B. zdomu G.

oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od czerwca 1998 r. do sierpnia 1999 r. w G., dzialajagc w krétkich odstepach czasu i w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru, jako wspotwlasdciciel spolki cywilnej (...) w M., pelnomocnik i dyrektor handlowy
Przedsiebiorstwa Handlowo Uslugowego (...) z ostatnia siedziba w N., wspolnie i w porozumieniu z M. O. (1) -
wspoltwlascicielem spolki cywilnej (...) w M. i pelnomocnikiem Przedsiebiorstwa Handlowo Uslugowego (...) w
G., oraz wspolnie i w porozumieniu z D. O. (1) - pelnomocnikiem Przedsiebiorstwa Handlowo Uslugowego (...)
w G. a takze wspolnie i w porozumieniu wladcicielem Przedsiebiorstwa Handlowo Uslugowego (...) w G., co do
ktdérego prowadzone bylo odrebne postepowanie i wlascicielem Przedsiebiorstwa Handlowo Uslugowego (...), co
do ktoérej , material dowodowy zostal wylaczony do odrebnego postepowania - obecnie zawieszonego, poprzez
podstepne wprowadzenie w blad, doprowadzil Skarb Panstwa, reprezentowany przez Urzad Skarbowy w G., do
niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem, w lacznej kwocie 340.767 zl, tytulem nienaleznego zwrotu podatku
VAT i usilowal doprowadzi¢ Skarb Panstwa, reprezentowany przez ten sam urzad do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem, w lacznej kwocie 117.947 zl, z tego samego tytulu, w ten sposob, ze na podstawie podrobionych
i po$wiadczajacych nieprawde dokumentéw w postaci umoéw kupna sprzedazy, faktur VAT i dokumentacji celnej,
dotyczacych obrotu handlowego zegarkami, dlugopisami, piérami wiecznymi, przewodami glo§nikowymi, laptopami,
pomiedzy (...) S.A.wW., PHU(...)w L., PHU(...) sc., PHU (...) i nieistniejacymi, zagranicznymi osobami fizycznymi z
Federacji Rosyjskiej i Krolestwa Szwecji, zlozyl w Urzedzie Skarbowym w G. deklaracje podatkowe VAT-7, zawierajace
nieprawdziwe dane oparte na powyzszych transakcjach i na. tej podstawie uzyskal zwrot podatku VAT w kwocie
340.767 zl, oraz usitowat uzyskaé zwrot podatku VAT, w kwocie 117.974 zl, lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi
na wszczecie postepowania wyjaéniajacego przez Urzad Skarbowy w G. i tak :

a. na podstawie deklaracji VAT-7 z miesigca czerwca 1998 r., wyludzil zwrot podatku VAT w kwocie 16.490 zl, J
b. na podstawie deklaracji VAT-7 z miesigca lipca 1998 r., wyludzit zwrot podatku VAT w kwocie 27.142 zl,

c. na podstawie deklaracji VAT-7 z miesiaca sierpnia 1998 r., wytudzil zwrot podatku VAT w kwocie 32.310 zl,



d. na podstawie deklaracji VAT-7 z miesigca wrzeénia 1998 r., wyludzil zwrot podatku VAT w kwocie 43.441 zl,

e. na podstawie deklaracji VAT-7 z miesiaca pazdziernika 1998 r., wyludzil zwrot podatku VAT w kwocie 48.346 zl,
f. na podstawie deklaracji VAT-7 z miesigca listopada 1998 r., usilowal wyludzi¢ zwrot podatku VAT w kwocie 11.049 zl,
g. na podstawie deklaracji VAT-7 z miesigca grudnia 1998 r., wyludzil zwrot podatku VAT w kwocie 109.681 zl,

h. na podstawie deklaracji VAT-7 z miesigca lutego 1999 r., wyludzit zwrot podatku VAT w kwocie 63.357 z,

i. na podstawie deklaracji VAT-7 z miesiaca marca 1999 r., usilowal wyludzi¢

zwrot podatku VAT w kwocie 9.641 zl,

j.- na podstawie deklaracji VAT-7 z miesigca kwietnia 1999 r., usilowal wytudzié zwrot podatku VAT w kwocie 56.213 zl,

k. na podstawie deklaracji VAT-7 z miesiecy; maja, czerwca, lipca i sierpnia 1999 r., usitlowal wyludzi¢ zwrot podatku
VAT w lacznej kwocie 41.071 zl.

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. art. 294 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 271§ 11 3 kki art. 13 § 1 kk w zw. z art.
286 § 1 kk w zw. art. 294 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 271 § 113 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk w zw. z art. 12 kk

III. W dniu 8 listopada 2000 r. w S., przywlaszczyt sobie powierzone mienie w postaci samochodu osobowego marki
F. (...) nrrej. (...), wartoSci 54.950 z} stanowigcego wlasno$c P. B. w ten sposob, ze przedmiotowy samochod sprzedat
za kwote 42.900 zl, bez zgody wlaSciciela M. B. (1)

tj. o czyn z art. 284 § 2 kk

IV. W listopadzie 1998 r. w M., dzialajac w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru,
w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej jako wspotwlasciciel spoéltki cywilnej (...) w M., pelnomocnik i dyrektor
handlowy Przedsiebiorstwa Handlowo Uslugowego (...) z ostatnig siedziba- w N., wspdlnie i w porozumieniu z M. O.
(1) - wspolwlascicielem spotki cywilnej (...) w M. oraz wspoélnie i w porozumieniu z wlascicielem Przedsiebiorstwa
Handlowo Uslugowego (...), co do ktérego material dowodowy zostal wylaczony do odrebnego postepowania - obecnie
zawieszonego, postugujac sie podrobiong faktura VAT nr (...) z dnia 21.09.1998 w, z (...) w G., dotyczaca zakupu
komputeréw i kolejna dotyczaca ich zbycia w dniu 07.10.1998 r., do PHU (...) w E., poprzez podstepne wprowadzenie
w blad, usilowal doprowadzi¢ Skarb Panstwa, reprezentowany przez Urzad Skarbowy w M., do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym mieniem, z tytulu nienaleznego zwrotu podatku VAT, w kwocie 32.216 zl, lecz zamierzonego
celu nie osiagnal z uwagi na wszczecie postepowania wyja$niajacego przez ten urzad.

tj. o czyn z akt. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk

V. W okresie od listopada 1999 r. do lutego 2000 r. w W. dzialajac w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z wlascicielemd. L.z siedziba
w W., co do ktorego prowadzono odrebne postepowanie i z inna osoba co do ktérej material dowodowy wylaczono
do odrebnego postepowania - obecnie zawieszonego, poprzez podstepne wprowadzenie w btad, doprowadzil Skarb
Panstwa, reprezentowany przez Urzad Skarbowy W.-T. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w
lacznej kwocie nie mniejszej niz 60.216 zt., tytulem nienaleznego zwrotu podatku VAT, w ten sposob, ze dostarczyt
wlascicielowi przedsiebiorstwa (...) w W., po§wiadczajace nieprawde i podrobione dokumenty wskazujace na zakup
laptopow w (...) Sp. z 0.0. w S., ich dalsza sprzedaz do Przedsiebiorstwa Handlowo Uslugowego (...) w R.,
Przedsiebiorstwa Handlowo Uslugowego (...) w E., (...) Sp. z 0.0. w G. i do JAR-LEX w W., a nastepnie eksport do
nieistniejacych oséb fizycznych na terenie Ukrainy, co umozliwilo wladcicielowi przedsiebiorstwa (...) przedstawienie
w Urzedzie Skarbowym W.-T. deklaracji podatkowych VAT-7, zawierajacych nieprawdziwe dane o powyzszych
transakcjach i na tej podstawie uzyskanie zwrotu podatku VAT w powyzszej kwocie.



tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 271 § 11 3 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk

VI. W okresie od wrze$nia 1998 r. do grudnia 1998 r. w K., dzialajac w kroétkich odstepach czasu i w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, jako wspdtwlasciciel spolki cywilnej (...) w
M. i pelnomocnik Przedsiebiorstwa Handlowo Uslugowego (...) w E. wspélnie i w porozumieniu z M. O. (1)
wspotwlascicielem spotki cywilnej (...) i pelnomocnikiem PHU (...) oraz wspdlnie i w porozumieniu z J. J. (1),
wlascicielem Firmy Handlowo (...) w K., poprzez podstepne wprowadzenie w blad, doprowadzil Skarb Panhstwa,
reprezentowany przez Urzad Skarbowy w K., do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem, w lacznej kwocie
82.889 zl., tytulem nienaleznego zwrotu podatku VAT w ten sposoéb, ze dostarczyl J. J. (1) podrobione i poswiadczajace
nieprawde dokumenty wskazujace na zakup zegarkéw i futer od nieistniejacych kontrahentéw, a nastepnie ich
sprzedaz do PHU (...) w E., dalej do sc. (...) w M.ido (...) w K. a nastepnie ich eksport, do nieistniejacych os6b
fizycznych w Krélestwie Szwecji, na Ukrainie i w Federacji Rosyjskiej, co umozliwilo J. J. (1) zlozenie w Urzedzie
Skarbowym w K. deklaracji podatkowych VAT-7, zawierajacych nieprawdziwe dane o powyzszych transakcjach i na
tej podstawie uzyskanie zwrotu podatku VAT w powyzszej kwocie.

tj.oczyn z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 Kk w zb. z art. 271 § 11 3 kk z zw. z art. 11 § 2 Kk w zw. z art. 12 kk

VII. W okresie od marca do maja 1997 r. w E., dzialajagc w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, poprzez podstepne wprowadzenie w blad, doprowadzit Skarb Panstwa, reprezentowany przez
Urzad Skarbowy w E. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem, w lacznej kwocie 726.211 zk., tytulem
nienaleznego zwrotu podatku VAT, w ten sposéb, ze dzialajac jako pelnomocnik Przedsiebiorstwa Handlowego (...)
z siedziba w E. zlozyl w Urzedzie Skarbowym w E. deklaracje VAT-7, zawierajace nieprawdziwe dane oparte na
poswiadczajacych nieprawde i podrobionych dokumentach, dotyczacych zakupu odziezy sportowej od nieistniejacych
podmiotéw gospodarczych, ich dalszej sprzedazy do (...) COMPANY Sp. z 0.0. w G., (...) Sp.zo0.0.wG.ido (...)
a nastepnie ich eksportu do nieistniejacych osob fizycznych z Federacji Rosyjskiej, Ukrainy i Republiki Litewskiej,
uzyskujac na tej podstawie zwrot nienaleznego podatku VAT w powyzszej kwocie.

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 271 § 11 3 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk

IX. W okresie od 1998 do poczatku 2000 r. w E., wbrew przepisom ustawy, przywiozl z Holandii a nastepnie
wprowadzil do obrotu znaczne ilo$ci érodkdéw odurzajacych w postaci marihuany, w ilo$ci nie mniejszej niz 1 kg., ktore
nastepnie partiami sprzedawal S. N. (1) i J. G. (1).

tj. o czyn z art. 42 ust. 1 w zb. z art. 43 ust. 3, ustawy z dnia 24 kwietnia 1997 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U.
Nr 24 z 2003 1., poz. 198 ze zm.) w zw. z art. 11 § 2 kk.

2.D. 0. (1), synaA.il., zdomu T., urodzonego (...), w K.,

oskarzonego o to, ze:

XIV. W listopadzie 1999 r. w G., poprzez podstepne wprowadzenie w blad pracownikéow (...) S.A. w G. usilowal
wytudzi¢ sprzet komputerowy, w postaci komputera osobistego typu laptop, wartoéci 20.280,00 zl, w ten sposob,
ze jako pelnomocnik Przedsiebiorstwa Handlowo-Uslugowego (...) w G., przedlozyl podrobione dokumenty Urzedu
Skarbowego w G. w postaci; zaswiadczenia nr US III (...), z dnia 16.11.1999 r., dotyczacego nie wystepowania
zaleglo$ci podatkowych (...) -U (...) wobec Skarbu Panstwa i za§wiadczenia nr US III (...), z dnia 24.11.1999 r.,
dotyczacego podlegania obowigzkowi podatkowemu i wysoko$ci uzyskanego dochodu oraz podrobione dokumenty
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. w postaci; za$wiadczenia nr (...)/37- (...), z dnia 16.11.1999 .
dotyczacego nie wystepowania zaleglosci (...) -U (...) w zakresie oplacania sktadek na ubezpieczenie spoleczne i pisma
przewodniego nr (...)/37- (...), z dnia 16.11.1999 r. skierowanego do M. D. (1), zmierzajac w ten sposéb do zawarcia
umowy leasingu operacyjnego i uzyskania na tej podstawie wskazanego powyzej sprzetu komputerowego za ktory nie



zamierzal placi¢ rat leasingowych, przy czym zamierzonego celu nie osiang ze wzgledu na reakcje pracownikéw (...)
S.A. w G., ktorzy pojeli sprawdzenia przetozonych dokumentéw.

-tj.oczynz art. 297 § 1 kk w zb. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

XV. W okresie od czerwca 1998 r do sierpnia 1999 r., w G., dzialajac w krétkich odstepach czasu i w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, jako pelnomocnik Przedsiebiorstwa Handlowo Uslugowego (...) w G., wspdlnie i w
porozumieniu z S. S. (1) wspdlwlascicielem spolki cywilnej (...) w M., pelnomocnikiem i dyrektorem handlowym
Przedsiebiorstwa Handlowo Uslugowego (...) z ostatnia siedziba w N., wspolnie i w porozumieniu z M. O. (1) -
wspotwlascicielem spoétki cywilnej (...) w M. i pelnomocnikiem PHU (...) w G. a takze wspoélnie i w porozumieniu z
wladcicielem Przedsiebiorstwa Handlowo Uslugowego (...), co do ktérego prowadzone bylo odrebne postepowanie
oraz wlaScicielem Przedsiebiorstwa Handlowo Ustlugowego (...), co do ktérego prowadzono odrebne postepowanie
- obecnie zawieszone, poprzez podstepne wprowadzenie w blad, doprowadzil Skarb Panstwa, reprezentowany przez
Urzad Skarbowy w G., do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem, w lacznej kwocie 340.767 zl, tytulem
nienaleznego zwrotu podatku VAT i usilowal doprowadzi¢ Skarb Panstwa, reprezentowany przez ten sam urzad do
niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem, w lacznej kwocie 117.947 zl, z tego samego tytulu, w ten sposob,
Ze na podstawie podrobionych i po§wiadczajacych nieprawde dokumentéw w postaci uméw kupna sprzedazy, faktur
VAT i dokumentacji celnej; dotyczacych obrotu handlowego zegarkami, dlugopisami, piérami wiecznymi, przewodami
glo$nikowymi, laptopami, pomiedzy (...) S.A. w W., PHU (...) w L., PHU (...) sc., PHU (...) i nieistniejacymi,
zagranicznymi osobami fizycznymi z Federacji Rosyjskiej i Krolestwa Szwecji, zlozyl w Urzedzie Skarbowym w G.
deklaracje podatkowe VAT-7, zawierajace nieprawdziwe dane oparte na powyzszych transakcjach i na tej podstawie
uzyskat zwrot podatku VAT w kwocie 340.767 zl, oraz usilowal uzyska¢ zwrot podatku VAT, w kwocie 117.974 zl, lecz
zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na ego szczecie postepowania wyjasniajacego przez Urzad Skarbowy w G., i tak

a. na podstawie deklaracji VAT-7 z miesigca czerwca 1998 r., wyludzil zwrot podatku VAT w kwocie 16.490 zl,

b. na podstawie deklaracji VAT-7 z miesigca lipca 1998 r., wyludzil zwrot podatku VAT w kwocie 27.142 zl,

c. na podstawie deklaracji VAT-7 z miesigca sierpnia 1998 r., wyludzit zwrot podatku VAT w kwocie 32.310 zl,

d. na podstawie deklaracji VAT-7 z miesiaca wrzeénia 1998 r., wyludzil zwrot podatku VAT w kwocie 43.441 zl,

e. na podstawie deklaracji VAT-7 z miesiaca pazdziernika 1998 r., wyludzil zwrot podatku VAT w kwocie 48.346 zl,
f. na podstawie deklaracji VAT-7 z miesigca listopada 1998 r., usilowal wytudzi¢ zwrot podatku VAT w kwocie 11.049 zl,
g. na podstawie deklaracji VAT-7 z miesiaca grudnia 1998 r., wyludzil zwrot podatku VAT w kwocie 109.681 zl,

h. na podstawie deklaracji VAT-7 z miesigca lutego 1999 r., wyludzit zwrot podatku VAT w kwocie 63.357 z,

i. na podstawie deklaracji VAT-7 z miesigca marca 1999 r., usilowal wyludzi¢ zwrot podatku VAT w kwocie 9.641 zl,
j-na podstawie deklaracji VAT-7 z miesigca kwietnia 1999 r., usilowal wytudzié zwrot podatku VAT w kwocie 56.213 zl,

k. na podstawie deklaracji VAT-7 z miesiecy; maja, czerwca, lipca i sierpnia 1999 r., usitlowal wyludzié¢ zwrot podatku
VAT w lacznej kwocie 41.071 zl.

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. 294 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 271 § 11 3 kki art. 13 § 1 kk w zw. z art.
286 § 1 kk w zw. 294 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 271 § 11 3 kk w zw. z art. 11 § 2 kk-w zw. z art. 12 kk

I. przy zastosowaniu art. 481 k.k. oskarzonego S. S. (1) uznaje za winnego czynéw zarzucanych w punktach I, IVi VI
aktu oskarzenia, z tym dodatkowym ustaleniem, iz czyny te stanowia jeden czyn ciggly popelniony w celu osiagniecia
korzysci majatkowej w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w okresie do 31 marca 1999
roku, lgczng warto$¢ wytudzonego zwrotu podatku vat ustala na kwote 423.656,00 zlotych, a 1aczng warto$§é zwrotu



podatku vat ktéra usilowal wytudzié ustala na kwote 43.256,00 zlotych, czyn ten kwalifikuje z jako wystepek z art.
28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. w zb. z art. 1381 k.k. w zw. z art. 28681 k.k. w zb. z art. 27081 k.k. w zb. z art. 271811
3 kk. wzw. z art. 11§82 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to przy zastosowaniu art. 1183 k.k. na mocy art. 29481 k.k. skazuje
oskarzonego na kare 3 lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci a na podstawie art. 3381,2 i 3 k.k. wymierza
oskarzonemu kare grzywny w wysokosci 230 (dwieScie trzydzie$ci) stawek dziennych przy ustaleniu wysokoSci jednej
stawki dziennej na 200 (dwiescie) zlotych;

II. przy zastosowaniu art. 481 k.k. oskarzonego S. S. (1) uznaje za winnego czynu zarzucanego w punkcie VII aktu
oskarzenia, z tym ustaleniem iz czynu tego dopuscil sie w celu osiggniecia korzysci majatkowej do 13 czerwca 1997
roku, kwalifikowanego jako wystepek z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. w zb. z art. 27081 k.k. w zb. z art. 27181i
3 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. i za to przy zastosowaniu art. 1183 k.k. na mocy art. 29481 k.k. skazuje oskarzonego na
kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolno$ci a na podstawie art. 3381,2 i 3 k.k. wymierza oskarzonemu kare grzywny
w wysoko$ci 250 (dwieScie piecdziesigt) stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na 200
(dwieécie) zlotych;

III. przy zastosowaniu art. 481 k.k. na mocy art. 41481 k.pk.. w zw. z art. 1781 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 10181 pkt 3
k.k. w zw. z art. 102 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 2 marca 2016 roku umarza postepowanie karne wobec
oskarzonego S. S. (1) co do czynu z punktu IIT aktu oskarzenia z uwagi na przedawnienie karalnosci;

IV. przy zastosowaniu art. 481 k.k. na mocy art. 41481 k.pk.. w zw. z art. 1781 pkt 7 k.p.k. umarza postepowanie karne
wobec oskarzonego S. S. (1) co do czynu z punktu V aktu oskarzenia albowiem postepowanie karne co do tego
samego czynu tego samego oskarzonego zostalo prawomocnie zakoniczone wyrokiem Sadu Rejonowego w Bytowie z
dnia 24 wrzeénia 2007 roku w sprawie o sygnaturze akt II K 84/07;

V. w zakresie zarzutu z punktu IX aktu oskarzenia przy zastosowaniu art. 481 k.k. oskarzonego S. S. (1) uznaje za
winnego dwobch przestepstw i tak:

a/ za winnego tego, ze nieustalonym okresie czasie w 1999 roku przez okres nie mniej niz dwoch miesiecy w E., w
celu osiagniecia korzyéci majatkowej udzielil S. N. (1) nie mniej niz o§miokrotnie érodka odurzajgcego w postaci ziela
konopi innych niz wldkniste tj. marihuany w lacznej ilo$ci nie mniejszej niz 40 gram, za laczng kwote nie mniejsza niz
360 zlotych, czyn ten kwalifikuje z art. 59 ust 1 ustawy z dnia 29.07.2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii

b/ za winnego tego, ze nieustalonym okresie czasie w 1999 roku, przez nieustalony okres czasu, w E., w celu osiggniecia
korzy$ci majatkowej, udzielit J. G. (1) nie mniej niz pieciokrotnie $rodka odurzajacego w postaci ziela konopi innych
niz wibkniste tj. marihuany w lacznej ilo$ci nie mniejszej niz 100 gram, za laczna kwote nie mniejsza niz 1800 zlotych,
czyn ten kwalifikuje z art. 59 ust 1 ustawy z dnia 29.07.2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii

i ustala, przy zastosowaniu art. 9181 k.k. w zw. z art. 116 k.k. iz czyny te stanowia ciag przestepstw i za to przy
zastosowaniu art. 9181 k.k. na mocy art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii skazuje
oskarzonego na kare roku pozbawienia wolnoSci;

VI. przy zastosowaniu art. 481 k.k. na mocy art. 9182 k.k., art. 86811 2 k.k. }aczy orzeczone w punktach I, ITi V wyroku
jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci i kary grzywny i wymierza oskarzonemu S. S. (1) kare lgczng 6 (sze$ciu) lat
pozbawienia wolnoéci i kare aczna grzywny 300 (trzysta) stawek dziennych po 200 (dwieécie) zlotych stawka;

VII. przy zastosowaniu art. 4681 k.k. orzeka wobec oskarzonego S. S. (1) obowiazek naprawienia szkody w czeSci
poprzez zaplate na rzecz Skarbu Panstwa- Naczelnika Urzedu Skarbowego w G. kwoty 200.000,00 (dwieScie tysiecy)
zlotych, na rzecz Skarbu Panistwa — Naczelnika Urzedu Skarbowego w K. kwoty 60.000,00 (sze$édziesiat tysiecy)
zlotych;



VIII. przy zastosowaniu art. 481 k.k. na podstawie art. 6381 k.k. na poczet orzeczonej oskarzonemu S. S. (1) w punkcie
VI wyroku kary tacznej pozbawienia wolno$ci zalicza okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie tj. od dnia
26 listopada 2003 roku do dnia 12 pazdziernika 2004 roku;

IX. w zakresie zarzutu z punktu XIV przy zastosowaniu art. 481 k.k., eliminujac z jego opisu znamiona dotyczace
realizacji czynu z art. 1381 k.k. w zw. z art. 28681 k.k. w zb. z art. 29781 k.k., kwalifikujac zarzucany czyn z art. 27081
k.k. na mocy art. 1781 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 41481 k.p.k. w zw. z art. 10181 pkt 3 k.k. w zw. z art. 102 k.k. w brzmieniu
obowiagzujacym do dnia 2 marca 2016 roku postepowanie karne wobec D. O. (1) co do tego czynu umarza z uwagi
na przedawnienie karalnoéci;

X. przy zastosowaniu art. 481 k.k. oskarzonego D. O. (1) uznaje za winnego czynu zarzucanego w punkcie XV aktu
oskarzenia, z tym odmiennym ustaleniem, iz czas popelnienia przestepstwa ustala na okres od pazdziernika 1998 toku
do maja 1999 roku, laczna warto$¢ wytudzonego zwrotu podatku vat ustala na kwote 221.384,00 zlotych, a laczng
warto$¢ zwrotu podatku vat ktoérg usilowal wytudzi¢ ustala na kwote 76.903,00 zlotych, czyn ten kwalifikuje z jako
wystepek z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. w zb. z art. 1381 k.k. w zw. z art. 28681 k.k. w zb. z art. 27081 k.k. w
zb. z art. 271811 3 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to przy zastosowaniu art. 11§3 k.k. na mocy art.
29481 k.k. skazuje oskarzonego na kare roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci a na podstawie art. 3381,2 i
3 k.k. wymierza oskarzonemu kare grzywny w wysokosci 200 (dwiescie) stawek dziennych przy ustaleniu wysokoéci
jednej stawki dziennej na 150 (sto pie¢dziesiagt) zlotych;

XI. przy zastosowaniu art. 4681 k.k. orzeka wobec oskarzonego D. O. (1) obowiazek naprawienia szkody w czeSci
poprzez zaplate na rzecz Skarbu Panstwa- Naczelnika Urzedu Skarbowego w G. kwoty 80.000,00 (osiemdziesiat

tysiecy) zlotych;

XII. przy zastosowaniu art. 481 k.k. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k., art. 70 § 1 pkt 1 wykonanie orzeczonej w stosunku
do oskarzonego D. O. (1) w punkcie X wyroku kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesza na okres proby
wynoszacy 4 (stownie: cztery) lata,

XIII. na podstawie art. 62481 k.k., art. 62681 k.p.k., art. 627 k.p.k., art. 633 k.p.k. art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 41 6, art. 3
ust. 1, art. 6 ustawy z dnia 23 czerwcea 1973r. o optatach w sprawach karnych (tj. Dz.U. z 1983r. Nr 49, poz. 223 ze zm.)
zasadza od oskarzonego S. S. (1) na rzecz Skarbu Panistwa kwote 13.000,00 (trzynaScie tysiecy) ztotych tytulem oplaty i
czesci poniesionych przez Skarb Panstwa wydatkdw postepowania, od oskarzonego D. O. (1) kwote 6700 (szes¢ tysiecy
siedemset) zlotych tytulem oplaty i czeéci poniesionych przez Skarb Panstwa wydatkéw postepowania;

XIV. na podstawie 630 k.p.k. kosztami procesu, w zakresie jakim umorzono postepowanie obciaza Skarb Panstwa.

Sygnatura akt IT K 47/11

UZASADNIENIE

Oskarzony S. S. (1) w okresie od marca do 13 czerwca 1997 r. w E., dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w
celu osiaggniecia korzySci majatkowej, przy pomocy J. R. (1) dyrektora (...) Company Sp. z 0.0. w G. i R. J. (1) dyrektora
(...) Sp. z 0.0. w (...), poprzez podstepne wprowadzenie w blad, doprowadzil Skarb Panstwa, reprezentowany przez
Urzad Skarbowy w E. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem, w lacznej kwocie 726.211 zk., tytulem
nienaleznego zwrotu podatku VAT, w ten sposob, ze dzialajac jako pelnomocnik Przedsiebiorstwa Handlowego (...)
z siedziba w E. zlozyl w Urzedzie Skarbowym w E. deklaracje VAT-7, zawierajace nieprawdziwe dane oparte na
poswiadczajacych nieprawde i podrobionych dokumentach, dotyczacych zakupu odziezy sportowej od nieistniejacych
podmiotéw gospodarczych, ich dalszej sprzedazy do (...) COMPANY Sp. z 0.0. w G., (...) Sp.zo0.0.wG.ido (...)
a nastepnie ich eksportu do nieistniejacych osob fizycznych z Federacji Rosyjskiej, Ukrainy i Republiki Litewskiej,
uzyskujac na tej podstawie zwrot nienaleznego podatku VAT w powyzszej kwocie.



S. S. (1) dzialat jako pelnomocnik Przedsiebiorstwa Handlowo-Uslugowego (...), z siedziba w E.. Przedsiebiorstwo
to zostalo zarejestrowane przez M. S. (1), ojca S. S. (1), w dniu 19.02.1997 r. dzialalno$§é rozpoczal formalnie, od
24.02.1997 r. w oparciu o wpis do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej. W maju zarejestrowano zmiane nazwy firmy
na (...). W ramach swojej dzialalnoSci firma (...) prowadzila rowniez sprzedaz eksportowa. Pelnomocnictwo do
prowadzenia dzialalnosci w ramach firmy (...), mial S. S. (1). Firma (...), prowadzila fikcyjna sprzedaz eksportowa
odziezy sportowej, na Ukraine, do Republiki Litewskiej i do Federacji Rosyjskiej. Ustalono, izw przedsiebiorstwie (...)
odnotowano zakupy, eksportowanej nastepnie odziezy sportowej, w firmach (...) Sp. z 0.0. w (...) w G.. Kierujacym
pierwsza z firm byl R. J. (1), ktory prowadzil nastepnie dzialalno§é w ramach firmy (...), i ktéry poswiadczyt nieprawde
w fakturach dotyczacych sprzedazy laptopoéw do firmy (...). Firma (...), kierowal natomiast J. R. (1). Odziez nabywana
przez (...), pochodzi¢ miala od nieistniejacych czy niedzialajacych, wedlug ustalen organéw podatkowych, firm (...).
Wobec nie potwierdzenia pochodzenia towaru, kontrola (...) wykazala nienaleznie wyplacony firmie (...), przez Urzad
Skarbowy w E. podatek VAT. Za okres, od marca do maja 1997 r., kwota laczna nienaleznie otrzymanego podatku VAT
wyniosta 726.211,00 z}. W toku prowadzonego postepowania potwierdzono fikcyjnoéc transakeji dotyczacych zakupow
towaru, sprzedawanego nastepnie za granice przez firme (...). Ustalono, iz firmy (...) nigdy takich transakcji nie
prowadzily. Firma (...), majaca rzekomo prowadzi¢ dzialalno$é w L. nie figuruje jako podmiot podatkowy w ewidencji
Urzedu Skarbowego L... Ustalono jedynie, zZe istnieje zaklad stolarski o tej nazwie, ktory jednak nie prowadzil handlu
odzieza. Ustalono rowniez, iz w ewidencji wlasciwego urzedu skarbowego nie figuruje jako podmiot podatkowy, firma
(...). Faktury, w mieniu (...) COMPANY podpisywat J. R. (1), natomiast, w imieniu przedsiebiorstwa (...), pracownik
E. G., ktéra wypisywala je pod dyktando R. J. (1). Ustalono, iz zagranicznymi kontrahentami firmy (...), na Ukrainie
mieli byé: W. P. (1), L. P., . S., W. S., S. R, L. G., B. G, M. R. (1), G. K, A. P. (1), I. P., A. P. (2), W. P. (2), K. L.,
Maxim M., N. M. W Federacji Rosyjskiej odziez sportowa od firmy (...) nabywa¢ mieli: L. K. (1), A. E., W. P. (3),
Zaé w Republice Litewskiej; W. R., E. K., G. S., E. M., I. Z., O. Z., W. K. i inne osoby. Celem zweryfikowania danych
zagranicznych kontrahentéw firmy (...), zwrocono sie z wnioskami o przeprowadzenie stosownych ustalen, w ramach
miedzynarodowej pomocy prawnej. W wyniku poczynionych ustalen, nie potwierdzono danych oséb wskazanych w
dokumentach eksportowych firmy (...). Stwierdzono, iz nie istnieja osoby o takich danych i osoby takie nie prowadzilty
transakeji handlowych z polskimi podmiotami gospodarczymi. Nadto, nie istniejg adresy podane na dokumentach.

Dowody:
Zalgcznik nr 2, nr 3, nr 5 do akt spray,
a) faktury (...) wyszczeg6lnionych w analizie (k. 15.685-15.733. akt sprawy),

«nr1/97 z dnia 03.03.1997 1. - (zalacznik nr 2 - skoroszyt ,Marzec 97, dokumenty sprzedazy" - k. 115), wystawiajacym,
S.S. (1),

«nr 2/97z dnia 03.03.1997. - (zalacznik nr 2 - skoroszyt ,Marzec 97, dokumenty sprzedazy" - k. 116), wystawiajgcym,
S.S. (1),

«nr 3/97zdnia 03.03.1997 . - (zalgcznik nr 2 - skoroszyt ,Marzec 97, dokumenty sprzedazy" - k. 112), wystawiajacym,
S.S. (1),

*nr 4/97zdnia 03.03.1997 1. - (zalacznik nr 2 - skoroszyt ,Marzec 97, dokumenty sprzedazy" - k. 113), wystawiajacym,
S.S. (1),

*nr5/97zdnia 03.03.1997. - (zalacznik nr 2 - skoroszyt ,Marzec 97, dokumenty sprzedazy" - k. 108), wystawiajgcym,
S.S. (1),

«nr6/97zdnia 03.03.19971. - (zalacznik nr 2 - skoroszyt ,Marzec 97, dokumenty sprzedazy" - k. 109), wystawiajacym,
S.S. (1),



«nr7/97zdnia 03.03.1997 1. - (zalacznik nr 2 - skoroszyt ,Marzec 97, dokumenty sprzedazy" - k. 105), wystawiajacym,
S.S. (1),

«nr 8/97zdnia 03.03.1997 1. - (zalacznik nr 2 - skoroszyt ,Marzec 97, dokumenty sprzedazy" - k. 106), wystawiajacym,
S.S. (1),

«nr 9/97zdnia 03.03.1997 1. - (zalacznik nr 2 - skoroszyt ,,Marzec 97, dokumenty sprzedazy” - k. 98), wystawiajgcym,
S.S. (1),

«nr10/97zdnia 03.03.1997 1. - (zalacznik nr 2 - skoroszyt ,Marzec 97, dokumenty sprzedazy" - k. 99), wystawiajacym,
S.S. (1),

+nr11/97zdnia13.03.1997r. - (zalgcznik nr 2 - skoroszyt ,,Marzec 97, dokumenty sprzedazy” - k. 102), wystawiajacym,
S.S. (1),

enr12/97zdnia 13.03.1997r. - (zalacznik nr 2 - skoroszyt ,,Marzec 97, dokumenty sprzedazy" - k. 103), wystawiajgcym,
S.S. (1),

«nr13/97 zdnia 13.03.1997 1. - (zalacznik nr 2 - skoroszyt ,Marzec 97, dokumenty sprzedazy" - k. 92), wystawiajacym,
S.S. (1),

«nr 14/97 z dnia 13.03.1997 . - (zalacznik nr 2 - skoroszyt ,Marzec 97, dokumenty sprzedazy" - k. 93), wystawiajacym,
S.S. (1),

«nr15/97 zdnia 13.03.1997 1. - (zalgcznik nr 2 - skoroszyt ,,Marzec 97, dokumenty sprzedazy” - k. 95), wystawiajgcym,
S.S. (1),

«nr16/97 z dnia 13.03.1997 . - (zalacznik nr 2 - skoroszyt ,Marzec 97, dokumenty sprzedazy" - k. 96), wystawiajacym,
S.S. (1),

« nr 17/97 z dnia 11.04.1997 r. - (zalacznik nr 2 - skoroszyt ,, (...), sprzedaz 04/97" - k. 82), wystawiajacym, S. S. (1),

 nr 18/97 z dnia 11.04.1997 r. - (zalacznik nr 2 - skoroszyt ,, (...), sprzedaz 04/97" - k. 80), wystawiajacym, S. S. (1),
« nr 19/97 z dnia 11.04.1997 r. - (zalgcznik nr 2 - skoroszyt ,, (...), sprzedaz 04/97" - k. 78), wystawiajacym, S. S. (1),

 nr 20/97 z dnia 14.04.1997 r. - (zalacznik nr 2 - skoroszyt ,, (...), sprzedaz 04/97" - k. 75), wystawiajacym, S. S. (1),
« nr 21/97 z dnia 14.04.1997 r. - (zalacznik nr 2 - skoroszyt ,, (...), sprzedaz 04/97" - k. 72), wystawiajacym, S. S. (1),
« nr 22/97 z dnia 14.04.1997 1. - (zalacznik nr 2 - skoroszyt ,, (...), sprzedaz 04/97" - k. 70), wystawiajacym, S. S. (1),
 nr 23/97 z dnia 18.04.1997 r. - (zalgcznik nr 2 - skoroszyt ,, (...), sprzedaz 04/97" - k. 68), wystawiajacym, S. S. (1),
 nr 24/97 z dnia 18.04.1997 r. - (zalgcznik nr 2 - skoroszyt ,, (...), sprzedaz 04/97" - k. 66), wystawiajacym, S. S. (1),
« nr 25/97 z dnia 18.04.1997 r. - (zalacznik nr 2 - skoroszyt ,, (...), sprzedaz 04/97" - k. 63), wystawiajacym, S. S. (1),
« nr 26/97 z dnia 18.04.1997 r. - (zalgcznik nr 2 - skoroszyt ,, (...), sprzedaz 04/97" - k. 61), wystawiajacym, S. S. (1),
« nr 27/97 z dnia 23.04.1997 r. - (zalacznik nr 2 - skoroszyt ,, (...), sprzedaz 04/97" - k. 56), wystawiajacym, S. S. (1),
« nr 28/97 z dnia 23.04.1997 r. - (zalacznik nr 2 - skoroszyt ,, (...), sprzedaz 04/97" - k. 59), wystawiajacym, S. S. (1),

« nr 29/97 z dnia 23.04.1997 r. - (zalgcznik nr 2 - skoroszyt ,, (...), sprzedaz 04/97" - k. 54), wystawiajacym, S. S. (1),



« nr 30/97 z dnia 28.04.1997 r. - (zalacznik nr 2 - skoroszyt ,, (...), sprzedaz 04/97" - k. 52), wystawiajacym, S. S. (1),
« nr 31/97 z dnia 28.04.1997 r. - (zalacznik nr 2 - skoroszyt ,, (...), sprzedaz 04/97" - k. 49), wystawiajacym, S. S. (1),
« nr 32/97 z dnia 28.04.1997 r. - (zalacznik nr 2 - skoroszyt ,, (...), sprzedaz 04/97" - k. 47), wystawiajacym, S. S. (1),

« nr 33/97 z dnia 05.05.1997 r. - (zalgcznik nr 2 - skoroszyt ,, (...), maj 1997, przychod" - k. 180), wystawiajacym, S.
S. (v,

nr 34/97 zdnia 05.05.1997 1. - (zalgcznik nr 2 - skoroszyt ,, (...), maj 1997, przych6d" - k. 177), wystawiajacym, S. S. (1),
«nr 35/97zdnia 07.05.1997 . - (zalacznik nr 2 - skoroszyt ,, (...), maj 1997, przych6d" - k. 175), wystawiajacym, S. S. (1),
«nr 36/97zdnia 07.05.1997r. - (zalacznik nr 2 - skoroszyt ,, (...), maj 1997, przych6d" - k. 173), wystawiajacym, S. S. (1),
«nr 37/97zdnia 09.05.1997 . - (zalacznik nr 2 - skoroszyt ,, (...), maj 1997, przych6d" - k. 170), wystawiajacym, S. S. (1),
«nr 38/97zdnia 12.05.1997 1. - (zalgcznik nr 2 - skoroszyt ,, (...), maj 1997, przych6d" - k. 167), wystawiajacym, S. S. (1),
«nr 39/97zdnia 12.05.1997 . - (zalgcznik nr 2 - skoroszyt ,, (...), maj 1997, przych6d"-k. 165), wystawiajgcym, S. S. (1),
«nr40/97zdnia 12.05.1997r. - (zalgcznik nr 2 - skoroszyt ,, (...), maj 1997, przych6d" - k. 162), wystawiajacym, S. S. (1),
*nr 41/97 zdnia 12.05.1997 1. - (zalacznik nr 2 - skoroszyt,, (...), maj 1997, przych6d" - k. 160), wystawiajacym, S. S. (1),
«nr42/97zdnia 13.05.1997 . - (zalacznik nr 2 - skoroszyt ,, (...), maj 1997, przych6d" - k. 158), wystawiajacym, S. S. (1),
*nr43/97 zdnia 13.05.1997 r. - (zatacznik nr 2 - skoroszyt ,, (...), maj 1997, przych6d" - k. 155), wystawiajacym, S. S. (1),
*nr 44/97 zdnia 13.05.1997 r. - (zatacznik nr 2 - skoroszyt ,, (...), maj 1997, przych6d" - k. 153), wystawiajacym, S. S. (1),

* nr 45/97 z dnia 22.05.1997 r. - (zalgcznik nr 2 - skoroszyt ,J. Tramp, maj 1997, przychod" - k. 151), wystawiajacym,
S.S. (1),

*nr46/97zdnia 22.05.1997r. - (zalacznik nr 2 - skoroszyt ,, (...), maj 1997, przych6d" - k. 148), wystawiajacym, S. S. (1),
*nr 47/97zdnia 26.05.1997 1. - (zalacznik nr 2 - skoroszyt ,, (...), maj 1997, przychéd" - k. 145), wystawiajacym, S. S. (1),

» nr 48/97 z dnia 26.05.1997 r. - (zalacznik nr 2 - skoroszyt ,, (...), maj 1997, przycho6d" - k. 140), wystawiajacym, S.
S. (1),

«nr49/97zdnia 26.05.1997 1. - (zalgcznik nr 2 - skoroszyt ,, (...), maj 1997, przychéd" - k. 137), wystawiajacym, S. S. (1),
b) odpowiadajacych, wskazanym powyzej fakturom, dokumentéw SAD z

« (zalgcznik nr 2 - skoroszyt ,,Marzec 97, dokumenty sprzedazy" - k. 83, 84, 85, 86, 87, 88, 89, 90, 91, 94, 97, 101, 104,
107, 111, 114), wystawiajacym S. S. (1),

* (zalacznik nr 2 - skoroszyt ,, (...), sprzedaz 04/97" - k. 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46,
48, 51, 55, 58, 60, 62, 65, 67, 69, 71, 74, 77, 79, 81,), wystawiajacym S. S. (1),

« (zalacznik nr 2 - skoroszyt ,, (...), maj 1997, przychdéd" - k. 117, 118, 119, 120, 121, 122, 123, 124, 125, 126, 127, 128,
129, 130, 131, 132, 133, 134, 135, 136, 139, 142, 143, 144, 147, 150, 152, 154, 157, 159, 161, 164, 166, 169, 172, 174, 176,
179), wystawiajacym S. S. (1),



zalacznik nr 2 do sprawy V Ds -147/02- faktura nr (...)- k. 115 zalacznika nr 2, - SAD z dnia 05.03.1997 r.( dot. faktur
nr (...)) -k. 83 zalgcznika nr 2

- faktura nr (...)- k. 116 zalgcznika nr 2, - faktura nr (...)- k. 112 zalacznika nr 2
- SAD z dnia 05.03.1997 r.( dot. faktur nr (...)) - k. 84 zalacznika nr 2

- faktura nr (...)- k. 113, - faktura nr (...)- k. 108,,- SAD z dnia 05.03.1997 r. ( dot. faktur nr (...))- k. 85 zalacznika nr
2, - faktura nr (...)- k. 109 zalacznika nr 2, - faktura nr (...) - k. 105 zalgcznika nr 2,- SAD z dnia 05.03.1997 r. ( dot.
faktur nr (...)) - k. 86 zalacznika nr 2, - faktura nr (...)- k. 106 zalacznika nr 2,- faktura nr (...)- k. 98 zalacznika nr
2, - SAD z dnia 05.03.1997 r. ( dot. faktur nr (...)) -k. 87 zalacznika nr 2, - faktura nr (...) - k. 99 zalacznika nr 2, -
faktura (...)- k. 102 zalgcznika nr 2, - SAD z dnia 13.03.1997 r. (dot. faktur nr (...)) - k. 88 zalacznika nr 2, -faktura
nr (...) zalacznika nr 2,- faktura nr (...)- k. 92 zalacznika nr 2, - SAD z dnia 13.03.1997 r.( dot. faktur nr (...)) - k. 89,
- faktura nr (...)- k. 93 zalgcznika nr 2

- faktura nr (...)- k. 95 zalacznika nr 2, - SAD z dnia 13.03.1997 r. (dot. faktur nr (...))- k. 90 zalacznika nr 2, - faktura
nr (...)- k. 96 zalacznika nr 2

- faktura nr (...) - k. 82 zalgcznika nr 2, - SAD z dnia 11.04.1997 r.- k. 29 zalacznika nr 2, - faktura nr (...)- k. 80
zalacznika nr 2, - SAD z dnia 11.04.1997 r.- k. 30 zalagcznika nr 2, - faktura nr (...)- k. 78 zalacznika nr 2 -SAD z dnia
11.04.1997 r.- k. 31 zalacznika nr 2, - faktura nr (...)- k. 75 zalacznika nr 2, - SAD z dnia 14.04.1997 r.- k. 32 zalacznika
nr 2,- faktura nr (...)- k. 72 zalacznika nr 2, - SAD z dnia 14.04.1997 1. - k. 33 zalgcznika nr 2 faktura nr (...) - k. 70, -
SAD z dnia 14.04.1997 1. - k. 34 zalgcznika nr 2 faktura nr (...) -k. 68 zalacznika nr 2 SAD z dnia 18.04.1997 1. -k. 35
zalacznika nr 2 faktura nr (...)- k. 66 zalgcznika nr 2 SAD z dnia 18.04.1997 r. - k. 37 zalagcznika nr 2 faktura nr (...)-
k. 63 zalacznika nr 2 SAD z dnia 18.04.1997 r.- k. 38 zalacznika nr 2 faktura nr (...)- k. 61 zalacznika nr 2 SAD z dnia
18.04.1997 r.- k. 39 zalgcznika nr 2 faktura nr (...)- k. 56 zalacznika nr 2 SAD z dnia 23.04.1997 1. - k. 40 zalgcznika nr
2 faktura nr (...) - k. 59 zalgcznika nr 2 SAD z dnia 23.04.1997 r.- k. 41 zalacznika nr 2 faktura nr (...) - k. 54 zalacznika
nr 2 SAD z dnia 23.04.1997 r. - k. 42 zalgcznika nr 2 faktura nr (...)- k. 52 zalacznika nr 2 SAD z dnia 28.04.1997 r.-
k. 43 zalacznika nr 2 faktura nr (...)- k. 49 zalgcznika nr 2 SAD z dnia 28.04.1997 r.- k. 44 zalacznika nr 2 faktura
32/97- k. 47 zalacznika nr 2 SAD z dnia 28.04.1997 r.- k. 45 zalgcznika nr 2 faktura nr (...)- k. 180 zalacznika nr 2
SAD z dnia 05.06.1997 r.- k. 118 zalacznika nr 2 faktura nr (...)- k. 177 zalgcznika nr 2 SAD z dnia 05.06.1997 r.- k.
117 zalacznika nr 2 faktura nr (...)-k. 175 zalacznika nr 2 SAD z dnia 08.05.1997 r.- k. 119 zalacznika nr 2 faktura nr
(...)- k. 173 zalacznika nr 2 SAD z dnia 08.05.1997 r. - k. 120 zalacznika nr 2 faktura nr (...)- k. 170 zalgcznika nr 2
SAD z dnia 10.05.1997 r.- k. 121 zalacznika nr 2 faktura nr (...)- k. 167 zalgcznika nr 2 SAD z dnia 12.05.1997 1. - k.
122 zalacznika nr 2 faktura nr (...) - k. 165 zalgcznika nr 2 SAD z dnia 12.05.1997 1. - k. 123 zalagcznika nr 2 faktura nr
(...)- k. 162 zalacznika nr 2 SAD z dnia 12.05.1997 r.- k. 124 zalacznika nr 2 faktura nr (...)- k. 160 zalacznika nr 2 SAD
z dnia 12.05.1997 1. - k. 125 zalgcznika nr 2 faktura nr (...) - k. 158 zalacznika nr 2 SAD z dnia 14.05.1997 r.- k. 126
zalacznika nr 2 faktura nr (...)- k. 155 zalacznika nr 2 SAD z dnia 14.05.1997 r.- k. 127 zalacznika nr 2 faktura nr (...)
- k. 153 zalgcznika nr 2 SAD z dnia 14.05.1997 r.- k. 128 zalacznika nr 2 faktura nr (...)- k. 151 zalgcznika nr 2 SAD z
dnia 22.05.1997 r. - k. 129 zalgcznika nr 2, - faktura nr (...)- k. 148 zalgcznika nr 2,- SAD z dnia 22.05.1997 r.- k. 130
zalacznika nr 2,- faktura nr (...)- k. 145 zalgcznika nr 2, - SAD z dnia 26.05.1997 r.- k. 131-133 zalgcznika nr 2,- faktura
nr (...)- k. 140 zalacznika nr 2,- SAD z dnia 26.05.1997 r. - k. 134 zalacznika nr 2,- faktura nr (...)- k. 137 zalgcznika nr
2,- SAD z dnia 26.05.1997 r.- k. 135 zalacznika nr 2,Deklaracje VAT-7 w zalaczniku numer 2 na k. 4, k.6, k.8

Zestawienie dokumentéw pozyskanych w drodze miedzynarodowej pomocy prawnej k.15793-15798,

dokumentacja z US E. dotyczaca Tramp k.7762-7778, dokumentacja dotyczaca eksportu dreséw, odziezy sportowe;j
— SAD, zaSwiadczenia, faktury (...), (...) O. Oérodek (..) — pismo z zalacznikami, w tym protokolu
kontroli podatkowej k.11675-117804v, dokumenty z pomocy prawnej k.11820-11884, 12246-12309,12902-12906,
13043-13046, 13049-13056, 13187- 13200,13212,- (...), (...)- (...), (...)-(.), (.- (), (LI)- (), G-, Cll,



zeznania/wyjasnienia: S. P. (1) (...)- (...), 0. U.k.12285-12286,1. U., W. O. (1) k.12289-12290, L. N. (1) k. 12291-12292,
W. M. (1) k. 12293-12204, A. S. k. 12295-12296, L. K. k.12297-12298, W. P. (4) k.12301-12302, R. W. K.13191-13191v,
J. G. (2) k.14610v-14611 w zw. z k. 18967, dokumenty SAD k. 14612-1463, czeSciowo R. J. (1) k.15016- 15019,
15389-15390, k.18307-18308, E. G. k. 15067v-69v, 18904-18905, T. P. k.15070v-15071v, 18905-18906, K. O. (1)
k.15072v- 15073, 18905 K. D. k.15074-15075, 18906, czeSciowo J. R. (1) k. 15171-15173, 16650-16651,18306-18307,
18519, IV K 1014/98 k. 216-221, 508-509, 1185v-1186

E. Danio- 15087v-15089v, (...)- (...),J. R. (2) k.15062v w zw. z (...), M. S. (2) k. 15065v-15066, 18903-18904, D. M.
(1) k. 15186v-15187, 18907, P. W. k. 16271-16272 w zw. z (...)

Oskarzony S. S. (1) w listopadzie 1998 r. w M., dzialajac w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, w celu osiggniecia korzySci majatkowej jako wspotwlasciciel spoélki cywilnej (...) w M., pelnomocnik i
dyrektor handlowy Przedsiebiorstwa Handlowo Uslugowego (...) z ostatnig siedziba- w N., wspoélnie i w porozumieniu
z M. O. (1) - wspotwlascicielem spoltki cywilnej (...) w M. oraz wspdlnie i w porozumieniu z R. B. wlascicielem
Przedsiebiorstwa Handlowo Uslugowego (...) oraz wlaécicielem PHU (...) w L. K. O. (2) zostal wylaczony do
odrebnego postepowania, postugujac sie podrobiona faktura VAT nr (...) z dnia 21.09.1998 w, z (...) w G., dotyczaca
zakupu komputeréw i kolejna dotyczaca ich zbycia w dniu 07.10.1998 r., do PHU (...) w E., poprzez wprowadzenie
w blad, usitowali doprowadzi¢ Skarb Panstwa, reprezentowany przez Urzad Skarbowy w M., do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem, z tytulu nienaleznego zwrotu podatku VAT, w kwocie 32.216 zl, lecz zamierzonego celu nie
osiagneli z uwagi na wszczecie postepowania wyjasniajacego przez ten urzad.

Transakcje wyszczegolniono i przedstawiono graficznie w analizie kryminalnej k.16423

Jednocze$nie oskarzony S. S. (1) w okresie od czerwca 1998 r. do sierpnia 1999 r. w G., dzialajac w kroétkich odstepach
czasu i w wykonaniu z gory powzietego tego samego jak powyzej zamiaru, jako wspotwlasciciel spotki cywilnej (...) w
M., pelnomocnik i dyrektor handlowy Przedsiebiorstwa Handlowo Ustlugowego (...) z ostatnia siedziba w N., wspolnie
i w porozumieniu z M. O. (1) - wspdlwlascicielem spoélki cywilnej (...) w M. i pelnomocnikiem Przedsiebiorstwa
Handlowo Ustugowego (...) w G., oraz w okresie od pazdziernika 1998 r. do maja 1999 roku wspdlnie i w porozumieniu
z oskarzonym D. O. (1) - pelnomocnikiem Przedsiebiorstwa Handlowo Uslugowego (...) w G. a takze wspdlnie i w
porozumieniu z M. D. (1) wlascicielem Przedsiebiorstwa Handlowo Ustlugowego (...) w G., co do ktoérego prowadzone
bylo odrebne postepowanie i R. B. wlascicielem Przedsiebiorstwa Handlowo Uslugowego (...), poprzez wprowadzenie
w blad, doprowadzili Skarb Panstwa, reprezentowany przez Urzad Skarbowy w G., do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem, w lacznej kwocie S. S. (1) 340.767,00 zt — w takiej samej kwocie za okres od czerwca 1998 roku do 31 marca
1999 roku w kwocie, a D. O. (1) w lacznej kwocie 221.384,00 zl, tytulem nienaleznego zwrotu podatku VAT i usilowali
doprowadzi¢ Skarb Panstwa, reprezentowany przez ten sam urzad do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym
mieniem, w lacznej kwocie S. S. (1) 117.947,00 zl— z tym, ze w okresie od czerwca 1998 roku do 31 marca 1999 roku w
kwocie 20.690, 00 zl, a D. O. (1) z tego samego tytulu 76.903,00 zlotych, w ten sposob, ze na podstawie podrobionych
i po$wiadczajacych nieprawde dokumentéw w postaci umoéw kupna sprzedazy, faktur VAT i dokumentacji celnej,
dotyczacych obrotu handlowego zegarkami, dlugopisami, piérami wiecznymi, przewodami glo§nikowymi, laptopami,
pomiedzy (...) S.A.wW., PHU(...)w L., PHU(...) sc., PHU (...) i nieistniejacymi, zagranicznymi osobami fizycznymi z
Federacji Rosyjskiej i Krolestwa Szwecji, zlozyli w Urzedzie Skarbowym w G. deklaracje podatkowe VAT-7, zawierajace
nieprawdziwe dane oparte na powyzszych transakcjach i na. tej podstawie uzyskali zwrot podatku VAT w ww. kwotach
oraz usilowali uzyskac zwrot podatku VAT w ww. kwocie, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na wszczecie
postepowania wyja$niajacego przez Urzad Skarbowy w G. i tak :

a. na podstawie deklaracji VAT-7 z miesigca czerwca 1998 r., wyludzili zwrot podatku VAT w kwocie 16.490 zl, J
b. na podstawie deklaracji VAT-7 z miesigca lipca 1998 r., wyludzili zwrot podatku VAT w kwocie 27.142 zl,

c. na podstawie deklaracji VAT-7 z miesiaca sierpnia 1998 r., wytludzil zwrot podatku VAT w kwocie 32.310 zl,



d. na podstawie deklaracji VAT-7 z miesigca wrzeénia 1998 r., wyludzili zwrot podatku VAT w kwocie 43.441 zl,
e. na podstawie deklaracji VAT-7 z miesiaca pazdziernika 1998 r., wyludzili zwrot podatku VAT w kwocie 48.346 zl,

f. na podstawie deklaracji VAT-7 z miesiaca listopada 1998 r., usilowali wyludzi¢ zwrot podatku VAT w kwocie 11.049
28

g. na podstawie deklaracji VAT-7 z miesiaca grudnia 1998 r., wyludzili zwrot podatku VAT w kwocie 109.681 zl,

h. na podstawie deklaracji VAT-7 z miesigca lutego 1999 r., wytudzili zwrot podatku VAT w kwocie 63.357 z,

i. na podstawie deklaracji VAT-7 z miesigca marca 1999 r., usilowali wytudzi¢ zwrot podatku VAT w kwocie 9.641 zl,
j.na podstawie deklaracji VAT-7 z miesigca kwietnia 1999 r., usitowali wytudzié zwrot podatku VAT w kwocie 56.213 zl,
Poszczego6lne transakcje wyszczegolniono i przedstawiono graficznie w analizie kryminalnej k. 15750-15785

Jednoczes$nie oskarzony S. S. (1) w okresie od listopada 1999 r. do stycznia 2000 r. w W. dzialajac w krotkich
odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego tego samego ww. zamiaru, w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j,
wspolnie i w porozumieniu z L. R. (1) wlascicielemdJ. L.z siedziba w W. i R. B., co do ktérego prowadzono odrebne
postepowanie i przy pomocy R. J. (1) wlasciciela P.H.Z(...) Sp.z0.0.iS. N. (1) wlasciciela (...), poprzez wprowadzenie
w blad, doprowadzili Skarb Panstwa, reprezentowany przez Urzad Skarbowy W.-T. do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem w lgcznej kwocie nie mniejszej niz 60.216 zl., tytutem nienaleznego zwrotu podatku VAT, w ten
sposob, ze dostarczyl L. R. (1) wlascicielowi przedsiebiorstwa (...) w W., po$§wiadczajace nieprawde i podrobione
dokumenty wskazujgce na zakup laptopéw w (...) Sp. z 0.0. w S, ich dalsza sprzedaz do Przedsiebiorstwa Handlowo
Uslugowego (...) w R., Przedsiebiorstwa Handlowo Uslugowego (...) w E., (...) Sp. z 0.0. w G. i do JAR-LEX w
W., a nastepnie eksport do nieistniejacych osob fizycznych na terenie Ukrainy, co umozliwilo L. R. (1) wlascicielowi
przedsiebiorstwa (...) przedstawienie w Urzedzie Skarbowym W.-T. deklaracji podatkowych VAT-7, zawierajacych
nieprawdziwe dane o powyzszych transakcjach i na tej podstawie uzyskanie zwrotu podatku VAT w powyzszej kwocie.

Poszczegolne transakcje wyszczegoblniono i przedstawiono graficznie w analizie kryminalnej k.15740-15749

Jednocze$nie oskarzony S. S. (1) w okresie od wrze$nia 1998 r. do grudnia 1998 r. w K., dzialajac w krotkich odstepach
czasu i w wykonaniu z gory powzietego tego samego jak powyzej zamiaru, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, jako
wspoétwlasciciel spolki cywilnej (...) w M. i pelnomocnik Przedsiebiorstwa Handlowo Ustugowego (...) w E. wspolnie
i w porozumieniu z M. O. (1) wspotwlascicielem spo6lki cywilnej (...) i pelnomocnikiem PHU (...) oraz wspolnie i
w porozumieniu z J. J. (1), wlaScicielem Firmy Handlowo (...) w K., poprzez wprowadzenie w blad, doprowadzil
Skarb Panistwa, reprezentowany przez Urzad Skarbowy w K., do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, w lacznej
kwocie 82.889 zl., tytulem nienaleznego zwrotu podatku VAT w ten sposoéb, ze dostarczyl J. J. (1) podrobione i
poswiadczajace nieprawde dokumenty wskazujgce na zakup zegarkow i futer od nieistniejacych kontrahentéw, a
nastepnie ich sprzedaz do PHU (...) wE., dalejdo sc. (...)wM.ido (...) w K. a nastepnie ich eksport, do nieistniejacych
0so6b fizycznych w Krolestwie Szwecji, na Ukrainie i w Federacji Rosyjskiej, co umozliwilo J. J. (1) zlozenie w Urzedzie
Skarbowym w K. deklaracji podatkowych VAT-7, zawierajacych nieprawdziwe dane o powyzszych transakcjach i na
tej podstawie uzyskanie zwrotu podatku VAT w powyzszej kwocie.

Poszczegodlne transakcje wyszczegblniono i przedstawiono graficznie w analizie kryminalnej k. 15734-15739

Urzedu Skarbowego w G. w dniu 29.10.1999 1. ztozyl zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia przestepstwa oszustwa.
Zawiadomienie dotyczyto nieprawidlowo$ci finansowych, w zakresie rozliczania podatku VAT przez Przedsiebiorstwo
Handlowo - Uslugowe (...) w G., ktérego wlascicielem byl M. D. (1). Ze sprawa zwigzana byla rowniez Firma Handlowo
Uslugowa (...), z ostatnia siedziba w N.. Obie firmy zwigzane byly z kolei ze spo6tka cywilna (...), w M..



Wszystkie te wymienione przedsiebiorstwa laczyla liczna sie¢ transakcji, a nadto powiazania osobowe.
Wspodlwlascicielami spéiki (...) byli S. S. (1) i M. O. (1). Nadto S. S. (1) byl pelnomocnikiem i dyrektorem handlowym w
przedsiebiorstwie (...), natomiast M. O. (1) by pelnomocnikiem przedsiebiorstwa (...).ZM. O. (1)iS. S. (1) personalnie
zwiazanych bylo kilka firm. Podstawowa byla spoélka cywilna (...), ktéra rozpoczeta dzialalno$¢ gospodarcza na
podstawie wpisu do ewidencji dzialalnoSci gospodarczej Urzedu Miejskiego w M.. Wniosek o wpis, do ewidencji
dzialalnoSci gospodarczej zlozony zostal w maju 1998 . S. S. (1) i M. O. (1) wynajeli w M. mieszkanie, przy czym shuzylo
im ono wylacznie jako adres do odbioru korespondencji i nie prowadzili pod tym adresem faktycznej dzialalnosci.
Z obydwoma wskazanymi powyzej podejrzanymi zwigzane bylo réwniez Przedsiebiorstwo Handlowo Uslugowe (...)
w E.. Wlascicielka tegoz przedsiebiorstwa byla A. J. (1), ktéra rozpoczela dzialalno§¢ gospodarcza (...).11.1996 r.,
na podstawie wpisu do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej. Wpisu dokonano 25.10.1996 r.. W marcu 1998 roku
pelnomocnikiem firmy (...) zostal S. S. (1), ktérego wowczas laczyl bliski zwiazek z wlascicielka A. J. (1). W maju 1998
roku w przedsiebiorstwie (...) zatrudniony zostal M. O. (1). Na poczatku wrzes$nia tego samego roku zatrudniono w
firmie (...), brata M. O. (1), D. O. (1). Wdniu 08.05.1998 . S. S. (1) zostal przez A. J. (1) ustanowiony pelnomocnikiem w
firmie (...), z prawem ustanawiania dalszych pelnomocnictw. Skladane w tym czasie przez firme deklaracje podatkowe
byly podpisywane zaréwno przez A. J., jak i przez S. S.. Od dnia 16.09.1998 r., na mocy pelnomocnictwa, udzielonego
przez S. S. (1) ksiegowos$¢ firmy (...) prowadzilo biuro (...). W dniu 06.08.1998 r. S. S. (1) udzielil pelnomocnictwa,
do reprezentowania firmy (...). A. J. (1) faktycznie nie zajmowala sie dzialalnoécig firmy (...). Praktycznie dziatalno$c¢
firmy opierala sie wylacznie na osobie S. S. (1) oraz pelnomocnikach, ktorych ustanowila A. J..

W dniu 01.05.1997 r. dzialalno$¢ gospodarcza rozpoczelo Przedsiebiorstwo Handlowe (...), ktorego wlascicielem byt
R. B.. Jeszcze pod koniec 1997 roku pelnomocnikiem tego przedsiebiorstwa zostat S. S. (1). Nastepnie sprawowat on
funkcje dyrektora handlowego. Na przestrzeni czasu firma zmieniala miejsce prowadzenia dzialalnoéci. Na poczatku
1999r. S. S. (1) wynajal lokal na dzialalnoé¢ firmy w N.. Faktycznie jednak, tak jak bylo to w przypadku firmy (...), lokal
ten shuzyl wylgcznie do odbierania korespondencji. R. B. poczatkowo nie orientowal sie w dzialalnoSci firmy, ktéra
funkcjonowatla pod jego nazwiskiem. Bracia M. i D. O. (1) zwigzani byli réwniez éci$le, z Przedsiebiorstwem Handlowo
ustugowym (...), zalozonym w G., przez M. D. (1). Pelnomocnikiem w zakresie prowadzenia dzialalnoSci firmy
zostat ustanowiony M. O. (2). Firma rozpoczela dzialalno$¢ wpisem do ewidencji dzialalnosSci gospodarczej Urzedu
Miejskiego w G., z dnia 17.06.1998 r. Pelnomocnikiem firmy w p6Zniejszym okresie, po wypadku komunikacyjnym
jakiemu ulegl M. O. (1), byl rowniez D. O. (1), ktéry to poczatkowo, do konca wrzeénia 1998 roku nie mial szczegolowej
wiedzy, iz de facto moze uczestniczy¢ w przestepczym procederze. Mimo, iz przez caly czas funkcjonowania firmy
(...) bral udzial w jej dzialalnosci, to zaktywizowatl sie i nabyl wiedze ze uczestniczy w przestepstwie w momencie gdy
zastgpil w firmie swego brata M.. D. O. (1) zlozyl swoj podpis na fakturze VAT z 20.10.1998r. nr (...) dotyczacej sprzedaz
przez M. dla O. S. zegarkow o lacznej wartosci 36.450,00 USD oraz brat udzial w procedurze odprawy ww. towarow,
pozyskaniu dokumentéw SAD. Wlasciciel przedsiebiorstwa (...), podobnie, jak to mialo miejsce w odniesieniu do A.
J. (1) i R. B,, faktycznie nie sprawowal zadnej kontroli nad swoja firmg. M. D. (1) faktycznie zajmowal sie handlem
warzywami na targowisku (...). Prowadzeniem firmy (...) zajmowal sie M. O. (1) i jego brat D.. M. D. (1) byt czasami
zabierany przez M. O. (1), gdy trzeba bylo zalatwi¢ jakie$ formalnosci w Urzedzie Skarbowym.

Wyzej wymienieni dopuscili sie wyludzenia nienaleznego zwrotu podatku VAT, dzieki fikcyjnym transakcjom
eksportowym prowadzonym przez firme (...). Do dokonania tego przestepstwa wykorzystano spolke (...), a nadto
firmy (...). Za poSrednictwem tych firm sporzadzono dokumentacje w postaci fikcyjnych faktur, ktére potwierdzaé
mialy, iz do transakcji w nich opisanych rzeczywiscie doszlo. Firmy (...) zostaly stworzone specjalnie w tym celu i nie
zajmowaly sie zadng inng dzialalnoScia. Przedsiebiorstwo Handlowo-Uslugowe (...) z siedziba w L., zostalo zalozone
przez K. O. (2), za namowg S. S. (1). Dzialalnoé¢ K. O. (2) ograniczala sie jedynie do podpisywania przywozonych
okresowo do podpisu faktur. Faktury przywozil S. S. (1). On tez placil K. O. (2) drobne kwoty pieniezne potrzebne
na pokrycie kosztow prowadzenia firmy. S. S. (1) przyjezdzal rowniez do K. O. (2), gdy konieczne bylo dokonanie
wyplaty pieniedzy, z rachunku firmy (...). K. O. (2) otrzymywal telefony od S. S. i w ten sposéb byt informowany, ze
na rachunku jego firmy pojawia sie pienigdze. Nastepnego dnia, po telefonie, S. S. (1) przyjezdzal do L. i towarzyszyl
K. O. (2) w drodze do banku.



Tam pienigdze byly przez K. O. (3) wyplacane czekami a nastepnie przekazywane S. S. (1). Nie ustalono zrédla
pochodzenia tych kwot. Z calg pewnoscia nie byly one jednak wynikiem rozliczen za rzeczywiScie przeprowadzane
transakcje handlowe. Przez przedsiebiorstwo to ,przepuszczono” faktury dotyczace zakupu przez PHU (...) sprzetu
komputerowego, w postaci laptopow a takze przewodow glosnikowych, w (...) przedsiebiorstwie (...). Potwierdzila
to kontrola dorazna przeprowadzona w K. N.. Na zabezpieczonych, w toku postepowania kontrolnego kserokopiach
faktur, jako osoba upowazniona do wystawienia dokumentu figuruje A. M.. Osoba taka nie jest z spolce (...)
zatrudniona. Przedmiotowe faktury zostaly dostarczone K. O. przez S. S. (1). Podpisy K. O. (2) znajduja sie w
miejscu odbiorcy faktury. Na podstawie tych faktur firma (...) wystawila faktury, dokumentujgce sprzedaz laptopow
i przewoddéw glo$nikowych do przedsiebiorstwa (...). Przedmiotowe faktury zostaly rowniez podpisane przez K. O.
(2) a do podpisu przedlozone mu przez S. S. (1)). Fikcyjne transakcje pomiedzy firmami (...) stanowily jedynie
poczatek fikcyjnego ,,przeplywu" towardw i stanowily jedynie jedng z ujawnionych galezi. Analiza catej dokumentacji,
iz rzekomo zakupione w K. N. laptopy i przewody gloSnikowe, zostaly nastepnie poprzez firme (...) sprzedane do
przedsiebiorstwa (...). Stamtad za$ laptopy i przewody glo$nikowe, zgodnie z dokumentami, sprzedano do firm
(...) jak i BUF M. D. K. (1) w B. , M-SZEW A. C. (1) skad zostaly one fikcyjnie wyeksportowane do Rosji i na
Ukraine. Odbiorca zagranicznym laptopow i przewodow glo§nikowych byla zamieszkala w Obwodzie Kaliningradzkim
Federacji Rosyjskiej; obywatele Rosji O. L. i S. P. (2), a na Ukrainie A. S. (1). Do wladz federacji Rosyjskiej i
Republiki Ukrainy zwrdcono sie z wnioskiem o dokonanie potwierdzenia tej transakeji, gdzie ustalono, iz osoby
o takich danych nie zamieszkuja pod wskazanym w dokumentach adresem. Nadto nie potwierdzono wwozu do
Rosji i na Ukraine wskazanych w fakturach towaréw i ich odprawy celnej. W przypadku eksportu stosowano
zerowa stawke podatku VAT, co oznaczalo, ze caly podatek VAT wykazany przez firme eksportowa, na ostatniej
fakturze nabycia danego towaru podlegal zwrotowi. Opisane powyzej transakcje, jak ustalono faktycznie nie mialy
miejsca. Nie potwierdzono istnienia towaru, w postaci laptopéw i przewoddéw glo$nikowych, zaré6wno na poczatku
udokumentowanego przeplywu towardw, jak i na jego konicu. Osoba, ktora faktycznie dokonywala zgloszenia celnego
w imieniu M. byt M. O. (1). Cze$¢ zgloszen dokonywala, na zlecenie M. O. (1) Agencja (...) S.A. Ujawniono réwniez
fikcyjne zakupy sprzetu komputerowego w firmie (...) w G.. Zakupy te nie zostaly potwierdzone poprzez ustalenia w
Przedsiebiorstwie Handlowo Ustlugowym (...). Na fakturze dokumentujacej zakup laptopéw nr 679/UJ /98, jako osoba
uprawniona do jej wystawienia, figuruje S. B., a osoba ta nie byla nigdy pracownikiem tej firmy. Osoba, ktéra podpisala
sie pod wskazana faktura, jako nabywca, byt M. O. (1). W Urzedzie Skarbowy w M. usilowano dokona¢ wyludzenia
nienaleznego zwrotu podatku VAT, z tytutu tej transakcji i dalszego fikcyjnego eksportu za granice. Poprzez spolke
(...) dokonywano rowniez fikcyjnych transakeji, ktérych przedmiotem byly zegarki, dlugopisy i wieczne piora. Zakupy
dokonywane mialy by¢ przez S. S. (1), od dwoch obywateli Ukrainy, D. O. (2) i A. K. (1), na podstawie umoéw cywilno
prawnych. Kazdorazowo przedmiotem sprzedazy byly markowe zegarki (...), (...) i inne, oraz dlugopisy i piéra
(...). Kazdorazowo réwniez warto$¢é tych transakeji opiewala na kilkadziesiat tysiecy zlotych. Kazdorazowo réwniez
obejmowata ona zaledwie kilka egzemplarzy tychze przedmiotow. Na umowach, z jednej strony podpisywal sie S.
S. (1), z drugiej za$ zagraniczny kontrahent. W jednym przypadku byt to A. K. (1), za§ w pozostalych D. O. (2).
Przedmioty rzekomo nabywane, na podstawie wskazanych umow byly nastepnie sprzedawane bezposrednio, lub za
posrednictwem firmy (...), do przedsiebiorstwa (...). Na dokumentujacych te transakcje fakturach podpisywali sie
zaréwno S. S. (1), jaki M. O. (1). Kolejnym ogniwem umozliwiajacym nastepnie wystapienie o zwrot podatku VAT, bylo
dokonanie eksportu widniejacego na dokumentach ksiegowych towaru. (...) dokonany zostal do Krélestwa Szwecji
a odbiorcami — rzekomymi - zegarkéw i innych wymienionych w dokumentach przedmiotéw byli; O. G., U. S., J.
F., U. M. (1), U. M. (2), O. S.i U. S.. Celem zweryfikowania prawdziwo$ci przeprowadzonych transakcji, jeszcze na
etapie postepowania kontrolnego, prowadzonego przez urzad Skarbowy w G., zwrdcono sie o potwierdzenie danych
kontrahentéw do zagranicznych organéw finansowo -podatkowych. Wedlug danych Centrali Szwedzkiego Urzedu
Celnego, osoby wyszczegdlnione jako nabywcy zegarkow, pior wiecznych i dlugopiséw, nie istnieja. Pod wskazanymi
adresami funkcjonuje dom dla starszych ludzi, sklep tytoniowy, kino itp. Cze$¢ adreséw jest caltkowicie fikcyjna. Z
informacji uzyskanych w wyniku miedzynarodowej pomocy prawnej ustalono, iz A. K. (1) jest osoba fikcyjna. S. S. (1) i
M. O. (1) nie udokumentowali réwniez zakupéw rzekomo dokonywanych od D. O. (2). Ustalenia organéw celnych nie
potwierdzily faktu sprowadzenia na polski obszar celny przedmiotéw widniejacych na umowach D. O. (2) z S. S. (1).
W przypadku tego ,,przeplywu" towaréw, odbiorcami byly rowniez nieistniejace osoby fizyczne z Krolestwa Szwecji.



Opisane transakcje stanowily, zgodnie z ustaleniami wynikajacymi z kontroli Urzedu Skarbowego w G. podstawe do
dokonania wyplaty nienaleznego podatku VAT, na rachunki firmy (...) }acznej kwocie 340.767,00 zt. Nadto ustalono, iz
wnioskowano do Urzedu Skarbowego o wyplate kolejnych zwrotéw podatku VAT. Wyplata ostatecznie nie nastapila, ze
wzgledu na wszczecie postepowania wyjasniajacego. Kwota podatku nie wyplaconego na rachunki firmy (...), lacznie
z kwota pozostajaca na rachunku (...) w US w G. i przenoszona na kolejny miesiac, wyniosla 117.947,00 zl.

Kolejnym przedsiebiorstwem zalozonym jedynie w celu uzyskania potwierdzenia przepltywu towardéw a ostatecznie,
w celu wytudzenia nienaleznego podatku VAT, byla Firma Handlowo Uslugowa (...) z siedziba w miejscowoéci R.,
k/ S.. Firme zalozyl S. N. (1) a pelnomocnikiem przedsiebiorstwa byl J. G. (1). Firma (...) miala dokona¢ zakupu
sprzetu komputerowego, w postaci laptopéow z (...) spolki (...). Byla to czynnosé fikcyjna, gdyz transakcje te nie
mialy miejsca. Fikcyjna byla rowniez dalsza dokumentacja, wskazujaca na sprzedaz tego sprzetu, dalej do firmy (...).
S. N. (1) firme (...) zalozyl za namowa S. S. (1). Przed zalozeniem firmy (...) widywal sie z S. S. (1), przy okazji
bytno$ci na meczach druzyny pitkarskiej (...). Od S. S. kupowal w tym czasie $§rodki odurzajace, w postaci marihuany.
Kilka razy S. N. za otrzymane narkotyki nie zaptacit. S. S. (1) zaproponowal wéwczas odpracowanie dlugu, wlaénie
poprzez zalozenie firmy na nazwisko S. N. (1). Pieniadze na zaloZenie firmy i zalatwienie formalnoéci z tym zwigzanych
przekazal S. S. (1). Biuro miato by¢ w malym domku, w miejscowoséci R. nr 50, przy czym nalezalo go wyremontowac.
Ostatecznie w miejscu tym zadnej dzialalnoSci nie prowadzono i Zaden remont nie zostal przeprowadzony. Podobnie,
jak mialo to miejsce w odniesieniu do firmy (...), tak i w tym przypadku, S. S. (1) przywozil S. N. (1) faktury, ktore
ten podpisywal. Pod koniec 1998 roku S. S. (1) dokonali zmiany firmy eksportujacej komputery. Sprzet komputerowy
pochodzacy rzekomo, z firmy (...) i transferowany na dokumentach, poprzez firme (...) i dalej ROLEK docieral
ostatecznie do (...) firmy (...), ktérej wlascicielem byt L. R. (1). Czeé¢ sprzedazy z firmy (...) przechodzi¢ miata
poprzez firme (...), z siedziba w G., prowadzong przez R. J. (1). Przedsiebiorstwo (...) rozpoczelo dzialalno$é w
oparciu o wpis do ewidencji dzialalnoSci gospodarczej Urzedu Gminy W.-T., w marcu 1997 r. L. R. (1) prowadzil
dzialalnosSci osobiécie i nie ustalono, by komukolwiek udzielal pelnomocnictwa do prowadzenia dzialalno$ci. R. J. (1),
przez, ktérego firme (...) dokonano transferu dokumentéw dotyczacych transakeji laptopami, prowadzit dziatalno$é
w G., przy czym posiadal rowniez filie w miejscowosci B., gm. K.. W przedsiebiorstwie (...) udokumentowano dwie
sprzedaze laptopow nabytych wczesniej w firmie (...). Sprzedaze te dokumentuja faktury VAT nr (...), zdnia 24.11.1999
r.inr144/99/B, z dnia 03.12.1999 r. Osoba, ktéra fizycznie wystawiata te dokumenty w firmie (...) byla E. Danio, ktéra
wypisywala je na polecenie R. J. (1), a sprzetu komputerowego widniejacego na tych dokumentach nigdy w firmie
(...) nie widziala. Firma (...) zajmowala sie jedynie handlem materialami §ciernymi. Laptopy ,eksportowane", przez
L. R. (1) sprzedawane byly na Ukraine. Odbiorca byla mieszkanka K. O. A.. Ustalenia dokonane, za posrednictwem
Panstwowej Stuzby Celnej Ukrainy wykazaly, ze osoba ta nie istnieje. Nie zdolano ustali¢ pochodzenia wszystkich
laptopow nabytych przez Jar-Lex od przedsiebiorstwa (...). L. R. (1) nie udokumentowat ich pochodzenia. Kwota
laczna wyludzenia nienaleznego podatku VAT, dokonana przez L. R. (1) we wspéldzialaniu z S. S. (1) , w wyniku
opisanego powyzej dzialania, wyniosla nie mniej niz 60.216,00 zl.

L. C. (1) zatrudniony byl w firmie (...), w charakterze kierowcy. Na polecenie S. S. (1) podpisat kilka faktur firmy (...).
Prowadzil r6wniez wlasna dziatalno$é gospodarcza pod firma (...). Wystawil fakture VAT z 31.12.1999 r. dotyczaca
ushugi transportowej wykonanej dla firmy (...). E. C. (1) ,namiar" na L. R. (1) dostal od S. S. (1). Mezczyzni doszli
do porozumienia i w ramach prowadzonej dzialalnoéci L. C. (1) wykonal kilka kurséw z laptopami do K., dla L. R.
(1). Fizycznie samochodem kierowal, zatrudniony przez L. C. (1) kierowca, A. G. (1). A. G. (1) jezdzil z L. R. (1) i
kazdorazowo przewozili dwa laptopy. Laptopy te byly okazywane polskim stuzbom celnym a po odprawie wywozowej
nie byly zglaszane stuzbom Ukrainskim i Rosyjskim. Po przekroczeniu granicy, wracali z laptopami do Polski innym
przejSciem. W ten sposéb mozliwe bylo wielokrotne ,eksportowanie" tych samych przedmiotéw. Tozsamy sposéb
»~wywozu” towaru przedstawili w innym postepowaniu karnym (Ds.7/06 Prokuratury Okregowej w Gdansku) A. C.
(1) i D. K. (1). Co do niektérych towaréw nie byl konieczny nawet ich wwo6z do Rosji i na Ukraine, wystraczajgce bylo
odprawienie ich w jednym z UC na terytorium Polski i tylko wyjazd za granice RP, przekroczenie granicy, przez osobe
»eksportujaca” — A. C. (1) — i uzyskanie stempla przekroczenia granicy w paszporcie. Wyjazd odbywal sie w okreslonej
przez S. S. dacie .



J. J. (1) prowadzil pod firma (...) dzialalnoé¢ gospodarcza w E. i K.. Dzialalnoé¢ prowadzil w oparciu o wpis
do ewidencji dzialalnoéci gospodarczej Urzedu Miejskiego w E., w K. wynajmowal pomieszczenie, od Gminnej
Spoéldzielni (...). Deklaracje podatkowe J. J. (1) skladat osobiscie, lub poprzez wynajete biuro rachunkowe. Przez ww.
firme nastepowal przeplyw zegarkow i futer nabywanych w spotce (...). Nadto w dokumentacji ksiegowej J. ujawniono
umowe wskazujaca na wynajecie przez J. J. (1) pomieszczen dla firmy (...). J. J. uzyskal nienalezny zwrot podatku VAT
na rachunek firmy (...) }acznie w kwocie 82.889,00 zl. Poprzez firme (...) sprzedawano fikcyjnie do spoiki (...) futra,
ktore nastepnie nabywat J. J. (1), w ramach prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej. Do firmy (...) sprzedawane byly
rowniez, zgodnie z dokumentami, a de facto fikcyjnie, zegarki. Sprzedajacym byla spodtka (...). Zegarki, kazdorazowo
nabywane byly od obywatela Ukrainy D. O. (2), czyli z tego samego zrodla co w przypadku zakupéw dokonywanych
przy eksportach prowadzonych poprzez firme (...). Sprzedaz zegarkdw miala, podobnie jak w przypadku firmy
(...) miejsce do Szwecji a odbiorca byl U. M. (1). Osoba ta zostala negatywnie zweryfikowana, przy okazji kontroli
sprzedazy eksportowych firmy (...). W przypadku sprzedazy futer, na podstawie dostepnej dokumentacji ustalono,
iz w wiekszoéci mialy by¢ one nabywane od obywatela Holandii A. S. (2). Nabywca byla firma (...), ktéra z kolei
sprzedawala je do spoiki (...). Analiza dokumentacji ksiegowej wykazata iz nie ustalono pochodzenia 20 szt. futer. A.
J. (1) nie miala pojecia o sprowadzaniu futer przez firme (...). Ustalenia poczynione poprzez miedzynarodowa pomoc
prawng wykazaly, iz A. S. (2) jest osoba fikcyjna. Fikcyjny jest rowniez adres w A., pod ktéorym mialby zamieszkiwaé.
Osobami, ktére w imieniu firm (...) podpisywaly faktury dokumentujace sprzedaz zegarkéw i futer do firmy (...), byli
S.S. (1) i M. O. (1), ktérzy poswiadczali na tych dokumentach nieprawde. Ustalono, iz zagranicznymi kontrahentami,
odbierajacymi futra mieli by¢ obywatele Federacji Rosyjskiej; A. W. (1), W. M. (2) i W. O. (2) a takze obywatel
Ukrainy, W. S. (1). Zwrdcono sie ze stosownymi wnioskami o wykonanie ustalen, w ramach miedzynarodowej pomocy
prawnej. Pélnocno-Zachodni Urzad Celny Rejonu Kaliningradzkiego, nie potwierdzity importow i danych wskazanych
osob. Prokuratura Obwodu K., nie potwierdzila danych obywatela Ukrainy W. S. (2). Te same ustalenia potwierdzita
Prokuratura Obwodu R..

W sprawie Ds. 7/06 Prokuratury Okregowej w Gdansku, ktéra wplynela do Sadu Rejonowego w Bytowie (sprawa o
sygnaturze akt I K84/07) S. S. (1) wyrokiem z dnia 24 wrze$nia 2007 roku zostal uznany za winnego tego, ze w okresie
od kwietnia 1999 r. do stycznia 2000 r. w B.. L., W. i N. dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej, w krotkich
odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, jako pelnomocnik i dyrektor handlowy Firmy Handlowo-
Ushlugowej (...) z ostatnia siedziba w N., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z D. K. (1), wlaécicielem Biura Uslug
(...), z siedziba w B., poprzez podstepne wprowadzenie w btad, doprowadzil Skarb Panstwa, reprezentowany przez
Urzad Skarbowy w B. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem lacznej kwocie 59.180.00 zl, w te sposob,
ze dostarczyl D. K. (1) laptopy i pienigdze niezbedne dla uprawdopodobnienia transakeji sprzedazy eksportowej oraz
podrobione i po$§wiadczajgce nieprawde faktury VAT nr (...)-z dnial0.04.1999 r., nr 9/4/1999- z dnia 11.04.1999r., nr
10/4/1999 z dnia 21.04.1999. nr 08/04,/1999 - z dnia 30.04.1999r.. nr 13/5/1999- z dnia 15.05.1999 i nr 06/06/1999
- z dnia 28.06.1999r. dotyczace obrotu handlowego laptopami pomiedzy (...) S.A. wW.. PHU (...) w L.. (...) wN.
i BUF MENTOR w B., na podstawie, ktorych D. K. (1) wystawil poS§wiadczajace nieprawde faktury sprzedazy tychze
laptopdow nieistniejgcej zagranicznej osobie o danych A. S. (1), a po ich wystawieniu zlozyl w Urzedzie Skarbowym
deklaracje podatkowe VAT-7. oparte o zawierajace nieprawdziwe dane co do powyzszych transakeji faktury VAT i na
podstawie faktur wystawionych przez (...) dla BUF MENTOR uzyskal zwrot podatku VAT w kwocie 59.180.00 z tj.
winnego przestepstwa z art. 2868 I k.k. w zb. z art.27081 k.k. w zb. z art.271 § 11 3 k.k. w zw. art. 11§82 k. k. w zw. z art. 12
k.k. Nadto za winnego tego, ze w okresie od lipca do grudnia 1999 r. w B. L., W., N. dzialajac w celu osiagniecia korzysSci
majatkowej w kroétkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru pelnomocnik i dyrektor handlowy
Firmy Handlowo-Uslugowej (...) z ostatnia siedziba w N., wspoélnie i w porozumieniu z A. C. (1), wlacicielem
firmy (...) z siedzibg w B. poprzez podstepne wprowadzenie w blad. doprowadzil Skarb Panstwa, reprezentowany
przez Urzad Skarbowy w B. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem lacznej kwocie 45.550,00 zl, w
ten sposob ze dostarczyl A. C. (1) laptopy i pieniadze niezbedne dla uprawdopodobnienia transakcji sprzedazy
eksportowej oraz podrobione i po§wiadczajace nieprawde, co do rzeczywistego zaistnienia transakcji faktury VAT
nr (...) - z dnia 30.07.1999, nr 01/08/99 z dnia 4.08.1999, z faktura korygujaca nr 1/k/99-z dnia 31.08.1999,nr
17/7/1999 z dnia 30.07.1999. nr 02/08/99-z dnia 10.08.1999, nr 18/7/1999-z dnia 30.07.1999,nr 03/08/99- z



dnia 17.08.1999, z faktura korygujaca nr 2/k/99- z dnia 31.08.1999, nr 15/06/1999-z dnia 18.06.1999, 01/07/99-
z dnia 11.07.1999 i nr 02/09/99-z dnia 24.09.1999. dotyczace sprzedazy laptopéw, przewoddéw glo$nikowych i
okularéw przeciwslonecznych, ktore A. C. (1) wykorzystal do udokumentowania fikcyjnego obrotu wymienionymi
powyzej przedmiotami i w konsekwencji wyludzenia nienaleznego zwrotu podatku VAT w podanej powyzej kwocie,
tj. przestepstwa art. 286§ 1 k.k. wzb. zart.27081 k.k. wzb. zart.271 §1i 3 k.k. wzw. zart. 11 §2 k. k. wzw. z art. 12 k.k. k

W tej samej sprawie A. C. (1) zostal uznany za winnego tergo, ze w okresie od lipca do grudnia 1999r. w B.,
dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej, w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gon powzietego
zamiaru, jako wlasciciel firmy (...)-A. C. (1) z siedziba w B., dzialajac wspolnie i w porozumieniu i S. S. (1)
pelnomocnikiem i dyrektorem handlowym Firm} Handlowo-Uslugowej ROLEK z ostatnia siedziba w N., poprzez
podstepne wprowadzenie w blad doprowadzil Skarb Panstwa, reprezentowany przez Urzad Skarbowy w B. do
niekorzystnej rozporzadzenia wlasnym mieniem lacznej kwocie 45.550.00 zl. w ten sposob, iz na podstawie
dostarczonych przez S. S. (1) laptop6éw i pieniedzy niezbednych dla uprawdopodobnienia transakcji sprzedazy
eksportowej oraz na podstawie po$wiadczajacych nieprawde faktur VAT i dokumentacji celnej dotyczacych obrotu
handlowego laptopami, przewodami glo§nikowy okularami przeciwsltonecznymi, pomiedzy PHU (...) w L., ROLEK
w N., BUF MENTOR w B. i nieistniejacymi zagranicznymi osobami o danych A. S. (1) zamieszkaly na Ukrainie
oraz S. P. (2), zamieszkaly w Rosji zlozyl w Urzedzie Skarbowym deklaracje podatkowe VAT-7 oparte o zawierajgce
nieprawdziwe dane co do powyzszych transakcji faktury VAT na podstawie faktur wystawionych przez (...) dla FM-
S ZEW nr 01/08/99 nr 02/08/99. nr 03/08/99,nr 02.09/99, nr 1/K/99, nr 2/k/99 i przez BUF MENTOR dla FM-
S ZEW nr 116/A/99 uzyskal zwrot podatku VAT w kwocie 45.550.00 oraz za winnego tego, ze w okresie od 27
maja do 10 wrzeénia 1999 r. w B., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu i w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru, pomdgl D. K. (1), wladcicielowi Biura Ustug (...) z siedziba w B. do wyludzenia
nienaleznego zwrotu podatku VAT w lacznej kwocie 59.180.00, w ten sposob, ze na zlecenie D. K. (1), w dniach
27 maja, 24 czerwca, 13 sierpnia i 10 wrzeénia 1999 r. przekraczal granice Rzeczypospolitej Polskiej w D., gdzie
wytudzal pos§wiadczenie nieprawdy w postaci decyzji o granicznej odprawie celnej, poprzez podstepne wprowadzenie
w blad funkcjonariusza celnego, ktéremu na podstawie po§wiadczajacych nieprawde faktur i dokumentéw celnych
SAD, zglaszal do odprawy celnej wywozowej sprzet komputerowy, sprzedawany zgodnie z dokumentami A. S. (1),
zamieszkalemu na Ukrainie, wiedzac, ze transakcje takie nie mialy miejsca, a dokumenty dotyczace sprzedazy sprzetu
komputerowego sa wykorzystywane przez daniela K. do wyludzenia nienaleznego zwrotu podatku VAT w podanej
powyzej kwocie

Z kolei D. K. (1) stal pod zarzutem, tego, ze w okresie od kwietnia 1999 r., do stycznia 2000 r. w B., dzialajac w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, jako wlasciciel
Biura Uslug (...) z siedziba w B., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z S. S. (1) - pelnomocnikiem i dyrektorem
handlowym Firmy Handlowo-Uslugowej (...), z ostatnig siedziba w N., poprzez podstepne wprowadzenie w blad,
doprowadzil Skarb Paristwa, reprezentowany przez Urzad Skarbowy w B., do niekorzystnego rozporzadzenia wtasnym
mieniem, w lgcznej kwocie 59.180,00 zl, w ten sposéb, ze na podstawie dostarczonych przez S. S. (1) laptopéw i
pieniedzy niezbednych dla uprawdopodobnienia transakcji sprzedazy eksportowej oraz na podstawie podrobionych i
poswiadczajacych nieprawde faktur VAT i dokumentacji celnej, dotyczacych obrotu handlowego laptopami, pomiedzy
(...) SAA.wW., PHU (...) wL., (..)wN.iBUF MENTOR w B., wystawil po§wiadczajace nieprawde faktury VAT
sprzedazy tychze laptopow nieistniejacej zagranicznej osobie o danych A. S. (1) - zamieszkaly na Ukrainie, a po
ich wystawieniu zlozyt w Urzedzie Skarbowym deklaracje podatkowe VAT-7, oparte o zawierajace nieprawdziwe
dane co do powyzszych transakcji faktury VAT i na podstawie faktur wystawionych przez (...) dla BUF MENTOR,
nr 08/04/1999 z dnia 30.04.1999 r. i nr 06/06/1999 z dnia 28.06.1999 r., uzyskal zwrot podatku VAT w kwocie
59.180,00 zl oraz w lipcu 1999 r., w B., dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej jako wlasciciel Biura
Ushug (...), z siedziba w B., pomoégl A. C. (1), wlaécicielowi Firmy (...), z siedziba w B., do wyludzenia nienaleznego
zwrotu podatku VAT w lacznej kwocie 45.550,00 zl, w ten sposéb ze dostarczyl mu poswiadczajaca nieprawde, co do
rzeczywistego zaistnienia transakcji, fakture VAT nr (...) - z dnia 14 lipca 1999 r., dotyczaca sprzedazy laptopa, ktéra
A. C. (1) wykorzystal do udokumentowania fikcyjnego obrotu laptopami i w konsekwencji wyludzenia nienaleznego
zwrotu podatku VAT w podanej powyzej kwocie.



W toku postepowania przygotowawczego natrafiono na informacje, ktére wskazywaly na probe upozorowania
kradziezy dokumentacji firmy (...). W dniu 03.11.1999 r. J. Z. zlozyl, w Komisariacie Policji B.-Z., zawiadomienie
o dokonaniu kradziezy z wlamaniem do samochodu marki R. (...) nr rej. (...), nalezacym do PHU (...). Tej
sprawie postepowanie przygotowawcze prowadzila Prokuratura Rejonowa w Krakowie-Krowodrzy. Postepowanie to,
oznaczone 3 Ds. 1890/00, zostalo, w dniu 13.09.2000 r. umorzone, wobec stwierdzenia, Ze czynu nie popetiono.
W toku wskazanego postepowania J. Z., R. B. oraz A. G. (1) zeznali, iz z przedmiotowego samochodu nieznany
sprawca, badz sprawcy zabrali w celu przywlaszczenia dwa laptopy, drukarke komputerowa i dokumenty firmy (...)
zwiazane z jej dzialalnoécig. W szczego6lnoéci przedmiotem kradziezy mialy byé ksiazki przychodéw i rozchodoéw,
oraz faktury. W toku prowadzonego postepowania ustalono jednak, ze do przedmiotowego przestepstwa nie doszlo
a wlamanie do samochodu zostalo upozorowane. W sprawie zlozenia falszywych zeznan shuzacych za dowod we
wspomnianym postepowaniu wszczeto Sledztwo. Zarzuty popelnienia przestepstwa przedstawiono J. Z. i A. G. (1).
Przestuchany w charakterze podejrzanego, w toku Sledztwa 3Ds.2016/02 A. G. (1) przyznal sie do postawionego
mu zarzutu popeklienia przestepstwa z art. 233 § 1 Kk, tj. przestepstwa skladania falszywych zeznan. Wymieniony
w swoich wyjasnieniach podal, iz inicjatorem upozorowania wlamania i powiadomienia o tym Policji byt S. S. (1).
Wspbdlnie z nim i J. Z. A. G. (1) udal sie na stacje paliw, gdzie zakupil Swiece samochodowa. Przy jej pomocy zbil
boczna szybe w samochodzie R.. O rzekomym wlamaniu Policje zawiadomil Z.. A. G. (1) wyjasnil réwniez, iz nie
informowano go jaki jest powod takiego postepowania. A. G. (1) stwierdzil, iz za to co zrobil dostal od S. S. (1) 500
z}.. (...) dotyczace J. Z. zostaly wylaczone do odrebnego postepowania i w tym zakresie postepowanie przygotowawcze
prowadzila prokuratura (...). Obaj ww. zostali prawomocnie skazani za czynu z art. 23381 k.k. iz art. 238 k.k.

Dowody: zestawienie miedzynarodowej pomocy prawnej k.15787-15811

deklaracje VAT-7 dotyczgce zarzutu I i XV znajduja sie na kartach: k. 2643, 2817, 2816, 2813,2880, 2863, 2908,
2890, 2976, 3023, 3061, 3115,3127, zarzut IV deklaracja VAT-7 dotyczgca tego zarzutu znajduje sie na k. 5026, zarzut
V deklaracje VAT-7 dotyczace zarzutu opisane zostaly na kartach: od (...)- (...), zarzut VI Zapis ,teczka (...)" przy
fakturach SAD-ach wskazuje, ze chodzi o zalgcznik nr 11 tak:

- faktura nr (...) znajduje sie na k. 122 zalacznika nr 1,

- SAD z dnia 07.09.1998 r. znajduje sie na k. 125-126 zalacznika nr 1

- faktura nr (...) znajduje sie na k. 170 zalacznika nr 1, -SAD z dnia 18.09.1998 znajduje sie na k. 172 zalacznika nr 1,
- faktura nr (...) znajduje sie na k. 153 zalacznika nr 1, -SAD z dnia 02.10.1998 znajduje sie na k. 155-159 zalacznika nr 1,
- faktura nr (...) znajduje sie na k. 143 zalacznika nr 1,

- SAD z dnia 27.11.1998 znajduje sie na k. 145 zalgcznika nr 1,

- faktura nr (...) znajduje sie k. 131 zalacznika nr 1, -SAD z dnia 10.12.1998 r. znajduje sie na k. 132 zalacznika nr 1,

- faktura nr (...) znajduje sie na k. 112 zalacznika nr 1, -SAD z dnia 16.12.1998 znajduje sie na k. 115 zalacznika nr 1,
- faktura nr (...) znajduje sie na k. 109 zalgcznika nr 1,

- SAD z dnia 18.12.1998 r. znajduje sie na k. 110 zalgcznika nr 1.

deklaracje VAT-7 dotyczace tego zarzutu tj. V znajduja sie w zalaczniku 1 na k. 46, k.56, k.59, k.60 .

Dokumenty: dokumentacja z US w L. z zalacznikami k. 31-32, 40-56, 70-101, k.63-65, dokumentacja dotyczaca F.
k.1015-1052, dokumentacja dot. Rolek z (...) S.A. w tym pelnomocnictwo dla S. k. 843-861, protokél kontroli w K.
N. k. 1214-1225, opinia bieglego z zakresu badania pisma recznego dot. faktur K. N. a F. k.1275-1284, pismo K. N. k.
4485, 4668, faktury sprzedazy F. do (...) k.5312-5332, deklaracje VAT 7 k. 8989-8995,pismo (...)-19163v, decyzje



k. 19166, pisma US w G. z zalacznikami /M./k.2605-2616, 2627-3207,4120 pisma UC k.3212- 3256, zaswiadczenie
o wpisie do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej k.3689-3691, pismo K. N. k. 3760, 4668, pelnomocnictwo dla M.
0. k.3981, pismo k.19120-19120v, decyzje (...), pisma z US w E. z zalacznikami k.3305-3353, /dotyczace (...)/
k.3627-3642v, 3644— 3669, 7606-7753, zaswiadczenie o wpisie do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej k. 3736-3739,
3778, decyzja podatkowa k.4612-4627. pismo (...) Bank /J./ k.3497-98, pismo US E. /J./ z zalacznikami, w tym
deklaracje podatkowe, faktury, protokoly kontroli k. 3499-3517, 3537-3546, 7530-7606,12712-12827, 15448-15447,
15463-15511 zas§wiadczenie o wpisie do ewidencji dzialalnoSci gospodarczej k. 3732, 3733, 3734, dokumenty dotyczace
S. — zaswiadczenia k.3713, protokoél przeszukania k. 3869-3890, kserokopia paszportu D. O. (1) k.4187-4190,
dokumentacja handlowa w tym faktury R.- M. k.4217-4252, dokumenty rejestracyjne R., pelnomocnictwo dla S. S.
k.5334-5338, pismo US w N. z zalacznikami dot. (...) i transakcji, deklaracje vat 7 k.5369-5656, 19154-19155v, pismo
US M. k.4859-4860, dokumenty dotyczace dzialalno$ci S. m.in. za§wiadczenie o wpisie do ewidencji S. S. S. O. k.4862-
4868, umowy kupna zegarkéw od D. O. z Ukrainy k. 4867-68, faktura sprzedazy laptopow do Rolka k. 4871, zakup
laptop6ow od B. k. 4873, pismo B. nie istnieje k. 4880, (...) SAW., pismo Trzeciego US G. k. 4875, k.4877-4880, pisma
US E. k.4883-4890, deklaracje VAT 7 S. k. 5022-5026v, faktury dot. S.- J., B., R., J. k.9649-9657, 9682,0684, 19156,

Faktury M. U. /zegarki, piora, dlugopis / k. 4928-4930, S. i dokumentacja do eksportu do Szwecji przez M. k.
4958-4971, pismo US S. /dot. B., zakupu od (...), sprzedaz do R./ k.6267-6268, 10978-w tym o$wiadczenie prezesa
zarzadu (...) ze B. nie byt ich kontrahentem a osoba wystawiajaca fakture nie pracowata u nich k. 11014- 11029, faktury
dowody wyplaty KW i dowody wplaty KP k.12374-12434, dokumenty rejestracyjne, zaswiadczenia k.11057-11603,
deklaracje vat 7 boxer k. 11049-11051, 11064-11066, dokumentacja z US E. dotyczaca PHU (...), rowniez deklaracje
VAT - 7 k.7496-7528, materialy z wykonanej pomocy prawnej k.90022-9033, 9035- 9054, 9268-9313, 9698-9742,
3215-3224, 11820-11884, 12902-12906, 16589-16600, 13179-13185, 15416,15651, pismo US K. /J. — J. J. (1)/ z
zalacznikami k.11194- 11217, UM E. pismo z zalacznikami dotyczacymi rejestracji J. k. 13548-13558, postanowienie o
umorzeniu dochodzenia z 13.09.2000r. w sprawie kradziezy z wlamaniem do R. k.13806-13807, wyrok Il K 18/03 SR
dla Krakowa-Krowodrzy z 26.06.2003 za czyn z 23381 k.k. skazany A. G., wyrok S. E. 31.07.2003 z art. 23381 k.k. iz
art. 238 kk dot. J. Z. k.14668-14669, opinia bieglego z zakresu badania dokumentéw k.15538-15562, 16084-16169

Zalacznik nr 4 do akt gléownych (...), w tym str. 62 — faktura VAT z 20.10.1998r. nr (...) sprzedaz M. dla O. S.
zegarki o lacznej warto$ci 36.450,00 USD - podpisal w zastepstwie M. O. D. O. (1) wraz z dokumentem SAD str. 63-66
dotyczacym ww. faktury.

Zalacznik nr 1 do akt sprawy, zalacznik nr 6 do akt sprawy,
Analiza kryminalna k. 9055-9064, 13890-13899,13910-13940, 15676-15684, 15685-15876
Zestawienie dokumentéw pozyskanych w drodze miedzynarodowej pomocy prawnej k.15787 -15800

Wyja$nienia i zeznania K. O. (2) k.27-28, 1242v-43, 5295v-5296, 12873- 12876, 15852-15853, 19028-19030, P. B. k.
695v-709, K. B., J. C. k.1227v-1228, 1233V, T. S., E. L. (1) k.3402-04,18363-18364, E. L. (1) 4117v-4119V, 4431v- (...),
4610v- (...), (...)- (...), M. R. (2) k.4486v , M. D. (1) k.3427v-3429, 4436v-4439v, 10872-10875, 4927V i a.0. W jego
sprawie k.10853-10869, akt zgonu ww. k.15324, A. J. (1) k.3478v-3483, 3522v-3523,3600v-3602,3831v, 3935vV-3936,
12006-12009,18364-18366, L. C. (1) k.3918-3920, 12921-12925, 14388v-14390vV, 14115v-14118, 18374-18375,R. K.
k.4004v-4005v4224v-(...), 4297v- (...), (...)- (...), R. F.k.4149v-4150v, 18977-18978,P.S.,R. M., A. N.,J. K., M. D. (2)
k.4256v-4257, 4258v-4259, 4260V, 4262V, 4303V,- (...), 4305V, (...)- (...), D.K. (2) k.4266v-4267, M. C. k. 4273v-4274,
S. C. k.4013-4014, 4299-4300, 18371-18372, J. M. k.4326v, M. B. (2) k. 4327v-4330v, 18978 J. S. k. 4331v-4333,
18978-18979, J. W. (1) k. 4334v-4337v, 18979-18980, G. G. (2) k. 4338v- 4340v, 18980, Z. K. k.13279v-13280,
18810-18811, A. W. (2) k. 13286v-13287,18811, J. D. k.4343v-4344, D. M. (2) k. 4345v-4346, P. K. (1) k. 4347v, G. R.
(1) k. 4349v-4350, A. G. (3) k.4351v-4352, A. P. (3) k. 4353v-4354, R. L. k. 4356v, P. F. k.4358v, M. K. k. 4360v, M.
Z.k.4362v, D. M. (3) k. 4364v, T. C. k. 4366v, A. K. (2) k. 4369v, W. M. (3) k. 4376v, L. N. (2) k.4380v,

UC G. L. W. k.4441v, 443v, L. B. k. 4445v, 4447v, J. J. (4) k. 4449v, 4452, J. N. k. 4460v, G. R. (2) k. 4462v-4463,
R. P. k.4464v-4465, W. M. (3) k.4952v, L. N. (2) k.4954v,H. F. k. 4523v-4525, R. G. k.4902v-4903,5029v-5030,



18517, R. J. (2) k.9647-9648 /zmart k.18493/ w zw. z k.18498, W. S. (3) — k. 4918v, L. K. (2) k.13105v-13107,18810,
E. L. (2) k.15579v-15581, G. J. — 4666v, P. R. k. 5276v— 5280, czeSciowo wyjadnienia i zeznania J. J. (1) k.11910—
11914, 13616, 15117- 15118, 18190, A. G. (1) k.13071v-13075V, 14255v-14256,18812-18814, J. Z. k. 13795v-13797Vv,
13798v-13799V, k. 14410v-14114v /odczytane bo zmart k.18812/, B. N. k.14385v-14387 , 18902-18903, wyjasnienia A.
C. (1) k.19694,19709-19713 /zmarl/, zeznania i wyja$nienia D. K. (1) k.19715-19719,19762-19763, wyrok S.R. B. II K
84/07724.09.2007r. k.17745-17746V, a.0. Ds. 7/06 k. 19672-19692, wyrok skazujacy L. R. (1) k. 1265-1266 akt sprawy
IV Ks 6/06 Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Péinoc, odpisy dokumentéw z ww. akt k.12058- (...), dokumenty z
Izby Celnej w W. stanowigce zalgcznik do IV Ks 6/06, pisma UC z zalacznikami k.1606-1610, 1615-1666, pomoc prawna
(...)- (...), dokumentacja i pisma US i UCk.6122-6125v, 6151-6180, pismo Gléwnego Urzedu Cel k.6150, dokumentacja
z US W.-T. k.9621-9642, 10445-10469, 10749-10837, 19167-19185

Zeznania M. J. /B./ k.10974-10976, 12474v-12475, 12508v-12509, 18518, T. F. k.11040v-41, 12501v-12502, 18520,
zeznania i wyjasnienia L. R. (1) — k.11712 , 18814 z akt VI Ks 6/06 SR dla Warszawy Pragi-Pbénoc k.171, 279-280,
319-320, 1259, 1262-1264, zeznania M. B. (3) k.11787-11789, 12454v, 12512v w zw. k. 18521, zeznania J. G. (1)

k.11795-11797

Wyjaénienia i zeznania S. N. (1) k.12344-12348 ,18308-18311, A. G. (1) k.13071v-13075V, 14255v-14256,18812-18814,
z akt IV Ks 6/06

Schemat przestepczego dzialania opisany powyzej oraz potwierdzony przez inspektoréw kontroli skarbowej,
przedstawiony jest w kopiach przechwyconych grypséw przekazywanych w Areszcie Sledczym w W. pomiedzy M. O.
(1) aD. O. (1) za poérednictwem S. S. (1).

Dowdd: zatrzymane ,,grypsy” k. 3389, 3400
EKSPERTYZA KRYMINALISTYCZNA z dnia 22.01.2001

/k. 1275-1284/ Z ekspertyzy kryminalistycznej sporzadzonej przez J. W. (2)-bieglego sadowego z zakresu
kryminalistycznych badan dokumentéw wynika, ze :

1) podpisy na dziewieciu dokumentach: (...)nr:

-167/01/99 ( data wystawienia i sprzedazy: 9.01.1999 1.), k. 1225 ( Tom VII) -178/01/99 (data wystawienia i sprzedazy:
27.01.1999 1.j, k. 1224 (Tom VII) -201/02/99 (data wystawienia i sprzedazy: 10.02.1999 r.j, k. 1223 ( Tom VII)
-205/02/99 (data wystawienia i sprzedazy: 12.02.1999 r.j, k. 1222 (Tom VII) -210/02/99 (data wystawienia i
sprzedazy: 15.02.1999 1.j, k. 1221 ( Tom VII) -220/03/99 (data wystawienia i sprzedazy: 5.03.1999 r.), k. 1220 (Tom
VII) -335/04/99 (data wystawienia i sprzedazy: 2.04.199 r.), k. 1219 (Tom VII) -350/04/99 (data wystawienia i
sprzedazy: 9.04.1999 r.), k. 1218 (Tom VII) -371/04/99 (data wystawienia i sprzedazy: 10.04.1999 r.), k. 1217 (Tom
VII) w pozycji nabyweca zostaly nakres$lone przez K. O. (2),

2) podpis widniejacy w pozycji odbiorca na fakturze nr (...) ( data wystawienia i sprzedazy: 30.04.1999 r.)- zostal
nakres$lony przez K. O. (2).

OPINIA Nr (...) z dnia 20.07.1999 T.

/K. 15539-15562/ Z w/w opinii wynika, ze podpis o tresci (...) w pozycji (...) na fakturze VAT nr (...) wystawionej przez
PHU (...) /k. 9653/, TOM XLIX nakre§lony zostal przez S. S. (1).

Postepowanie o podrobienie w/w dokumentu toczy sie przed Sadem Rejonowym w Elblagu, sygn. akt: IT K 1038/07

EKSPERTYZA KRYMINALISTYCZNA B. (...)- (...) k. 16084-16169/



Z ekspertyzy kryminalistycznej z dnia 08.12.2004 r. - sporzadzonej przez R. R. - bieglego z zakresu badania pisma
recznego wynika, ze S. S. (1) nakreslil :

1) wpisy w wierszach faktury nr (...) z dnia 08.10.1998 r. - k. 4229

2) wpisy w wierszach faktury nr (...) z dnia 18.10.1998 r. - k. 4221

3) zapis stowa ,,oéwiadczenie" na podlozu faktury nr (...), -k. 68

4) wpisy w wierszach faktury nr (...) z dnia 03.12.1998 r., -k. 2966

5) wpisy w wierszach faktury nr (...) z dnia 04.12.1998 r., -k. 2966

6) wpisy w wierszach faktury nr (...) z dnia 15.12.1998 r., -k. 2967

7) wpisy w wierszach faktury nr (...) z dnia 22.12.1998 r.,- k. 2967

8) wpisy w wierszach faktury nr (...) z dnia 23.12.1998 r., -k. 2969

9) wpisy w wierszach faktury nr (...) z dnia 31.12.1998 r., - k. 2969

10) podpisy pod nadrukiem (...) na kopii Umowy (...) z dnia 22.09.1998 r., k. 2742
11) podpisy pod nadrukiem (...) na kopii umowy (...) z dnia 14.09.1998 r., k. 2743
12) podpisy pod nadrukiem (...) na kopii umowy (...) z dnia 11.08.1998 r., k. 2750

13) podpisy pod nadrukiem (...) na kopii umowy (...) zdnia 22.09.1998 r., wraz z adnotacjg ,,za zgodno$¢ z oryginatem"
i nieczytelny podpis k. 2752

14) podpisy pod nadrukiem (...) na kopii umowy (...) zdnia 23.07.1998 r., oraz adnotacja : ,, za zgodno$¢ z oryginalem"
-k. 2754

15) podpisy pod nadrukiem (...) na kopii umowy (...) z dnia 14.02.1999 r., k. 3182
16) podpisy pod nadrukiem (...) na kopii umowy (...) z

dnia 03.04.1999 r., k. 3332

17) podpisy pod nadrukiem (...) na kopii umowy (...) z dnia 06.04.1999 r., k. 3334
18) podpisy pod nadrukiem (...) na kopii umowy (...) z dnia 12.04.1999 r., k. 3336
19) podpisy pod nadrukiem (...) na kopii umowy (...) z dnia 23.04.1999 r., k. 3338
20) podpisy pod nadrukiem (...) na kopii umowy (...) z dnia 30.04.1999 r., k. 3340
21) podpisy pod nadrukiem (...) na kopii umowy (...) z dnia 16.05.1999 r., k. 3352

22) podpisy pod nadrukiem (...) OSOBY (...) na dwoch wydrukach FAKTURY VAT NR (...) z dnia 02.06.1999 roku,
k. 42511178

23) ) podpisy pod nadrukiem (...) OSOBY (...) na dw6ch wydrukach FAKTURY VAT NR (...) z dnia 06.06.1999 roku,
k. 42521179



24) ) podpisy pod nadrukiem (...) OSOBY (...) na dwoch wydrukach FAKTURY VAT NR (...) z dnia 03.03.1999 roku,
k. 4238 1 143 A 25 ) podpisy pod nadrukiem (...) OSOBY (...) na dwéch wydrukach FAKTURY VAT NR (...) z dnia
06.04.1999 roku, k. 4240i1i 152

26) ) podpisy pod nadrukiem (...) OSOBY (...) na dwbch wydrukach FAKTURY VAT NR (...) z dnia 12.04.1999 roku,
k. 42411158

27) ) podpisy pod nadrukiem (...) OSOBY (...) na dwdch wydrukach FAKTURY VAT NR (...) z dnia 23.04.1999 roku,
k. 42431160

28) ) podpisy pod nadrukiem (...) OSOBY (...) na dwéch wydrukach FAKTURY VAT NR (...) z dnia 30.04.1999 roku,
k. 42471173

29) ) podpisy pod nadrukiem (...) pod FAKTURA VAT z dnia 18.06.1998.

30) podpisy pod nadrukami: ,imie, nazwisko i podpis osoby uprawnionej do wystawienia faktury na dwoch wydrukach
FAKTURY VAT NR (...) z dnia 25.06.1998 R., k. 42171 11

31) podpisy pod nadrukami: ,imie, nazwisko i podpis osoby uprawnionej do wystawienia faktury na dwoch wydrukach
FAKTURY VAT NR (...) z dnia 24.07.1998 R., k.4218 i 22

32) podpisy pod nadrukami: ,imie, nazwisko osoby uprawnionej do wystawienia faktury na dwoch wydrukach
FAKTURY VAT NR (...) z dnia 25.08.1998 ., k. 42191 35

33) podpisy pod nadrukami: ,imie, nazwisko osoby uprawnionej do wystawienia faktury na dwoch wydrukach
FAKTURY VAT NR (...) z dnia 08.10.1998 r., k. 42201 54

34) podpisy pod nadrukami: ,imie, nazwisko osoby uprawnionej do wystawienia faktury na dwdch wydrukach
FAKTURY VAT NR (...) z dnia 18.10.1998 r., k. 42211 61

35) podpisy pod nadrukami: ,imie, nazwisko osoby uprawnionej do wystawienia faktury na dwoch wydrukach
FAKTURY VAT NR (...) z dnia 30.10.1998 1., k. 42221 67

36) podpisy pod nadrukiem: 'podpisy osoby upowaznionej do wystawienia faktury" na oryginale i kopii FAKTURY
(...) zdnia 15.09.1998, k. 2744 1 42

37) podpisy pod nadrukiem: 'imie i nazwisko osoby upowaznionej do wystawienia faktury" wykonane na FAKTURZE
VAT NR (...) z dnia 12.08.1998 r. oraz pod zapisem za zgodnos¢ z oryginatem na kopii ww. faktury, k. 27491 29

38) podpisy pod nadrukami - (...) - na oryginale i kopii FAKTURY VAT NR (...) z dnia 24.07.1998 r. oraz pod zapisem:
» Za zgodno$§¢ z oryginalem" na kserokopii ww. faktury, k. 27561 12

39) podpisy pod nadrukami - (...) - na oryginale i kopii FAKTURY VAT NR (...) zdnia 31.07.1998 r. oraz pod adnotacja:
» Za zgodno$§¢ z oryginalem" na kserokopii ww. faktury, k. 27571 28

40) podpisy pod nadrukami - (...) - na oryginale i kopii FAKTURY VAT NR (...) zdnia 31.08.1998 r. oraz pod adnotacja:
» Za zgodnos¢ z oryginatem" na kserokopii ww. faktury, k. 2758 i 41

41) podpisy pod nadrukami - (...) - na oryginale i kopii FAKTURY VAT NR (...) z dnia 15.02.1999 1., k. 3183, 126

42) podpisy pod nadrukiem: ,, Imie i nazwisko osoby upowaznionej do wystawienia faktury" pod FAKTURA VAT NR
(...) zdnia 17.11.1998 r. . k. 68



43) ) podpisy pod nadrukiem: ,, Imie i nazwisko osoby upowaznionej do odbioru faktury", oraz cze$ciowo czytelny
podpis : (...) w okienku z nadrukiem: , imie i nazwisko osoby upowaznionej do wystawienia faktury" pod FAKTURA
VAT NR (...) z dnia 30.11.1998 ., k. 72

44) podpis pod nadrukiem: ,pieczatka i podpis dostawcy" pod FAKTURA VAT NR (...) z dnia 03.12.1998 r., k. 73
45) podpis pod nadrukiem: ,pieczatka i podpis dostawcy" pod FAKTURA VAT NR (...) z dnia 04.12.1998 ., k. 77
46) podpis pod nadrukiem: ,pieczatka i podpis dostawcy" pod FAKTURA VAT NR (...) z dnia 15.12.1998 r., k. 89
47) podpis pod nadrukiem: ,pieczatka i podpis dostawcy" pod FAKTURA VAT NR (...) z dnia 22.12.1998 ., k. 107
48) podpis pod nadrukiem: ,pieczatka i podpis dostawcy" pod FAKTURA VAT NR (...) z dnia 23.12.1998 r., k. 113
49) podpis pod nadrukiem: ,pieczatka i podpis dostawcy" pod FAKTURA VAT NR (...) z dnia 31.12.1998 r., k. 116
50) podpis pod o$wiadczeniem z dnia 11.08.1997 r., poprzedzonym wyrazem -,,Pelnomocnik...", k. 1, zal. 5

51) podpis pod o$wiadczeniem z dnia 11.08.1997 r. , za wyrazem ,, Pelnomocnik...", k. 2, zal. 5

52) podpis pod o$§wiadczeniem z dnia 12.08.1997 ., k. 3 zal. 5

53) ) podpis pod o§wiadczeniem z dnia 18.08.1997 r. , za wyrazem ,, Pelnomocnik...", k. 4, zal. 5

Dokumenty w postaci :

1) maszynopisu pisma o numerze (...)/37- (...), z dnia 16.11.1999 r. , kierowanego do P. M. D. (1), przez ZUS O/ G.,
k. 3268

2) maszynopisu dokumentu zatytulowanego (...) o numerze (...) t/37- (...), z dnia 16.11.1999 r. wydanego przez ZUS
0/ G, k. 3269

3) Za$wiadczenie o numerze US III (...), z dnia 24.11.1999 r., wydanego przez Urzad skarbowy w G., k. 3270
4) (...) onumerze USIII (...), z dnia 16.11.1999 r., wydanego przez Urzad Skarbowy w G., k. 3270
s3 imitacjami wykonanymi technika montazu wydrukéw tekstu z kopiami elektrostatycznymi pieczeci.

W odniesieniu do dokumentéw przedsiebiorstwa (...) z zalacznika nr 4 do akt sprawy, z wyjasnien D. O. (1) wynika,
ze to jego podpisy widniejg na:

- fakturach eksportowych, w miejscu osoby wystawiajacej fakture, na kartach: 62,78, 84,146, 149, 163, 167
- dokumentach SAD z kart: 85-86, 87-88, (...)
- liScie plac za miesiac grudzien 1998 r.

- fakturach eksportowych, w miejscu osoby wystawiajacej fakture, na kartach: (...), (...), (...), (...), (.., (..), (...),
C..), (..)

- bankowych dowodach wplaty na kartach: (...), (...), (...)
- poleceniu u gbry karty 3100 i na znajdujacym sie obok odcinku czeku

- upowaznieniu do kontroli z karty 3114



- karcie wzoru podpisu z karty 3297
- wniosku o zawarcie umowy leasingu z karty 3275
- pismach z kart: (...), (...), (...)

- bankowych dowodach wplat i polecen przelewéw na kartach: (...)- (...), (...)-13-364, (...)-(...), (...)-(.), (...)-(..),
G-, CO-0.), GO

Z wyjasnien oskarzonego M. O. (1) wynika, Ze to jego podpisy znajduja sie:
(TOM II zalgcznika nr 4)

- w miejscu odbiorcy faktury VAT na kartach: 1, 1 1a, 12, 22a, 28, 29, 35, 354, 41, 42, 46, 52, 53, 54, 61, 67, 72, 73, 77,
83, 89, 93, 100, 107, 113, 116, 120

- w miejscu osoby wystawiajacej fakture na kartach: 2, 5, 8, 13, 16, 19, 23, 30, 36, 43, 47, 55, 58, 69, 90, 94, 97, 101,
104, 108, 128, 155, 175d, 176e,

- na dokumentach SAD na kartach: 3,4,6, 7, 9, 10, 14, 15, 17, 18, 20, 21, 24, 26, 31, 33, 37, 39, 44, 45, 48, 50, 56, 57,
59, 60, 63, 65, 70, 71, 75, 79, 81, 91, 92, 95, 96, 98, 99, 102, 103, 105, 106, 109, 111,

- na dowodach wplaty KP z kart: 119, 131

-pod pismami na kartach: 119-120c¢, 131-132b, 131-132¢, 131-132d

TECZKI: dowody ksiegowe lipiec 1998

- na fakturach VAT w miejscu odbiorcy faktury z kart: 4, 6

- na umowie z karty 13

TECZKI: dowody ksiegowe sierpien 1998

- na fakturach VAT w miejscu odbiorcy faktury na kartach: 2, 9, 13 TECZKI: dowody ksiegowe wrzesieni 1998
- na fakturze VAT w miejscu odbiorcy faktury na karcie: 11 TECZKI: dowody ksiegowe pazdziernik 1998

- na fakturach VAT w miejscu odbiorcy faktury na kartach: 3,11, 13 TECZKA : ,koszty sprzedaz grudzieh 1998"
- na fakturze VAT w miejscu odbiorcy faktury na karcie: 6

- Dokumenty i kserokopie z akt sprawy

- na fakturach VAT w miejscu odbiorcy faktury na kartach od 3430 do (...), (...), (...), (...), (...), (...), (...), (...), 4910,
4930, (...), (..), (.0, C.), G, (L), G,

- na fakturach VAT w miejscu osoby wystawiajacej fakture na kartach: (...)do (...), (...), (...),od (...)do (...), (...),
(...), ...), (...),od (...)do (..),0d (..)do (..), (..), (..)

- na fakturach eksportowych, w miejscu osoby wystawiajacej fakture, na kartach: (...), (...), (...), (..), (..), (..),
(..); 4940, (..), (...)

- na dokumentach SAD z kart: (...), (...), (...), (...), 4970

- pod pismem na k. 4230



- na umowie z kart 12806

Zwyjasnien M. O. (1) wynika, ze na karcie 74 TOM-u II zalgcznika nr 4 w miejscu osoby wystawiajacej fakture widnieje
podpis o tresci : (...), jednakze to nie on go nakreslil.

Z przestuchania L. C. (1) (...)- (...) (dotyczy Rolka) wynika, Ze to jego podpisy widnieja na fakturach:
- nr 02/04/99 z dnia 05.04.1999 r. /k.4239/

- nr 03/04/99 z dnia 12.04.1999 r. /k. 4242/

- nr 04/04/99 z dnia 26.04.1999 r. /k. 4244/

- nr 05/04/99 z dnia 28.04.1999 r. /k. 4245/

- nr 06/04/99 z dnia 29.04.1999 r. /k. 4246/

- nr 01/05/99 z dnia 09.05.1999 r. /k.4248/

- nr 02/05/99 z dnial7.05.1999 r. /k. 4249/

-nr 03/05/99 z dnia 31.05.1999 r. /k.4250/

- 06/03/99 z dnia 25.03.1999 1. / k. 3044 /

- 07/03/99 z dnia 27.03.1999 1. / k. 3046 /

-08/03/99 z dnia 29.03.1999 . / k. 3048 /

- 09/03/99 z dnia 31.03.1999 r. / k. 3049 /

Z zeznan K. O. (2) k.12872-12876 ( firma (...)) wynika, Ze to jego podpisy widnieja na:

- fakturach VAT Nr (...) z dnia 22.04.1999 r. i 14/5/1999 z dnia 15.05.1999 r. /k. 35-38/

- fakturach VAT Nr: 7/4/1999 z dnia 03.04.1999, 8/4/1999 z dnia 10.04.1999, 9/4/1999 z dnia 11.04.1999, 10/4/1999
zdnia 21.04.1999, 12/5/1999 z dnia 08.05.1999, 13/5/1999 z dnia 15.05.1999, 15/6/1999 z dnial8.06.1999, 16/7/1999
zdnia 30.07.1999, 17/7/1999 z dnia 30.07.1999, 18/7/1999 z dnia 30.07.1999, 19/7/1999 z dnia 31.07.1999, 2/1 /1999
z dnia 28.01.1999, 3/2/1999 z dnia 06.02.1999, 4/2/1999 z dnia 12.02.1999, 5/2/1999 z dnia 19.02.1999, 6/3/1999

z dnia 15.03.1999, 11/4/1999 z dnia 22.04.1999, 14/05/1999 z dnia 15.05.1999 (k. 42, 43, 44, 45, 47, 48, 51, 53, 54,
55, 56, 1027-1031, 1036-1037, 1040)

- fakturze VAT Nr (...) (k. 1052)

- fakturach VAT nr (...) (k. 1217-1225)

Oskarzony S. S. (1) w nieustalonym okresie czasie w 1999 roku przez okres nie mniej niz dwoch miesiecy w E., w
celu osiggniecia korzy$ci majatkowej udzielit S. N. (1) nie mniej niz oémiokrotnie §rodka odurzajacego w postaci ziela
konopi innych niz wldkniste tj. marihuany w lacznej iloSci nie mniejszej niz 40 gram, za laczng kwote nie mniejszg niz
360 zlotych oraz w zamian za zalozenie przez S. N. (1) dzialalno$ci gospodarczej w S. pod nazwa (...), ktora postuzyla S.
S. (1) do przestepstwa wyludzenia zwrotu podatku VAT z Urzedu Skarbowego W. T.. Oskarzony S. S. (1) jednocze$nie
w 1999 roku, przez nieustalony okres czasu, w E., w celu osiggniecia korzySci majatkowej, udzielil J. G. (1) nie mniej



niz pieciokrotnie $rodka odurzajacego w postaci ziela konopi innych niz wldkniste tj. marihuany w lacznej iloSci nie
mniejszej niz 100 gram, za laczng kwote nie mniejsza niz 1800 zlotych

Dowody: zeznania J. G. (1) k.11795-11797, 12918v-12919, 12519-12520 odczytano k.18812, wyjasnienia i zeznania S.
N. (1) k.12344-12348, 14092 (...), (...)- (...), odpis wyroku skazujacego S. N. za posiadanie narkotykéw k.12551, opinia
ustna bieglego A. P. (4) /k.18981-18982 teza dowodowa/ k.19042-19043.

Przestuchiwany w charakterze podejrzanego S. S. (5) nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych czynéw, odmowit
skladania wyjasnien. W czasie kolejnych przestuchan przyznal sie do podrabiania podpiséw swego ojca na
dokumentach — w tym fakturach vat dotyczacych TRAMP, wyjasnil, iz my$lal ze skoro ma pelnomocnictwo od ojca
do dzialania w jego imieniu, to moze tak czyni¢, firme (...) prowadzil sam, jego ojciec o niczym nie wiedzial. Przyznal
rowniez, ze podrabial na dokumentach J., w tym na fakturach, podpisy A. J. (1) tj. m.in. skladal je na fakturach, ale
za jej wiedza i zgoda.

Dowod: wyjaénienia S. S. (1) k. 10887, 10893-10894,12955, 15333, 13974, 15531-37, 18126 .

Przestuchiwany w charakterze podejrzanego i oskarzonego D. O. (1) nie przyznal sie do zarzucanych dzialan
dotyczacych M., skorzystal z prawa do odmowy wyjasnien. Jedynie w trakcie jednego z przestuchan w postepowaniu
przygotowawczym wskazal na okazywanych jemu dokumentach gdzie znajduja sie jego podpisy tj. np. na fakturach,
listach plac, dokumentach bankowych, poleceniach przelewow.

Dowod: wyjaénienia D. O. (1) k.4570-4571, 4581-4582v, 15839, 16267-16268, 4660-61v, 16266-16268, 18125

S. S. (1) w toku postepowania przygotowawczego i sagdowego poddano badaniom psychiatrycznym przez dwoch
bieglych psychiatréw oraz raz byl badany przez psychologa. W swych opiniach biegli psychiatrzy stwierdzili, ze S. S. (1)
nie jest chory psychicznie ani uposledzony umystowo. Biegli psychiatrzy rozpoznali u niego osobowo$é nieprawidlowa,
zespOl zaleznoSci alkoholowej, ma on zachowane rozumienie wypowiadanych od niego tre$ci. W opinii psychologicznej
biegla stwierdzila iz wykazuje on prawidlowy rozwdj umyslowy, intelekt plasuje sie powyzej przecietnej, zaburzona
jest sfera emocjonalno-spoleczna, oskarzony wykazuje zaburzenia sfery popedowej, dysfunkcje osrodkowego uktadu
nerwowego m.in. z powodu naduzywania alkoholu, §rodkéw psychoaktywnych

Materiat z akt sprawy, zdaniem bieglych, nie daje podstaw do przyjecia, ze S. S. (1) w inkryminowanym czasie
znajdowal sie w stanie patologicznych zakldcen czynnoéci psychicznych. W odniesieniu do zarzucanych mu czynéw
przestepczych, nie mial on zniesionej ani ograniczonej w znacznym stopniu zdolnos$ci rozpoznania znaczenia czynow
i pokierowania swoim postepowaniem Warunki art. 31 § 1 i 2 k.k. nie maja zastosowania. W aktualnym stanie
zdrowia licznego moze on uczestniczy¢ w czynno$ciach procesowych. Poczytalno$é jego zaréwno w chwili popelnienia
zarzucanych czynow, jak i w toku postepowania procesowego, nie budzi watpliwoci.

Dowo6d: opinie  sadowo-psychiatryczne  k.11151-11154,13510-13512,16882-16884 opinia  psychologiczna
k.13506-13509

Postepowanie karne co do M. O. (1) wylaczono do odrebnego rozpoznania k.18123-18124/

S. S. (1) jest osoba karang - vide dane o karalno$ci k 19891-19893. Zostat skazany w sprawie o sygn. akt IX K 612/04
przez Sad Rejonowy w Kielcach z 06.07.2005 za czyn z art. 286, 297 k.k. popelniony07.07.2000r. — vide odpis wyroku
k. 16823-16826, orzeczong kare odbywal m.in. w trakcie tymczasowego aresztowania stosowanego w toku niniejszego
postepowania sadowego — vide k.17021.

Zostal réwniez skazany w sprawie o sygn. akt II K 295/05 Sadu Rejonowego w Elblagu z 14.04.2005r. za czyn z art.
1883 k.k. w zw. z art. 286 k.k. w zb. z art. 270 k.k. w zb. z art. 297 k.k. popelniony 16.10.2000 - vide odpis wyroku
k. 17196



Byl rowniez skazany przez Sad Rejonowy w Bytowie — wyrok ten mial znaczenie dla
rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawi jak w pkt Ii IV wyroku —w sprawie o sygn. akt II K 84/07
z dnia 24.09.2007r. — vide odpis wyroku k. 17745-17746v

Skazal go réwniez Sad Rejonowy w Elblagu w sprawie o sygn. akt II K 231/10 z 30.06.2011r. za czyn z art. 205 dKKk,
za niektore z zarzucanych czyndéw w tym podrabianie faktur przyjeto odmiennie niz we a.o. kwalifikacje z kodeksu
karnego skarbowego i umorzono postepowanie w tym zakresie z uwagi na przedawnienie karalnosci, byly to czyny
popehione do konca 1997 roku, od marca do wrze$nia 1998r — vide odpis wyroku k.18421-18426

S. S. (1) zostal rowniez skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdyni w sprawie o sygn. akt IX K 15/09 z 22.01.2014r.
m.in. za przestepstwa popelnione w latach 999-2001 z art. 286,294, 270 k.k., w pkt 13 tego wyroku co do zarzutow
z pkt XXVIII-XXXT a.o. sad przyjal w miejsce kwalifikacji z kodeksu karnego kwalifikacje prawna z art. 6282 k.k.s -
vide odpis wyrokow Sadu I i II instancji k.19242-19251v i k.19856-19870v .

Zostal rowniez skazany przez Sad Rejonowy w Elblagu w sprawie o sygn. akt IIK 124/10 z 21.01.2010r. z art. 244 kk

W zakresie podatku VAT i zarzutu z art. 7681 k.k.s., w ramach firmy (...), za czerwiec i lipiec 1997 roku postepowanie
karne toczylo sie przed Sadem Rejonowym w Elblag w sprawie o sygn. akt VIII Ks 31/02 i postanowieniem
Z 25.09.2003r. postepowanie to umorzono z uwagi na przedawnienie karalnosci - vide odpis postanowienia k.
18417-18418,

kk. (...)-93

D. O. (1) zostal skazany w Czechach wyrokiem z dnia 20.12.2012r. za przestepstwa p-ko obrotowi gospodarczemu —
vide dane o karalnos$ci k.19895-19896

Po wylaczeniu do odrebnego rozpoznania sprawy S. N. (1) zostal on skazany przez Sad Rejonowy w Starogardzie
Gdanskim w sprawie o sygn. akt IT K 929/08 wyrokiem z 05.03.2009r. — vide odpis wyroku k. 18049-18049v

Wobec L. R. (1) wyrok skazujacy za przestepstwo karno-skarbowe — vide odpis wyroku k. 1265-1266 akt sprawy IV Ks
6/06 Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pélnoc - zapad! przed Sagdem Rejonowym dla Warszawy Pragi-Pooc.

K. O. (2) i L. C. (1) zostali skazani przez Sad Rejonowy w Gdynia w sprawie o sygn. akt IX K 324/03 wyrokiem z
13.03.2006r. — vide odpis wyroku k. k.18859-18566v.

Przed Sadem Rejonowym dla Krakowa-Krowodrzy w dniu 26.06.2003r. zapadl wyrok skazujacy za czyn z 23381 k.k.
wobec A. G..

Sad Rejowy w E. wyrokiem z dnia 31.07.2003 skazal J. Z. za czyny z art. 23381 k.k. i art. 238 kk.. — vide odpis wyroku
k.14668-14669

W rozpoznawanej sprawie prawomocnym postanowieniem z 21 stycznia 2010 roku - vide k.17961-17968 — umorzono
postepowanie, z powodu przedawnienia karalnosci, co do J. J. (1), J. R. (1) i R. J. (1) wobec odmiennego niz w a.o. /
z uwagi na 6wczesne stanowisko doktryny i Sadu Najwyzszego/ zakwalifikowania zarzucanych im czynéw, przyjecie
kwalifikacji prawnej z 7681 i 6281 k.k.s., nie uwzgledniono woéwczas wniosku obroncy o umorzenie postepowania
wobec S. S. (1), jednoczesnie umorzono co do niego postepowanie z uwagi na przedawnienie karalnos$ci co do zarzutu
VIII - z art. 1882 k.k. w zw. z art. 238 k.k.

Nastepnie wobec S. S. (1) umorzono postepowanie co do czynu z art. 19181 k.k./ zarzut 11/ z powodu przedawnienia
karalnoéci — vide k. 18036

Postanowieniem nie uwzgledniono wniosku o umorzenie postepowania wobec D. O. (1) - vide k.18037



Odmoéwiono umorzenia postepowania i wobec M. O. (1) — vide k. 18092

Postepowanie karne co do R. B. w dacie wyrokowania pozostawalo zawieszone- vide k.18044,19234, 19802, 19822,
19871,19884, 19897

Sad zwazy} co nastepuje:

Nie budzilo watpliwoéci, ze doszto do przedawnienia karalnosci czynu zarzucanego S. S. w pkt III aktu oskarzenia,
stad tez postepowanie karne co do tego czynu, umorzono /pkt III wyroku/

W ustaleniach faktycznych jak i w rozwazaniach pominieto czyn zarzucany D. O. w pkt XIV a.o. — postepowanie co
do tego czynu umorzono /pkt IX wyroku/, rozstrzygniecie to nie zostalo zaskarzone przez strony i ww. oskarzonego,
obronca oskarzonego nie wnosil o sporzadzenie pisemnego uzasadnienia w tym zakresie.

Swiadkowie przestuchani w toku postepowania karnego, a niewymienieni w ustaleniach faktycznych i rozwazeniach
zeznawali na okolicznoéci nieistotne dla kwestii odpowiedzialno$ci karnej oskarzonych, czy tez na okoliczno$ci ktorym
oskarzeni nie zaprzeczali, stad tez zostali pominieci przy czynieniu ustalen faktycznych i rozwazaniach, pominieto
tez w uzasadnieniu $wiadkéw zeznajacych co do czynéw co do ktérych umorzono postepowanie, zeznajacych na
okoliczno$ci dotyczace postepowan nie objetych niniejszym aktem oskarzenia lub na temat czynu co do ktérego nie
sporzadzano pisemnego uzasadnienia / zarzut XIV dotyczacy D. O. w kontekscie wniosku obroncy k. 19938/.

Powyzszy wskazany stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wszystkich dowodow przeprowadzonych i ujawnionych w
toku rozprawy gléwnej. Zgromadzony i ujawniony w sprawie material dowodowy Sad ocenil zgodnie z dyrektywami
zasady swobodnej oceny dowodow wyrazonej w art. 7 k.p.k. Zgromadzony material dowody pozwolil na poczynienie
ww. ustalen faktycznych, ktorych odzwierciedleniem jest wydane orzeczenie merytoryczne. Uznane za wiarygodne
dowody, tak z osobowych jak i nieosobowych Zrodel dowodowych, przedstawione przez oskarzyciela jak i te
przeprowadzone w toku postepowania sadowego z urzedu przez Sad, potwierdzily zasadnoSci zarzutéw wobec
oskarzonych, co znalazlo swe odzwierciedlenie w treSci wydanego przez Sad wyroku. W zakresie zarzutu z pkt
I, IV, i VI z uwagi na tre$¢ wyroku wydanego przez Sad Rejonowy w Bytowi wobec S. S. i przyjecie co do tego
oskarzonego instytucji czynu ciaglego w rozpoznawanej sprawie wyeliminowano zachowania tego oskarzonego
popelnione w okresie objetym ww. skazaniem, wobec ustalenia odmiennego niz oskarzyciel przystapienia przez D. O.
do przestepczego procederu zmodyfikowano wobec tego oskarzonego czas popelnienia przypisanego przestepstwa, a
tym samym wobec ww. oskarzonych zmodyfikowano lgczng warto$¢ wytudzonego zwrotu podatku VAT i kwoty tego
podatku, ktérg usitowali wytudzié.

Sad w trakcie przewodu sadowego uprzedzal rowniez strony i obroncéw o mozliwosci zakwalifikowania czynéw z
innego przepisu — art. 39981 k.p.k.

Sad nie znalazl podstaw by kwestionowa¢ rzetelno$¢ opinii bieglych lekarzy psychiatréw, psychologa, z zakresu
badania pisma recznego oraz z zakresu toksykologii. Opnie ww. nie byly kwestionowane w toku postepowania
przez zadna ze stron oraz obroncéw. Nalezy wskazac, iz ww. opinie sporzadzone zostaly przez osoby posiadajaca
odpowiednia wiedze oraz kwalifikacje, stad tez znano je za w pelni wiarygodne. Po dokladnym przeanalizowaniu
wnioskéw zawartych we wskazanych wyzej opiniach Sad postanowil da¢ im wiare w calej rozciaglo$ci. Tre$¢ opinii nie
budzi zadnych watpliwosci Sadu, tak z punktu widzenia zasad logicznego rozumowania, jak i z racji ugruntowanych
regul do$wiadczenia Zyciowego, a ponadto, konkluzje zamieszczone w ich treéci w sposéb wyczerpujacy udzielaja
odpowiedzi na pytania postawione w tezie dowodowej. Analizujac je stwierdzi¢ nalezalo, ze sa one szczegbdlowe
i wyjasniaja podstawy sformulowania przez bieglych przyjetych tam wnioskéw. Sad nie stwierdzil, aby istnialy
jakiekolwiek podstawy by kwestionowaé warto$¢ dowodowa tychze opinii.

Zadna z 0s6b oskarzonych nie miala zniesionej ani w znacznym stopniu ograniczonej zdolnoéci rozpoznania znaczenia
swoich zachowan i pokierowania swoim postepowaniem. Obaj oskarzeni sa osobami dorostymi, ktérzy powinni



zdawac sobie sprawe ze znaczenia i konsekwencji swoich czynoéw oraz obowigzujacych norm prawnych i moralnych.
Nie dzialali takze pod wplywem przymusu i nie zaszla zadna z okolicznoéci, ktéra mogltaby wylaczy¢ ich wine.

Sad nie kwestionowal mocy dowodowej zadnego z dokumentéw urzedowych zgromadzonych w toku niniejszego
postepowania, w tym uzyskanym w drodze miedzynarodowej pomocy prawnej. Dokumenty te sporzadzone zostaly
przez upowaznione do tego osoby, zgodnie z przyjetymi regulami, a ponadto, w toku postepowania nie zostaly
stwierdzone zadne okoliczno$ci, ktére moglyby stanowi¢ podstawe do zanegowania prawdziwo$ci wskazanych w nich
faktow.

Nie kwestionujgc zeznan $wiadkéw nieprzywolanych z imienia i nazwiska przy ustaleniach stanu faktycznego
stwierdzi¢ nalezy iz byly one nieistotne co do gléwnego przedmiotu procesu i ewentualnego sprawstwa kazdego z
oskarzonych.

Z 0s0b uprzednio wspotoskarzonych, objetych aktem oskarzenia w sprawie V Ds. 147/02, jako wiarygodne w calosci
Sad uznal wyjasnienia i nastepnie zlozone zeznania S. N. (1). Wyjasnienia i zeznania ww. cechowala szczero$é, nie
istnialy zadne okolicznos$ci ktére wskazywalyby na to, ze ww. pomawia i celowo obciaza S. S.. Za wiarygodnoScia ww.
przemawia rowniez to, iz jego depozycje pozwolily na przypisanie S. S. mniejszej iloSci udzielonej S. N. substancji
odurzajacej niz ta wskazana w zarzucie aktu oskarzenia. Wyjasnieniom i zeznaniom pozostalych wspoloskarzonych
Sad dat wiare w niewielkiej czeéci, w takiej w jakiej byly one zgodne z uznanym za wiarygodny materialem
dowodowym, tj. w zakresie znajomosci i wspolpracy z S. S. (1), M. iD. O. (1), w zakresie iz istnialy niewielkie partie czy
iloSci towaru, ktérym obracali z ww. oskarzonymi - w celu uwiarygodnienia przeprowadzanych transakeji handlowych
w Jlancuszku firm” i uwiarygodnienia ostatecznej, koncowej sprzedazy kontrahentom zagranicznym /fikcyjnym/
przed pracownikami Agencji (...), Urzeddéw Celnych i Urzedéw Skarbowych. Jednakze w postepowaniu wykazano,
iz nie istnial towar w takiej iloéci jak w zakwestionowanych fakturach, a wystawiane pomiedzy poszczegdlnymi
podmiotami faktury vat dokumentowaly zdarzenia gospodarcze, ktore nie zaistnialy i byly tzw. ,pustymi, fikcyjnymi
fakturami”. W tym miejscu nalezy wskazaé, iz kwestia wystawiania i poslugiwania sie fikcyjnymi, nierzetelnymi inaczej
zwanymi ,pustymi” fakturami tj. dokumentujacymi nieistniejace zdarzenia gospodarcze i ich ocena prawno- karna
przez dhtugi okres czasu byla dwojako oceniania tak przez orzecznictwo sadowe jak i poglady doktryny — chodzi tu o
instytucje idealnego zbiegu z art. 8 k.k.s. kwestie czy zachowania takie kwalifikowaé jako przestepstwa powszechne czy
przestepstwa karno-skarbowe, co prowadzito do wydawania w podobnych stanach faktycznych odmiennych orzeczen.
Dopiero uchwata Sadu Najwyzszego o czym ponizej rozstrzygnela powyzszg kwestie, co znalazlo swe odzwierciedlenie
w wyroku zapadlym rozpatrywanej sprawie wobec S. S. i D. O. tj. pozostawienie kwalifikacji prawnej z kodeksu
karnego. Notabene jeszcze przed ww. uchwala Sadu Najwyzszego inne sady rejonowe podzielily zasadno$¢ przyjetej
przez oskarzyciela publicznego kwalifikacji prawnej — np. Sad Rejonowy w Starogardzie Gdanski co do S. N., Sad
Rejonowy w Bytowie m.in. co do S. S..

Jako niewiarygodne Sad uznal wyja$nienia oskarzonych S. S. (1) i D. O. (1) w zakresie jakim nie przyznali sie do
zarzutéw. Obaj oskarzeni de facto ograniczyli sie do prostego zaprzeczenia zarzutom, skorzystali z prawa do odmowy
wyjasnien. Jedynie w postepowaniu przygotowawczym, kazdy z nich odniést sie do okazywanych dokumentow
wskazujac gdzie naniesli swe zapisy, S. S. przyznal, iz falszowal podpisy na dokumentach A. J. i swego ojca M. S.,
wyjaénit dlaczego to czynil i co nim kierowalo. Sad uznal zaprzeczenie oskarzonych tresci zarzutéow jako jedynie
linie obrony majacg ich uchroni¢ przed odpowiedzialnoScia karna, wszak za ich sprawstwem przemawia uznany
przez Sad za wiarygodny obszerny material dowodowy. W ocenie Sadu D. O., pozostajac w bliskich relacjach z
S. S. i swoim bratem M. O. (1), mial calkowita $wiadomos§¢ bezprawno$ci procederu, w ktérym to od ustalonego
momentu tj. od pazdziernika 1998 roku, bral pelen udzial jako wspolsprawca czynu zabronionego, a ktory wezeéniej
w niektérych zdarzeniach towarzyszyl swemu bratu M., ze wykorzystywane sa podrobione dokumenty np. takiej
jak faktury sprzedazy sprzetu komputerowego i kabli glo§nikowych przez K. N., PHU (...), wszak ww. faktury —
stanowigce poczatek lancuszka transakeji” dostarczal K. O. (2) / PHU (...)/, czy do (...)1i s.c. (...), ze eksport tych
towarow jest fikcyjny, ze transakcje te shuzyly wyludzeniu zwrotu naliczonego przy ostatnim zakupie przed sprzedaza
do kontrahenta zagranicznego podatku VAT.



Ustalony stan faktyczny wykazal, iz przypisane przestepstwa dotyczace wyludzenia zwrotu podatku vat byly bardzo
dobrze zaplanowane, przemy$lane i realizowane. Sprawcy byli dobrze zorientowani jakie dokumenty trzeba pozyskac
by ubiega¢ sie w urzedach skarbowych o zwrot nadwyzki podatku naliczonego nad naleznym przy eksporcie
towar6w tj. jego sprzedazy do zagranicznego kontrahenta przy stawce vat ,,0”. Orientowali sie iz zwrot nie bedzie
warunkowany potwierdzeniem transakcji u zagranicznego nabywcy, ze wystarczajacym jest pozyskanie stosownych
dokumentach potwierdzajacych tylko wywdz towaru z terytorium Polski. Posiadali wiec takie niezbedne ilo$ci towaru,
ktore pozwolily im na pozyskanie stosownej dokumentacji. Obieg towaréw pomiedzy poszczegdlnymi podmiotami
biorgcymi udzial w tym przedsiewzieciu, zlokalizowanymi w réznych miastach i podlegajacych réznym Urzedom
Skarbowym, pozwalal na wzrost ceny towaréw na kazdym z etapdw jego obrotem, jak i utrudnial ujawnienie procederu
— konieczno$é prowadzenia kontroli krzyzowych. Fingujac w dokumentach poszczegélne transakcje, posiadajac
ilo§¢ towaru, ktoéra uwiarygadniala je przed pracownikami agencji celnych, Urzedéw Celnych wewnatrz kraju
gdzie dokonywano odprawy celnej oraz Urzedow Celnych na placowkach granicznych gdzie towar ten przekraczal
granice RP -nastepnie wracajac do kraju przez inne przejécie graniczne- pozwolilo sprawcom pozyskaé stosowna
dokumentacje uprawniajaca ostatni podmiot z ,lancuszka firm” dokonujacy sprzedazy za granice, do ubiegania sie o
zwrot naliczonego przy nabyciu rzekomo wyeksportowanego towaru do kontrahenta zagranicznego podatku VAT.

Ustalono w $ledztwie iz pierwsi dostawcy towaru, ktdrym nastepnie obracano wykorzystujac stworzony ,lancuszek
firm” albo nie istnieja lub towar pochodzi z nieustalonego zrédta. Firmy widniejace na tych fakturach jako sprzedajacy
zaprzeczyly by oskarzeni i firmy z nimi powiazane byli ich kontrahentami — tj. (...), K. N, O. M., J., B. —
nadto np. nie stosowano w ww. podmiotach takich wzoréw faktur jak tych ujawnionych w postepowaniu, osoby
widniejace jako wystawcy tych dokumentéw w imieniu ww. firm nigdy nie pracowaly w tych firmach, jak i faktury
te nie byly ujete w ich dokumentacji, niektére firmy nie prowadzily juz dzialalnoéci gospodarczej. Niewatpliwie
oskarzeni wespoét z osobami zaangazowanymi w proceder byli w posiadaniu pojedynczych sztuk towaréw ujetych w
fakturach tj. pojedynczych sztuk laptopow, pewnej iloéci odziezy sportowej, pojedynczych zwoi kabla do gtoénikow ,
pojedynczych zegarkow, pidr itp., ale byly to tylko iloéci niezbedne by uwiarygodnié transakcje, te same towary krazyly
w obrocie pomiedzy poszczegblnymi koficowymi firmami ktére dokonywaly ich rzekomego eksportu do kontrahenta
zagranicznego — rowniez jak sie okazalo fikcyjnego — tylko po to by w dokumentacji tych firm wszystko sie zgadzalo,
by byly odprawy celne, SAD-y, by byl potwierdzony wywo6z towaru co umozliwilo zwracanie sie o zwrot naliczonego
VAT-u. Podmioty gospodarcze wykorzystane do przestepczego procederu pozakladano w réznych miejscowosciach,
mialy powynajmowane biura, korzystaly z pomocy biur rachunkowych. W postepowaniu nie ustalono zadnego
zagranicznego kontrahenta, ktéry potwierdzilby rzeczywisty charakter sprzedazy.

Zastosowany i ujawniony mechanizm potwierdza ,,grypsy” przechwycone w toku postepowania przygotowawczego.

Jako pelnowartoéciowy material dowodowy uznano pisma i dokumenty przedlozone przez poszczegélne Urzedy
Skarbowe — z L., M., E., W., K., M,, S., G., N..

Nie dopatrzono sie podstaw by kwestionowac¢ pisma firm, ktére mialy by¢ rzekomo pierwszymi dostawcami
towarow, w ktorych to zaprzeczaly by kiedykolwiek utrzymywaly kontaktu handlowe z oskarzonymi i podmiotami
gospodarczymi zaangazowanymi w przestepczy proceder. Nie kwestionowana bylta rowniez dokumentacja nadestana
przez banki. Sad nie dopatrzyl sie powodéw by kwestionowaé wiarygodnos$¢ informacji pozyskanych przez
oskarzyciela w wyniku realizacji licznych wnioskéw o zagraniczng pomoc prawna.

Sporzadzane w toku Sledztwa analizy kryminalne w sposob czytelny przedstawiaja poszczegolne transakcje do
ostatniej sprzedazy kontrahentowi zagranicznemu, wykonano je w oparciu o dokumenty Zrédlowe.

Za wiarygodne uznano te wypowiedzi K. O. (2), w ktorych przedstawil okoliczno$ci zalozenia i zarejestrowania
podmiotu gospodarczego o nazwie (...), Swiadek przyznal, iz za S. S. (1) przepuszczal przez jego firme fikcyjne faktury
zakupu od K. N. laptopéw i przewoddéw gloénikowych i ich odsprzedaz do R., faktury otrzymywal gotowe od S. S. ,
jesli co$ w nich wypisywal to pod dyktando S. S.. Co prawda poczatkowo wyja$niajac w charakterze podejrzanego ww.
nie przyznawal sie do zarzutu, jednakze z biegiem czasu swoje stanowisko procesowe zmienil przekazujac organom



Scigania swa rzeczywistg wiedze o przestepstwie w ktérym uczestniczyt i treéci te uznano za wiarygodne, znalazly swe
potwierdzenie w pozostalym uznanym za wiarygodny materiale dowodowym. Wskaza¢ nalezy, iz $wiadek P. B., osoba
przez pewien okres zwigzana uczuciowo z S. S. zeznala, iz ten przyznal sie jej do prowadzenia nielegalnych intereséw,
nadto grozil jej by nigdy p-ko niemu nie zeznawala.

Wobec ujawnionego przestepczego mechanizmu, opisanego powyzej, tworzeniu pozoréw przed organami celnymi
rzeczywistych transakeji, Sad nie dopatrzyl sie powodéw by odmoéwié wiarygodnoSci przestuchanym w charakterze
$wiadkow pracownikom poszczegbdlnych Urzeddéw Celnych, agencji celnych, Urzedéw Skarbowych.

Jako calkowicie wiarygodne Zr6dlo dowodowe potraktowano M. D. (1) i jego depozycje. Z ich tre$ci wynika, iz istnial
tylko obroét fakturami, a on sam byl tylko figurantem, zadnego towaru nie bylo, wszystko zalatwial z M. O.1i S. S,,
M. O. (1) pomagal D. O. (1), ktory wykonywal transporty zagraniczne — co potwierdzaja stemple w jego paszporcie,
pelnomocnikami w M. byli obaj O. — D. O. (1) zaangazowatl sie w miejsce M. O. (1) od pewnego momentu.

Sad nie znalazl tez podstaw by odmoéwi¢ wiarygodno$ci zeznaniom A. J. (1), E. C. (1), z zeznan tego ostatniego $wiadka
wynika, iz R. B. na poczatku byl wykorzystywany przez S. S. jako typowy ,stup”, potem jednak zaczal sie wdrazac¢ w
prowadzony proceder.

Nie dopatrzono sie podstaw do odmowy wiarygodno$ci przestuchanym $wiadkom $wiadczacym ustugi ksiegowe
poszczegblnym osobom i podmiotom gospodarczym zamieszanym w proceder. Wszyscy oni pracowali na
dostarczanych im dokumentach, ktorych prawidlowosé nie budzila ich watpliwosci, nie weryfikowali ich pod
wzgledem merytorycznym a jedynie formalno-rachunkowym, w oparciu o tego dokumenty sporzadzali przedkladane
urzedom skarbowym deklaracje. Z zeznan os6b zatrudnionych w K. N. wynika, tak jak i pism nadestanych od tego
podmiotu, iz M. i F. nigdy nie byl kontrahentem K. N., nie spos6b dopatrze¢ sie powodéw by ww. mieli przekazywac
organom $cigania nieprawdzie informacje w tym zakresie.

Za niewiarygodne uznano wyja$nienia i zeznania J. J. (1), w ktorych to ww. konsekwentnie twierdzil, iz wszystkie
transakcje, w tym sprzedaz zagraniczna, faktycznie mialy miejsce. Uznaé nalezalo iz byla to linia obrony ww., nadto
wyjadnienia/zeznania ww. byly nielogiczne. J. J. podawal iz poznal Polaka mieszkajacego w Szwecji, ktory z kolei znal
z kolei obywatela Szwecji, ktory wyrazil zainteresowanie zegarkami, dla realizacji sprzedazy z ww., wsiadal w Polsce
na prom, na ktérym to mial przebywa¢ ww. S. i na promie przekazywal towar, co wydaje sie przeciez nielogiczne i
co dostrzegta osoba go przestuchujaca. J. J. nie potrafit odpowiedzie¢ na pytanie dlaczego i po co wsiadal na prom
skoro mogl dokonaé sprzedazy na terytorium Polski, nadto skoro znal kontrahenta, ktéry przebywal na ww. promie
to jemu mogl przeciez zostawi¢ wszelkie formalnoSci celne. OdpowiedZ w §wietle catoksztaltu materialu dowodowego
jest oczywiste, sprzedaz byla fikcyjna, a rzeczony obywatel Szwedzki istnial tylko ,na papierze”.

Istotnym dla sprawy byla osoba §wiadka A. G. (1). Sad uznal zeznania ww. za calkowicie wiarygodne, byly od zgodne z
zeznaniami L. C., a co do mechanizmu ,,opuszczania” towaru podlegajacemu sprzedazy eksportowej przez granice RP
spdjne z tozsamym mechanizmem przedstawionym przez A. C. i D K., obrona nie zdolala wiarygodno$ci tych zeznan
podwazy¢. Zeznania te spowodowaly, iz za niewiarygodne w calo$ci potraktowano wypowiedzi L. R. w tym zakresie
tj. ze sprzedaz zagraniczna miala miejsce i nie byla czynnoécia fikcyjna. Swiadek G. w swych zeznaniach szczegblowo
przedstawil watek fikcyjnego zawiadomienia policji o wlamaniu do samochodu i kradziezy dokumentéw Rolka —
za zlozenie falszywych zeznan dot. tego zdarzenia i falszywego zawiadomienia o przestepstwie, zostal prawomocnie
skazany, a czynow tych dopuscil sie pod namowa S. S.. Dodatkowo opisal swe wyjazdy do Rosji i na Ukraine z L.
R., ktérego rozpoznal na tablicach pogladowych. L. R. zglaszal towar do wywozu u stuzb celnych polskich, w Rosji i
Ukrainie przedstawiali tylko paszporty, nie zgtaszali wwozu towaru, R. przed wjazdem do ww. krajow zrywal plomby
celne umieszczone na posiadanym towarze i innym przej$ciem z ww. towarem wracali do Polski. Jako wiarygodne,
spdjne z zeznaniami A. G. uznano zeznania J. Z., ktéry potwierdzil fakt sfingowanego pod namowa S. S. wlamania do
samochodu nalezacego do Rolka w K. i m.in. kradziezy komputeréw i dokumentacji ksiegowej tego podmiotu, za co
roéwniez zostal prawomocnie skazany.



W toku postepowania Sad pozyskal istotne dla potwierdzenia wersji §ledczych zeznania 2 0s6b skazanych w innym
postepowaniu karnym /przed S.R. w B./. Jako w pewni wiarygodne uznano odczytane /z powodu $mierci Swiadka/
zlozone w sprawie zakonczonej przed Sadem Rejonowym w Bytowie wyjadnienia A. C. (1). Jak powyzej wskazano
przedstawil on taki sam, jak w niniejszej sprawie, zastosowany z jego udzialem mechanizm przestepstwa. Ww. wskazat
iz towar widniejacy na fakturze eksportowej wjezdzal do kraju docelowego tj. Rosji i Ukrainy jednym przejSciem
granicznym i wracal do Polski innym przej$ciem, $wiadek zglaszal go do odprawy, ale wezeéniej robit odprawe wstepna
w C., faktury, dokumenty, komputery do tego potrzebne otrzymywat od S. S., po przekroczeniu granicy udawat
biznesmena, w torbie z laptopami mial wizytéwki i r6zne dokumenty by uwiarygodni¢ ze ma laptopa dla celow
shuzbowych, nigdy nie zglaszal wwozu laptopow tak do Rosji czy Ukrainy jak i do Polski, nie mial probleméw z ich
wwiezieniem, pieniadze na te wyjazdy zawsze otrzymywal od S. S., dodatkowo oskarzony ten w laficuszku transakeji
zawyzal ceny bo chodzilo o zwrot jak najwiekszej kwoty vatu z faktur zakupowych przed eksportem, po powrocie
do Polski laptopy oddawal S. S., dodatkowo oskarzony ten przywozil jemu pieniadze na ,zaplate” za ten towar dla
Rolka, uzyskany z urzedu skarbowego zwrot V. przelewat S. lub oddawal osobisScie, podobna sytuacja miala miejsce z
przewodami gloSnikowymi, okularami tyle, ze nie wywozil ich z kraju, wyjezdzal z Polski bez towaru, chodzilo jedynie
by otrzymal pieczatke w paszporcie potwierdzajgca wyjazd z Polski, byle by wyjechal w dacie wskazanej przez S. S.. S.
S. dostarczal mu potem ostemplowane dokumenty celne, przewody glosnikowe, szpule lub dwie, posiadal tylko gdy
dokonywal odprawe celna wewnatrz kraju. Fakty te potwierdzit przestuchany przed Sadem D. K. (1).

R. J. (1) w swych wyja$nieniach i zeznaniach twierdzil, ze transakcje dotyczace laptopow byly rzeczywiste, tyle, ze nikt
inny ich w firmie (...) nie widzial, wyjasnienia/zeznania te uznano za niewiarygodne, gdyz wykazano w postepowaniu
fikcyjny charakter sprzedazy z H. do Jar-lexu.

Nie doszukano sie réwniez powodéw podwazenia wiarygodnoéci zeznan J. G. (1) i wyjaénien oraz zeznan S. N. (1)
dotyczacych okoliczno$ci zarejestrowania przez S. N. podmiotu o nazwie (...) oraz roli tego podmiotu w przestepstwie.
S. N,, bedac dtuznikiem S. S. za otrzymywane $rodki odurzajace, za namowa S. S., ze w ten sposoéb splaci swe
zadluzenia, zarejestrowal dzialalno$¢ gospodarcza pieniadze na to otrzymal od S. S., jak i na wynajem pomieszczen
pod ta dzialalno$¢. S. przywozit wypisane faktury, ktore on tylko podpisywal, jak co$§ w nich wypisywal to tylko pod
dyktando S., S. S. przekazywal jemu do podpisania dokumenty KW i KP by uwiarygodnié obrét érodkami finansowymi,
tyle Ze pieniedzy widniejacych w tych dokumentach nigdy nie widzial, KP réwniez wypelnial pod dyktando S. S..

Jako niewiarygodne w przedmiocie prawdziwosci transakcji z S. S. (1) i sprzedazy do firmy (...) odziezy sportowej
potraktowano wyjasnienia i zeznania R. J. (1) i J. R. (1). Towar ten, a z faktur wynika iz mialy to by¢ znaczace
iloSci, z relacji R. J. mial odbiera¢ z magazynéw spolki (...). S., co miala potwierdzi¢ tj. widzie¢ tak towar jak
i jego wydawanie Trampowi, Swiadek O.. Tyle, ze tak ww. jak i przestuchani pracownicy spolki (...) powyzszym
okoliczno$ciom zaprzeczyli, przyznajac iz z firma (...) i z sprzedawanym tej firmie towarem spotkali sie tylko w
dokumentach tj. wypisywanych na polecenie R. J. fakturach, ww. kiedy$ pokazat im kilka par tej odziezy sportowe;j
ale nigdy nie wdzieli by spélka posiadala takie iloSci jak w wystawianych fakturach — tak tez w zeznaniach T. P., K.
0. (1), K. D.. E. G. zeznala, ze widziala niewielka ilo§¢ karton6w z dresami ale nie w tak duzej ilosci jak w fakturach,
niewatpliwie pewna ilo$¢ tego towaru istniala, jako niezbedna dla uzyskania dokumentacji umozliwiajacej ubieganie
sie przez Tramp, jako eksportera tej odziezy, o zwrot naliczonego podatku vat przy jej sprzedazy za granice.

Z kolei wyjasnieniom J. R. dotyczacym od kogo nabyl przedmiotowa odziez sportowa, odsprzedana nastepnie do
M., a wskazaé nalezy iz rzekome dostawy mialy mie¢ miejsce od razu do magazynéw (...) od podmiotow jemu ja
sprzedajacych, przecza ustalenia dotyczace firm (...). Zadne z oséb zwiazana z firma (...), zajmujaca sie sprzedaza
wyrobow z drewna, tych transakcji nie potwierdzila, nie sposoéb przyjmowac by osoby te podawaly nieprawde.

Co do zarzutu udzielania marihuany jako wiarygodne uznano zeznania J. G. (1), z tym, ze z uwagi na ich
nieszczegbdlowosé przypisano S. S. najbardziej korzystne ilosci odplatnego udzielenia tego Srodka temu $wiadkowi. W
toku postepowania sagdowego nie ustalono miejsca pobytu §wiadka i nie zdolano go przestuchac¢. Nie dopatrzono sie
jednak przeslanek by zeznaniom J. G. (1) odméwié¢ wiarygodnoséci. Swiadek A. J. potwierdzila, iz S. S. kilkukrotnie
wyjezdzal do Holandii, nie zauwazyla jedna, iz wracajac stamtad do Polski przywozil ze sobg marihuane, jednakze



oczywistym jest, Ze oskarzony nie dzielilby sie z A. J. takimi informacjami, tym bardziej iz podr6zowali wspoélni. S.
N. (1) w wyjaénieniach i zeznaniach uznanych za wiarygodne potwierdzil, iz kupowal marihuane od S. S. (1), ponoé
pochodzila z Holandii, slyszal to od J. G.. S. N. byl przekonany ze to byla marihuana, jej zazywanie wywolywalo u
niego efekt odurzenia, a poniewaz byl wowczas uzalezniony od tego $rodka to mial wiedze jak dziala. Powolany w
toku rozprawy na wniosek obroncy biegly sadowy w ustnej opinii nie byl wstanie — co jest w pelni oczywiste, bez
przebadania probek czy substancji czy krwi lub moczu osoby ja zazywajacej, okresli¢ czy udzielana marihuana S. N.
i J. G. byla to marihuana penalizowana przez ustawe o przeciwdzialaniu narkomanii, wykluczyt jednak by byly to
dozwolone konopie wlokniste lub substytut niedozwolonej ww. substancji.

W konsekwencji po przeprowadzeniu postepowania jurysdykcyjnego Sad:

przy zastosowaniu art. 481 k.k., oskarzonego S. S. (1) uznal za winnego czynéw zarzucanych w punktach I, IV i VI
aktu oskarzenia, z tym dodatkowym ustaleniem, iz czyny te stanowia jeden czyn ciagly popelniony w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w okresie do 31 marca 1999
roku — co bylo konsekwencja przyjecia instytucji czynu ciaglego stanowigcego fragmentu tego samego czynu za ktory
zostal on skazany przez Sad Rejonowy w Bytowie-, }aczng warto$¢é wyludzonego zwrotu podatku vat ustalil na kwote
423.656,00 zlotych, a faczng warto$é zwrotu podatku vat ktora usilowal wyludzi¢ ustalil na kwote 43.256,00 ztotych
— wyeliminowalo tutaj z tej samej przyczyny jak przy ustaleniu czasu popelnienia czynu deklaracje VAT — 7 skladane
przez (...) od kwietnia do sierpnia 1999 roku, czyn ten zakwalifikowano jako wystepek z art. 28681 k.k. w zw. z art.
20481 k.k. w zb. z art. 1381 k.k. w zw. z art. 28681 k.k. w zb. z art. 27081 k.k. w zb. z art. 271811 3 k.k. w zw. z art.
1182 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to przy zastosowaniu art. 1183 k.k. na mocy art. 29481 k.k. wymierzono oskarzonemu
na kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci a na podstawie art. 3381,2 i 3 k.k. wymierzono oskarzonemu kare
grzywny w wysokoéci 230 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na 200. W punkcie IT
wyroku przy zastosowaniu art. 481 k.k. oskarzonego S. S. (1) uznano za winnego czynu zarzucanego w punkcie VII
aktu oskarzenia, z tym ustaleniem iz czynu tego dopuscil sie w celu osiagniecia korzysci majatkowej do 13 czerwca
1997 roku /data zlozenia ostatniej deklaracji podatkowej VAT-7 w imieniu (...) i uzyskania zwrotu podatku VAT/,
czyn ten zakwalifikowano jako wystepek z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. w zb. z art. 27081 k.k. w zb. z
art. 271811 3 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. i za to przy zastosowaniu art. 1183 k.k. na mocy art. 29481 k.k. wymierzono
oskarzonemu kare 4 lat pozbawienia wolnoS$ci a na podstawie art. 3381,2 i 3 k.k. kare grzywny w wysokos$ci 250 stawek
dziennych przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej na 200 zlotych. W punkcie III wyroku przy zastosowaniu
art. 481 k.k. na mocy art. 41481 k.pk.. w zw. z art. 1781 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 10181 pkt 3 k.k. w zw. z art. 102
k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 2 marca 2016 roku umarzono postepowanie karne wobec oskarzonego S.
S. (1) co do czynu z punktu IIT aktu oskarzenia z uwagi na przedawnienie karalno$ci. W punkcie IV wyroku przy
zastosowaniu art. 481 k.k. na mocy art. 41481 k.pk.. w zw. z art. 1781 pkt 7 k.p.k. umorzono postepowanie karne wobec
oskarzonego S. S. (1) co do czynu z punktu V aktu oskarzenia albowiem wobec przyjecia konstrukcje czynu cigglego
uzna¢ nalezalo iz postepowanie karne co do tego samego czynu tego samego oskarzonego w tych granicach czasowych
zostalo prawomocnie zakoniczone wyrokiem Sadu Rejonowego w Bytowie z dnia 24 wrze$nia 2007 roku w sprawie o
sygnaturze akt IT K 84/07.

W punkcie V wyroku w zakresie zarzutu z punktu IX aktu oskarzenia przy zastosowaniu art. 481 k.k. oskarzonego S.
S. (1) uznano za winnego dwoch przestepstw i tak:

a/ za winnego tego, ze nieustalonym okresie czasie w 1999 roku przez okres nie mniej niz dwoéch miesiecy w E., w
celu osiagniecia korzy$ci majatkowej udzielil S. N. (1) nie mniej niz o§miokrotnie §rodka odurzajacego w postaci ziela
konopi innych niz wldkniste tj. marihuany w lacznej iloSci nie mniejszej niz 40 gram, za laczng kwote nie mniejszg niz
360 zlotych, czyn ten kwalifikuje z art. 59 ust 1 ustawy z dnia 29.07.2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii

b/ za winnego tego, ze nieustalonym okresie czasie w 1999 roku, przez nieustalony okres czasu, w E., w celu osiagniecia
korzySci majatkowej, udzielil J. G. (1) nie mniej niz pieciokrotnie Srodka odurzajacego w postaci ziela konopi innych
niz wlbkniste tj. marihuany w lacznej iloci nie mniejszej niz 100 gram, za taczna kwote nie mniejsza niz 1800 zlotych,
czyn ten kwalifikuje z art. 59 ust 1 ustawy z dnia 29.07.2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii



i ustalono, przy zastosowaniu art. 9181 k.k. w zw. z art. 116 k.k. iz czyny te stanowig cigg przestepstw i za to przy
zastosowaniu art. 9181 k.k. na mocy art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
wymierzono oskarzonemu na kare roku pozbawienia wolnoéci. W punkcie VI wyroku przy zastosowaniu zasady
asperacji, art. 481 k.k., na mocy art. 9182 k.k., art. 8681 i 2 k.k. polaczono orzeczone jednostkowe kary pozbawienia
wolnoéci i kary grzywny i wymierzono oskarzonemu S. S. (1) kare laczng 6 lat pozbawienia wolnosci i kare taczng
grzywny 300 stawek dziennych po 200 zlotych stawka. W kolejnym VII punkcie przy zastosowaniu art. 4681 k.k.
orzeczono wobec oskarzonego S. S. (1) obowiazek naprawienia szkody w czeSci poprzez zaptate na rzecz Skarbu
Panstwa- Naczelnika Urzedu Skarbowego w G. kwoty 200.000,00 zlotych, a na rzecz Skarbu Panstwa — Naczelnika
Urzedu Skarbowego w K. kwoty 60.000,00 zlotych;

Wyrok zawiera rowniez w punkcie VIII na podstawie art. 6381 k.k. rozstrzygniecie o zaliczeniu na poczet orzeczonej
oskarzonemu S. S. (1) kary lgcznej pozbawienia wolnoéci okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie tj. od
dnia 26 listopada 2003 roku do dnia 12 pazdziernika 2004 roku;

Co do D. O. (1) w punkcie IX wyroku w zakresie zarzutu z punktu XIV przy zastosowaniu art. 481 k.k., wyeliminowano
z jego opisu znamiona dotyczace realizacji czynu z art. 1381 k.k. w zw. z art. 28681 k.k. w zb. z art. 29781 k.k.,
zakwalifikowano zarzucany czyn z art. 27081 k.k. na mocy art. 1781 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 41481 k.p.k. wzw. z art. 10181
pkt 3 k.k. w zw. z art. 102 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 2 marca 2016 roku postepowanie karne wobec
D. O. (1) co do tego czynu umarzono z uwagi na przedawnienie karalnosci. W punkcie X wyroku przy zastosowaniu
art. 481 k.k. oskarzonego D. O. (1) uznano za winnego czynu zarzucanego w punkcie XV aktu oskarzenia, z tym
odmiennym ustaleniem, iz czas popelnienia przestepstwa ustalono na okres od pazdziernika 1998 roku — pierwsze
udokumentowane §lady przestepczej dzialalnoSci oskarzonego w zakresie zarzutu, do maja 1999 roku — tj. do daty
zlozenia deklaracji VAT -7 w US w G. przez F., w sytuacji gdy zlozone deklaracje za kolejne miesiace do sierpnia
1999r. / z sierpniem 1999 roku lacznie/ dotyczyly li tylko przeniesienia nadwyzki podatku naliczonego nad naleznym
na kolejne okresy rozliczeniowe i nie ubiegano sie o zwrot kwoty 41.071 zl, 1aczna warto$¢ wyludzonego zwrotu podatku
vat ustalono na kwote 221.384,00 zlotych, a laczna wartos¢ zwrotu podatku vat ktéra usitowano wytudzi¢ ustalono
na kwote 76.903,00 zlotych, czyn ten zakwalifikowano z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. w zb. z art. 1381 k.k.
w zw. z art. 28681 k.k. w zb. z art. 27081 k.k. w zb. z art. 271811 3 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to
przy zastosowaniu art. 1183 k.k. na mocy art. 29481 k.k. wymierzono oskarzonemu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci a na podstawie art. 3381,2 i 3 k.k. wymierza oskarzonemu kare grzywny w wysokosci 200 stawek dziennych
przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej na 150 zlotych. W punkcie XI wyroku przy zastosowaniu art. 4681
k.k. orzeczono wobec oskarzonego D. O. (1) obowiazek naprawienia szkody w czeSci poprzez zaplate na rzecz Skarbu
Panstwa- Naczelnika Urzedu Skarbowego w G. kwoty 80.000,00 (osiemdziesiat tysiecy) zlotych. W punkcie XII przy
zastosowaniu art. 481 k.k. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k., art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej w stosunku do
oskarzonego D. O. (1) kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 4 lata.

W zakresie zarzutéw dotyczacych wyludzenia zwrotu podatku VAT oskarzeni postuzyli sie jako autentycznymi
podrobionymi dokumentami — w tym fakturami vat, co do oskarzonego D. O. we wczeéniejszym fragmencie
uzasadnienia wykazano, iz mial on $§wiadomo$¢ iz dostarczane przez S. S. faktury sprzedazy na ktérych jako
sprzedawca widnialy K. N. i B. sa podrobione, stad tez prawidlowym bylo zawarcie w kwalifikacji prawnej ww. czynu
art. 27081 k.k. W zakresie podrobionych przez siebie faktur dot. J. i Tramp S. S. thumaczyl, ze majac pelnomocnictwo
swego ojca do prowadzenia spraw (...) nie uwaza za nic niestosownego, ze na fakturach podpisywat sie jego danymi,
za$ co do nakre$lania podpiséw A. J. na dokumentach PHU (...) twierdzil, ze czynil to za wiedza i zgoda A. J. —czemu
jednak ww. zaprzeczala. Jednakze sama tylko okolicznos¢, iz osoba, ktérej podpis podrobiono, wyrazila na to zgode, nie
wylacza bezprawnoSci czynu, ani jego karygodnosci. (tak tez Sad Najwyzszy w sprawie 111 KK 122/07 postanowienie z
2007-06-21, Prok.i Pr.-wkk 2008/1/7). Dokument jest podrobiony wéwczas, gdy nie pochodzi od tej osoby, w imieniu
ktorej zostal sporzadzony, za$ przerobiony jest wowczas, gdy osoba nieupowazniona zmienia dokument autentyczny.
Przez podrobienie dokumentu nalezy rozumie¢ sporzadzenie dokumentu polegajace na zachowaniu pozorow, ze
dokument pochodzi od innej osoby. Przerobienie dokumentu zachodzi wowczas, gdy osoba nieupowazniona zmieni
jego tres¢ na inng od autentycznej. Nie jest natomiast przerobieniem dokumentu nadanie mu innej tresci przez osoby,



od ktoérych ten dokument pochodzi. Dla bytu przestepstwa z art. 270 § 1 kk zupelnie obojetne jest to, czy osoba, ktorej
podpis podrobiono na dokumencie, wiedziala o tym lub wyrazila na to zgode, czy tez nie. Dokument jest bowiem
podrobiony wéwczas, gdy nie pochodzi od osoby, w ktérej imieniu zostal sporzadzony. Podpisanie innej osoby jej
nazwiskiem na dokumencie majacym znaczenie prawne, nawet za zgoda tej osoby, stanowi przestepstwo z art. 270
kk. Dla bytu tego przestepstwa jest przy tym obojetne, czy kto$ poniost przez to szkode, czy tez nie. Wskazaé¢ w tym
miejscu nalezy, iz sad w skladzie rozpoznajacym przedmiotowa sprawe zapoznat sie z orzeczeniami zapadlymi m.in.
nawet wobec oskarzonego S. S. w innych wskazanych w cze$ci wstepnej postepowaniach karnych gdzie postepowania
te umorzono przyjmujac kwalifikacje prawna w zakresie m.in. podrobionych faktur z kodeksu karnego skarbowego /
co do stosunku art. 271/286 k.k. do art. 62/76 k.k.s. sad odniesie sie w dalszej czeSci uzasadnienia/ w miejsce
zarzucanej przez oskarzyciela z kodeksu karnego, lecz od samego poczatku nie podzielal i nie podziela stanowiska iz
podrobiona faktura VAT mieéci sie w znamieniu nierzetelnej faktury w rozumieniu art. 62 k.k.s. Stanowisko takie Sad
juzreprezentowal m.in. we wstepnej czeSci postepowania sgdowego nie uwzgledniajac wnioskoéw obroncéw o przyjecie
w zakresie wyludzenia zwrotu vat-u kwalifikacji prawnej z kodeksu karnego skarbowego i umorzenia postepowania z
powodu przedawnienia karalno$ci. Niewatpliwie, gdyby oskarzonym nie zarzucano réwniez realizacji znamion czynu
z art. 27081 k.k. — co uniemozliwialo przyjecia do podrobionych faktur, ktérymi postugiwali sie w ramach formy
zjawiskowej wspolsprawstwa, kwalifikacji z k.k.s — prawdopodobnym jest, iz do tych zarzutow moglaby zapasc decyzja
tozsama jak wobec J. J., J. R.i R. J.. Sad podziela w tym przedmiocie stanowisko wyrazone przez Sad Apelacyjny we
Wroclawiu w wyroku z 7 kwietnia 2016 roku w sprawie II AKa 332/15, ze ,faktura wystawiona w sposob nierzetelny
to taka, ktora wystawca sporzadza niezgodnie z rzeczywistoScia (arg. z art. 53 § 22 k.k.s.)., a wiec opisuje niezaistniate
zdarzenie gospodarcze, lub nie oddaje realnego przebiegu zaszloSci gospodarczej. Faktura nie pochodzaca od osoby
uwidocznionej w niej jako wystawca, zawierajaca inng niz pierwotna tresé¢, lecz podrobiona, przerobiona, nie jest
dokumentem wystawionym o jakim mowa w art. 62 § 2 k.k.s., lecz zawierajacym falsz materialny” — co wyczerpuje
znamiona art. 27081 k.k.

W dacie wyrokowania Sad podzielil stanowisko oskarzyciela publicznego co do zasadnosci przyjecia kwalifikacji
prawnej z art. 28681 k.k. / w zw. z art. 29481 k.k. z uwagi na wartoéci wyludzonego zwrotu podatku VAT/ i art.
27181 k.k. Jednakze pierwotnie Sad stal na innym stanowisku czemu dal wyraz w postanowieniu /i uzasadnieniu tego
postanowienia/ o umorzeniu postepowania wobec 3 innych oskarzonych tj. J. R., J. J. i R. J. — uznal wbéwczas, ze
zarzucone im czyny stanowia nie przestepstwa powszechne lecz kare skarbowe. Wynikalo to m.in. z niejednolitego
stanowiska samego Sadu Najwyzszego, co zostalo rozstrzygniete uchwalg tegoz Sadu z 2013 roku, o czym ponize;j.

Pod wzgledem podatkowym faktury dotyczace nabycia, nastepnych sprzedazy pomiedzy kolejnymi podmiotami a na
koncu rzekomego eksportu wymienionych w nich towaréw nie mogty stanowié¢ podstawy zapiséw ksiegowych, gdyz
nie stanowily rzetelnych dowodéw dokumentujacych faktycznie zaistniale zdarzenia gospodarcze. Podkresli¢ nalezy,
iz faktura vat ma szczegdlna moc dowodows, jest dokumentem ktérego zasadnicza funkcja jest udokumentowanie
transakcji i jej ujecie w ksiegach zaro6wno sprzedajacego i kupujacego. Podatnik jest obowigzany prowadzié ksiege
rzetelnie i w spos6b niewadliwy. Ksiege uwaza sie za rzetelna, jezeli dokonywane w niej zapisy odzwierciedlaja stan
rzeczywisty. Zgodnie z art.21 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994r. o rachunkowo$ci dowod ksiegowy powinien zawieraé
co najmnie;j:

okreslenie rodzaju dowodu i jego numeru identyfikacyjnego, okre§lenie stron (nazwy, adresy) dokonujacych operacji
gospodarczych, opis operacji oraz jej warto$¢, date dokonania operacji, podpis wystawcy dowodu oraz osoby, ktorej
wydano lub od ktorej przyjeto skladniki aktywow, stwierdzenie sprawdzenia i zakwalifikowania dowodu do ujecia w
ksiegach rachunkowych.

Dowody ksiegowe powinny by¢ rzetelne, to jest zgodne z rzeczywistym przebiegiem operacji gospodarczej, ktora
dokumentuja, kompletne, zawierajace co najmniej dane wyzej okreSlone oraz wolne od bledéw rachunkowych.
Dla potrzeb rozliczen podatkowych, w tym podatku VAT, istotnym jest, aby czynnosé podlegajaca opodatkowaniu
lub zdarzenia wplywajace na wysoko$¢ dochodu faktycznie zaistnialy i byly prawidlowo udokumentowane.
Opodatkowaniu podlega sprzedaz (dostawa) i odplatne §wiadczenie ushug (w podatku VAT art.2 ust.1 ustawy z dnia 8
stycznia 1993r. o podatku od towaréw i ustug. Z kolei art.19 ust.11 2 ustawy z dnia 8 stycznia 1993r. méwil, iz podatnik



ma prawo do obnizenia podatku naleznego o kwote podatku naliczonego przy nabyciu towaréw i ustug zwigzanych
ze sprzedazg opodatkowang. Brak czynnosci powoduje brak podstawy opodatkowania, a tym samym brak mozliwo$ci
odliczenia podatku. Uprawnionymi do wystawiania faktur sa podmioty istniejace i zarejestrowane jako podatnicy
VAT. Tym samym faktura wystawiona przez podmiot nieistniejacy lub nieuprawniony lub na taki podmiot /na takie
podmioty wystawiano m.in. dokumentu przy eksporcie/ nie stanowi podstawy do obnizenia podatku naleznego oraz
zwrotu réznicy podatku lub zwrotu podatku naliczonego. Ponadto w przypadku, gdy wystawiono faktury stwierdzajace
czynnosci, ktore nie zostaly dokonane lub potwierdzajace czynno$ci, do ktérych maja zastosowanie przepisy art.58
i 83 Kodeksu cywilnego — faktury te nie stanowia podstawy do obnizenia podatku naleznego oraz zwrotu roéznicy
podatku lub zwrotu podatku naliczonego Badanie rozliczen podatkowych obejmuje nie tylko wysoko$é kwoty podatku
naliczonego, lecz rowniez strony formalnej faktury oraz okolicznosci, w ktérych doszlo do sprzedazy, a w konsekwencji
czy faktura w istocie stwierdza fakt nabycia towaru, a wiec czy doszto miedzy stronami wskazanymi w fakturze do
rzeczywistej transakcji. Z powyzszego wynika, iz ww. faktury byly rowniez nierzetelne, gdyz po$wiadczaly zdarzenia
gospodarcze, ktore nie zaistnialy. Faktury takie nie stanowia wiec prawidlowych dowodéw ksiegowych i nie mogly byc
podstawa rozliczen podatkowych wspéldziatajacych oskarzonych .

Z zabezpieczonej dokumentacji, czeéci nie zdolano zabezpieczy¢ z uwagi na rzekoma ich kradziez - co miato dotyczy¢
M. i Rolka- oraz zeznan przestuchanych §wiadkéw, w tym pracownikéw poszczegdlnych urzedéw skarbowych wynika,
iz faktury i inne dokumenty wystawione przez te podmioty, w tym ww. fikcyjne faktury dotyczace obrotu towarami
od nabycia towaru do fikcyjnego eksportu zostaly zaewidencjonowane w rejestrach i rozliczone w deklaracjach VAT-7
skladanych przez PHU (...), PHU (...), JAR-LEX, (...)i (...) odpowiednio do Urzedéw Skarbowych w G., M., W.-T., K.
i E.ina podstawie tych deklaracji uzyskano nienalezny tj. wytudzono, zwrot podatku VAT lub usilowano go wyludzié.

Okolicznos$ci ujawnione w tej sprawie pozwalaja na stwierdzenie, ze S. S. (1) z M. O. (1), od pewnego momentu tj.
od daty obiektywnych zdarzen uniemozliwiajacych M. O. (1) zajmowania sie tym procederem, z D. O. (1) oraz z
R. B., M. D. (1), J. J. (5), J. R. (4), S. N. (1), R. J. (1), K. O. (2) zawarl porozumienie majgce na celu popelianie
przestepstwa. Istotng role w zakresie juz samego fikcyjnego eksportu- chociaz pomocnicza tj. kierowcy — mieli L. C.
(1) iA. G. (1). W toku postepowania nie zweryfikowano pozytywnie jakiegokolwiek z odbiorcow zagranicznych czy to
w postaci osoby fizycznej czy podmiotu gospodarczego, nie ujawniono z ww. grupy zagranicznych odbiorcow zadnej
osoby, ktéra potwierdzila by otrzymanie towar6w wymienionych w ,fakturach eksportowych”, SAD-ach. Nadto w
zadnym z panstw do ktérych ten ,eksport” byl prowadzony nie ujawniono zgloszen celnych tych towaréw. I nie jest
to przypadek czy zbieg okolicznosci, albowiem jak wynika z zeznan/wyjasnien A. G., A. C., D. K. ten towar, ktéry w
niewielkich iloSciach czy liczbie faktycznie istnial, a ktory byt potrzebny by uwiarygodnié¢ transakcje w Agencjach
(...), Urzedach Celnych wewnatrz terytorium kraju i granicznych placéwkach tychze U. co umozliwialo pozyskanie
dokumentéw umozliwiajacych ubieganie sie o zwrot naliczonego podatku VAT, w rzeczywistoSci po okazaniu go
funkcjonariuszom UC na granicy nie byl juz zglaszany do odprawy przy przekraczaniu granicy panstwa docelowego a
wwozony z powrotem do Polski przez inne przejScie graniczne. Brak bylo dowodéw na wspotudzial w tym procederze
celnikow z placdwek granicznych, niemniej jednak znamienne byty wyjaénienia A. C., iz w zakresie kabli glo§nikowych,
przekraczal granice RP bez zadnego towaru, towar okazywal tylko w UC w K. /czyli nie na granicy/, potrzebny byl
tylko dla sz. S. stempel w paszporcie §wiadczacy o wyjezdzie za granice w dacie wskazanej przez S. S., a po pewnym
czasie sz. S. dostarczal mu podbite dokumenty celne, mimo iz on sam nic nie zglaszal na granicy. Powyzsze wskazuje,
na uzasadnione podejrzenie, iz w ten proceder mogli by¢ zamieszani funkcjonariusze UC z placowek granicznych.
W jaki spos6b pozyskiwano dane oséb czy podmiotéw zagranicznych, ktére widnialy na fakturach jako nabywcy
rzekomo wyeksportowanych towaréow wskazuje w swych wyjaénieniach D. K. — gdy S. S. naklanial go do zajecia sie tym
procederem dal jemu kartke z ukrainskiej ksiazki telefonicznej, zeby wybrac sobie ,delikwenta” na ktorego dokumenty
mialy byé wystawiane.

Caly proceder byl bardzo dobrze zorganizowany, zaplanowany, przemyslany i realizowany. Co do poczatkowych
tj. pierwszych dostawcow towaru objetego postepowaniem, to albo dostawcy nie istnieli /co dotyczy dostawcoéw
zagranicznych/ lub nie ustalono zZrédla tj. firmy (...), K. N., O. M., J. zaprzeczyly by sprzedawaly towar wymieniony
w fakturach w ktérych widnieli jako sprzedawcy, podmioty takie jak B., K. N., Parter, O. stosowaly inny wzor faktor,



osoby widniejace jako wystawcy /K. N. i Parter/ nie pracowaly nigdy w tych firmach, dokumenty te nie byly ujete wich
dokumentacji, albo juz nie prowadzili dzialalno$ci. W ,,obrocie papierowym” tj. dokumentach wszystko sie zgadzalo,
byly odprawy celne w kraju, wystawiano SAD-y, potwierdzony wywo6z w placéwkach granicznych co umozliwilo
zwracanie sie o zwrot VAT-u — cze$¢ dokumentacji z placowki granicznej przekazywano do placowki wewnatrz
kraju, w ktorej agencje celne dokonywaly odprawy towaru, a stad dokumenty trafialy do podmiotéw dokonujacych
eksportu, co umozliwialo zlozenie deklaracji vat-7. Podmioty zamieszane w proceder rzeczywiScie istnialy, zostaly
pozakladane w réznych miejscowos$ciach, by deklaracje sktada¢ w réznych terytorialnie urzedach skarbowych —
co czynilo koniecznosé przeprowadzania kontroli krzyzowych i moglo utrudni¢ wykrycie procederu, firmy mialy
powynajmowane pomieszczenia do prowadzenia dzialalno$ci, wspoétpracowano z biurami rachunkowymi, gdzie
ksiegowi majac do czynienia jedynie z dokumentami weryfikowali je jedynie pod wzgledem formalno-rachunkowym i
przygotowywali dokumentacje do urzedéw skarbowych. W ramach licznych pomocy prawnych ustalono tj. pozyskano
informacje treéci, ze podmioty czy osoby widniejacy jako rzekomi nabywcy towaréw w fakturach: nie wystepujg pod
podanymi adresami, niektore adresy nie istnieja, lub nawet osoby takie nie istnieja, a jak adres istnieje to jest tam np.
budynek biurowy, kino, dom starcéw, nie zarejestrowano takiego importu, O. D. rzekomo sprzedajacy zegarki dla S.
— nie ma budynku pod tym adresem, nie widnieje jako osoba zameldowana i nigdy nie byl zameldowany, A. S. (2) /
futra eksport J./ nie istnieje, brak takiego adresu, osoby fizyczne kontrahenci nie prowadza dzialalno$ci gospodarczej,
pod wskazanymi adresami nie zamieszkujg, lub nie sg to adresy domowe, odprawa celna towaréw wskazanych w
SAD nie nastgpila, adresaci nieznani albo adresy nie istnieja, samochéd ktérym przewozono przejechat granice ale po
stronie rosyjskiej nic nie zgloszono do odprawy celnej, osoby fizyczne, osoby i podmioty gospodarcze, nie mieszkaja,
nie s3 znani, nie ma ich w rejestrach mieszkancoéw, nie ma takich firm/jesli sprzedaz na firme/, nie mieszkaja nie sg
zameldowani, cze$¢ ulic nie istnieje, wskazane osoby fizyczne i prawne nie odprawialy towaréw w organach celnych, w
rejestrze podatnikow nie widnieja, osoby i firmy, nie sa zameldowani na danym terenie, nie przebywaja, nie mieszkaja,
nie ma takich ulic w tych miejscowo$ciach. Nawet gdy ustalono — kilka sytuacji- , ze dana osoba istnieje to: S. P. (1)
o$wiadczyl, iz jezdzil tylko do B., nie sprowadzal towaru wymienionego w fakturze, O. U. zeznala, ze nigdy nie jezdzita
ani nikt z jej rodziny do Polski samochodem ktérym miano przewiezé towar, 1. U. zeznal, iz byl 2 razy w Polsce ale nie
wwozil zadnego towaru, W. O. (1), zeznal ze nigdy nie przewozil zadnych towaréow, L. N. (1) — nie wjezdzala do Polski,
W. M. (1) — nigdy nie wyjezdzal do Polski, zaprzeczali by przewozili towar dla podmiotéw wymienionych w SAD-ach
tj. A. S. (3), L. K, W. P. (4), R. W. zaprzeczyl aby kupowal w Polsce odziez sportowa, nie mial kontaktéw z firma (...).

Godzi sie w tym miejscu wskazaé, iz wspolsprawstwo jest odmiang sprawstwa, ktéra rézni sie od sprawstwa
pojedynczego tym, ze zamiar dokonania czynu zabronionego zostal podjety przez co najmniej dwie osoby, ktore
- zgodnie z przyjetym podzialem rél - uzgodnily jego wspdlng realizacje. Istota wspolsprawstwa - rowniez z
punktu widzenia utrwalonej juz linii orzecznictwa Sadu Najwyzszego - jest zatem oparte na porozumieniu wspoblne
dzialanie co najmniej dwoch oséb, z ktorych kazda obejmuje swym zamiarem urzeczywistnienie wszystkich
przedmiotowych znamion czynu przestepnego. Obiektywnym elementem wspoélsprawstwa jest nie tylko wspdlna (w
sensie przedmiotowym) realizacja znamion okreslonej w odpowiednim przepisie tzw. czynnoéci czasownikowej, lecz
takze taka sytuacja, ktora charakteryzuje sie tym, ze czyn jednego wspolsprawcy stanowi dopelienie czynu drugiego
wspolsprawcy albo popelnione przestepstwo jest wynikiem czynnoSci przedsiewzietych przez wspolsprawcow w
ramach dokonanego przez nich podzialu r6l w przestepnej akcji. Natomiast subiektywnym elementem, a zarazem
warunkiem niezbednym wspoOlsprawstwa jest porozumienie oznaczajace nie tylko wzajemne uzgodnienie przez
wszystkich wspolsprawcow woli popelnienia przestepstwa, lecz takze $wiadome wspoéldzialanie co najmniej dwoch
0sOb w akcji przestepnej. Porozumienie to jest czynnikiem podmiotowym, ktory taczy w jedna calo$¢ wzajemnie
dopelniajace sie przestepne dzialania kilku osob, co w konsekwencji pozwala przypisaé¢ kazdej z nich rowniez i te
czynno$¢ sprawczg, ktora przedsiewziela inna osoba wspoéldzialajaca §wiadomie w popeklieniu przestepstwa [zob.
wyrok SN z dnia 24 maja 1976 r., Rw 189/76, OSNKW 1976, nr 9, poz. 117].

Jak to juz wskazano powyzej Sad poczatkowo nie aprobowal przyjetej przez oskarzyciela koncepcji kwalifikacji
prawnej co do zarzutow dotyczacych wyludzenia zwrotu podatku VAT, czemu dat wyraz w prawomocnym
postanowieniu o umorzeniu postepowania co do J. J., J. R. i R. J. przyjmujac w zakresie zarzutoéw aktu oskarzenia iz
ww. dopuscili sie czynu wyczerpujacego znamiona przestepstwa skarbowego. Sad oparl sie wowczas na stanowisku



Sadu Najwyzszego zaprezentowanym w uchwale sktadu 7 sedzidéw z dnia 30 wrze$nia 2003 r. (sygn. akt I KZP 22/2003,
OSNKW 2003/9-10/75), z ktérego wyniklo, iz faktura nierzetelna, o jakiej mowa w art. 62 § 2 k.k.s., to zarbwno
faktura nieodzwierciedlajaca rzeczywistego przebiegu zdarzenia odno$nie do niektérych tylko jego elementéw, przy
zaistnieniu jednak samej transakcji, jak i faktura fikcyjna, dokumentujaca czynno$¢ w ogble niezaistnialta. W pierwszej
sytuacji wchodzila w gre odpowiedzialno$c¢ z art. 62 § 2 k.k.s., a w konsekwencji art. 56 oraz 76 k.k.s., gdyz przepisy
te jako lex specialis wypieraly norme ogo6lna, czyli art. 271 § 1 k.k. i 28681 k.k. Dotychczas w polskim prawie
karnym przyjmowano, ze kwestie rzeczywistego zbiegu przepiséw ustawy rozwigzywano na trzy sposoby - przez
eliminacyjny zbieg przepiséw ustawy, kumulatywny zbieg przepiséw ustawy oraz idealny zbieg czynéw zabronionych,
polegajacy wlaénie na rozdzieleniu jednego czynu w rozumieniu ontologicznym na dwa czyny w rozumieniu prawnym
i osobnym ukaraniu za nie. Dotychczasowa linia orzecznicza Sadu Najwyzszego zapoczatkowana uchwalg skladu
siedmiu sedziow z dnia 30 wrzesnia 2003 r. (I KZP 22/03, OSNKW 2003/9-10/75) wskazywala, ze nalezy dokonywac
wyboru jednej z ustaw - Kodeksu karnego lub Kodeksu karnego skarbowego przez pryzmat przepisu szczegblnego.
Jednakze Sad Najwyzszy w kolejnej uchwale skladu siedmiu sedzi6éw z dnia 24 stycznia 2013 r. (I KZP 19/12, OSNKW
2013/2/13) odszed! od tego pogladu, i obowiazuje on obecnie, uchwalajac, ze "Reguly wylaczania wielo$ci ocen maja
zastosowanie jedynie w wypadku zbiegu przepiséw ustawy, natomiast nie stosuje sie ich w razie idealnego zbiegu
czynéw zabronionych, o ktorym mowa w art. 8 § 1 k.k.s.". Stanowisko to jest obecnie obwigzujace i kontynuowane
w kolejnych orzeczeniach tak Sadu Najwyzszego jak i sadéw powszechnych. W postanowieniu z dnia 24 stycznia
2013 roku w sprawie KZP 21/12 /OSNKW 2013/2/14/ Sad Najwyzszy, co podziela obecnie sad rejonowy, przyjal
iz w przypadku stosowania konstrukcji tzw. idealnego zbiegu czynéw zabronionych, o ktérym mowa w art. 8 §
1 k.k.s., reguly wylgczania wielo$ci ocen moga stuzy¢ do redukeji kwalifikacji prawnej w ramach normatywnej
analizy przeprowadzonej odrebnie dla poszczeg6lnych deliktow (skarbowego i powszechnego) objetych tym zbiegiem,
natomiast nie maja juz zastosowania do obu kwalifikacji prawnych jako calosci. Inaczej rzecz ujmujac: reguly
wylgczania wielo$ci ocen majg zastosowanie jedynie w wypadku zbiegu przepiso6w ustawy, natomiast nie stosuje sie ich
w razie idealnego zbiegu czynéw zabronionych, o ktérym mowa w art. 8 § 1 k.k.s. Powyzsze w konsekwencji oznacza,
ze wykluczone jest, aby przepis Kodeksu karnego skarbowego mogl wyprzeé na zasadzie specjalnosci lub konsumpcji
przepis Kodeksu karnego albo odwrotnie. Tym samym Sad Najwyzszy diametralnie odmienil dotychczasowe swe
orzecznictwo, tak wiec obecnie brak bylo by podstaw do wydania postanowienia czy wyroku o ktérych powyzej
wspomniano. Ww. linia orzecznicza prezentowana byta w kolejnych orzeczeniach i tak przykladowo: w wyroku z
29.01.2016r. Sadu Apelacyjny w Katowicach /IT AKa 464/15/ uznal, iz ” osoba zobowigzana do wystawienia faktury
VAT, o ile potwierdza w niej nierzeczywiste transakcje, czyli tworzy tzw. puste faktury, nie dopuszcza sie przestepstwa
z art. 270 § 1 k.k., ale przestepstwa falszu intelektualnego, o jakim mowa w art. 271 § 1 k.k”. Ten sam Sad w wyroku z
08.08.2014r. /II AKa 200/14/ - ,wystawienie nierzetelnej faktury jest przestepstwem skarbowym z art. 62 § 2 k.k.s.
stanowiacym lex specialis w stosunku do przepisu art. 2771 § 1 k.k., jednakze w my$l przepisu art. 8 § 1 k.k.s. wykluczone
jest w takim przypadku wyparcie na zasadzie specjalnosci przepisu k.k. przez przepis k.k.s. Tym samym konieczne i
prawidlowe staje sie orzeczenie o winie i karze zar6wno za przestepstwo skarbowe z art. 62 § 2 k.k.s., jak i za wystepek z
art. 271 § 1 albo 3 k.k., a nastepnie wydanie rozstrzygnie¢ o wykonaniu kar, stosownie do przepisow art. 8 § 21 3 k.k.s.”
Sad Najwyzszy w postanowieniu z 15.11.2013r. /II KK 295/13/ przyjal na gruncie rozpoznawanej przez siebie sprawy,
ze ,, wystawienie nierzetelnej faktury nalezy traktowac jako czyn wyczerpujacy znamiona przestepstwa skarbowego z
art. 62 § 2 k.k.s., stanowigcego lex specialis w stosunku do przestepstwa z art. 271 § 1 k.k. Wykluczone jest jednak, aby
przepis Kodeksu karnego skarbowego mogl wyprzeé na zasadzie specjalnoscilub konsumpcji przepis Kodeksu karnego
albo odwrotnie. To z kolei powoduje, ze jezeli ten sam czyn bedacy przestepstwem skarbowym lub wykroczeniem
skarbowym wyczerpuje zarazem znamiona przestepstwa lub wykroczenia okreSlonego w przepisach karnych innej
ustawy, stosuje sie kazdy z tych przepisoéw (art. 8 § 1 k.k.s.). Jak juz podkreslono uprzednio wydane postanowienie
o umorzeniu bylo zgodne z linig orzecznicza prezentowana wczesniej przez Sad Najwyzszy i Sady Apelacyjne oraz
wiekszo$¢ komentatorow.

Wskaza¢ nalezy, iz rowniez w orzecznictwie administracyjnym wypracowanym na podstawie poprzedniej ustawie /
obowiazujacej w dacie czynow/ dotyczacej podatku VAT, przyjmowano / np. I SA/Bd 259/12 wyrok WSA 2012-05-21
w B./, iz jezeli faktura nie dokumentuje rzeczywistej transakeji pomiedzy podmiotami, to faktury te nie stanowig
podstawy do obnizenia podatku naleznego oraz zwrotu réznicy podatku lub zwrotu podatku naliczonego. W wyroku



w sprawie I SA/Ka 621/97 NSA w K. / wyrok z 1997-06-06/ stwierdzil, iz ,kwestionowanie faktur, ktére stanowia
podstawe do obnizenia kwoty podatku naleznego, powinno mieé miejsce w razie stwierdzenia ich nierzetelnosci, a ich
elementy formalne wymagane przez art. 32 ustawy z 1993 r. o VAT maja - jak sie przyjmuje - znaczenie wylacznie
dowodowe. Uprawnienie do obnizenia kwoty podatku naleznego o kwote podatku naliczonego nie istnieje zatem wtedy
tylko, gdy wystawiona faktura w rzeczywistoéci nie odpowiada faktowi zdarzenia gospodarczego. W szczegolno$ci za$,
gdy zdarzenie gospodarcze w ogdle nie zaistnialo, zaistnialo w innej niz wskazano dacie lub w rozmiarach innych niz
wynika z faktury badz tez zaistnialo miedzy innymi, niz to stwierdza faktura, podmiotami gospodarczymi.

Wyludzenie zwrotu podatku VAT zwigzane jest ze specyficzna konstrukcja podatkowa, ktorej istota sprowadza sie
do mozliwos$ci uzyskania przez podatnika w okres§lonych przypadkach zwrotu nadwyzki podatku naliczonego nad
naleznym. Natomiast uchylenie sie od wykonania zobowigzania podatkowego w podatku VAT sprowadza sie do
zaniechania rzetelnego zgloszenia przedmiotu opodatkowania, ktérego konsekwencja jest unikniecie w calosci lub w
czeSci wydatku z majatku podatnika kosztem uszczuplenia spodziewanego dochodu finansowego budzetu panstwa.

W przypadku wyludzenia zwrotu podatku VAT (zwrotu podatkowej nalezno$ci publicznoprawnej) dochodzi do
specyficznej dyspozycji majatkowej po stronie Skarbu Panstwa, ktorej konsekwencja jest wyplata na rzecz podatnika
lub innego podmiotu kwoty zwrotu podatku naliczonego przez podatnika lub pomniejszenie zalegltego zobowiazania
podatkowego. W realiach niniejszej sprawy w zakresie czynow z pkt I, IV, V,VI - S. S. (1) i XV — D. O. (1) oraz w zakresie
czynu z pkt VII aktu oskarzenia — S. S. (1), zachowania oskarzonych skladaly sie kazdorazowo na jeden czyn ciagly tj.
jeden czyn ciagly stanowily zachowania opisane w punktach I, IV, V, VIi XV aktu oskarzenia, odrebny czyn z uwagi na
znaczny odstep czasowy tj. do 13 czerwca 1997 roku czyn z pkt VII aktu oskarzenia. Poczynione ustalenia faktycznych
wykazuja, iz kazdorazowo dzialali oni w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru. Znamienne
sg tutaj wyjaénienia i zeznania D. K. opisujacego jak S. S. (1) wprowadzal go w arkana prowadzonego procederu,
zashuguja na doslowne zacytowanie ,S. poznalem gdzie§ na meczu (...). Nie pamietam kiedy to bylo. To bylo zanim
zaczalem dzialalno$¢é w ramach M.. Co do F. to S. mi tylko faktury przywozil (...). Podczas jednego pobytu w W.
rozmawiatem z S. S. (1). Od slowa do slowa S. rzucil pomyst z wyludzeniem VAT-u. Mowil, Ze on to robi caly czas i jest
to latwy pieniadz. S. méwil, ze to polega na tym, ze on wystawia fakture, przywozi komputery i te komputery trzeba
wywiez¢ za granice. (...) Po przekroczeniu granicy (C.) rozpakowywal je (...) i wracal z tym samym rozpakowanym
komputerem, przewozil go przez granice jak swoj.” /k.19717-19718/. Na to, iz byl to przemys$lany i zaplanowany
proceder, objety jednym zamiarem, ale do ktérego wykorzystywano na koncowym etapie dziatan /eksport/ rézne firmy
wskazuje tez tre$c ,,grypsoéw” przejetych w postepowaniu przygotowawczym

Zgodnie z trescig art. 271 § 1 kodeksu karnego kaze w tym przepisie przewidzianej podlega funkcjonariusz publiczny
lub inna osoba uprawniona do wystawienia dokumentu, ktéra po§wiadcza w nim nieprawde co do okoliczno$ci majacej
znaczenie prawne. Zgodnie za$ z treécig art. 271 § 3 k.k. jezeli sprawca dopuszcza sie czynu okre$lonego w § 1w celu
osiagniecia korzySci majatkowej lub osobistej, podlega karze pozbawienia wolnoéci od 6 miesiecy do lat 8.

Przestepstwo z art. 271 § 1 k.k. polega na po§wiadczeniu nieprawdy co do okolicznoSci majgcej znaczenie prawne
w autentycznym dokumencie wystawionym przez osobe skladajaca takie po$wiadczenie (falszerstwo intelektualne).
Dla realizacji znamion z art. 271 § 1 k.k. niezbedne jest, by poSwiadczenie nieprawdy nastgpito w dokumencie, do
ktérego wydania uprawniony jest sprawca owego poSwiadczenia. W tym miejscu nalezy przywolaé stanowisko Sadu
Najwyzszego wyrazone w tezie wyroku z dnia 09.10.1996 roku (...) 63/96, OSP 1998/7-8/147, zgodnie z ktérym
pojecie dokumentu uzywane w art. 271 k.k. ma wezszy zakres niz ogélne pojecie dokumentu zdefiniowane w art.
115 § 14 k.k. Dokument, o ktérym nowa w art. 271 k.k. musi nie tylko odpowiada¢ cechom wymienionym w art. 115
§ 14 k.k., lecz ponadto musi to by¢ dokument, ktory jest wystawiony przez funkcjonariusza publicznego lub inng
osobe uprawniong do tego, a ponadto w swojej tresci zawierajgcy poswiadczenie, ktéremu przystuguje cecha zaufania
publicznego, a w zwigzku z tym domniemanie prawdziwos$ci. Do takich dokumentéw naleza dokumenty urzedowe
w znaczeniu nadanym temu pojeciu przez art. 244 k.p.c. i art. 76 k.p.a., a ponadto inne dokumenty, ktérym moc
dowodowa nadaja inne przepisy.



Wskazaé przy tym trzeba réwniez na uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 12.03.1996 roku I KZP 39/95, OSNKW
1996/3-4/17, ktéra brzmi nastepujaco: ,Kodeks karny nie zna podzialu dokumentéw na ,urzedowe” i ,prywatne”.
Byt przestepstwa okre$lonego w art. 266 k.k. (obecnie art. 271 k.k.) nie jest wiec zalezny od rodzaju dokumentu,
w ktéorym poéwiadczono nieprawde, lecz od tego, kto ten dokument wystawil. W uzasadnieniu do uchwaly Sad
Najwyzszy podkreslil, Ze upowaznienie (uprawnienie) do wystawiania dokumentéw, moze niekiedy wynikaé albo z
istoty zajmowanego stanowiska lub wykonywania okre§lonego zawodu, czy tez okreSlonej dzialalno$ci lub wreszcie z
polecenia przelozonego, ktéry takim upowaznieniem (uprawnieniem) dysponuje. Uprawnienia takiego nie zastepuje
natomiast uprawnienie osoby do swobodnego zawierania wszelkiego rodzaju uméw cywilnoprawnych. W wypadkach
tych mamy bowiem do czynienia z dwustronnym lub jednostronnym o$wiadczeniem, nie za§ z poSwiadczeniem,
o ktorym mowa w art. 271 k.k. Rozréznienie to ma istotne znaczenie ze wzgledu na to, ze jedynie poSwiadczenie
nieprawdy co do okolicznoéci majacej znaczenie prawne w dokumencie przez osobg w tym przepisie prowadzi
do wyczerpania jego znamion. W doktrynie i orzecznictwie nie budzi watpliwosci, ze faktura jak i rachunek sg
dokumentami wystawianymi w rozumieniu art. 271 k.k. W Swietle zgromadzonego materialu dowodowego nie budzi
watpliwoéci, ze faktury dotyczace zarzutéw objetych skarga publiczna nie odzwierciedlaly rzeczywistych zdarzen
gospodarczych jak i wykazywaly zawyzona warto$¢ towaru. Nadto potwierdzenie sprzedazy czy zakupu fikcyjnych
towarow przez oskarzonych i os6b z nimi wspoéldzialajacych, przyjecie faktur, podpisanie ich, §wiadczy jednoznacznie,
ze poSwiadczyli oni wspdlnie i w porozumieniu nieprawde skladajac o§wiadczenie woli, ktére mialo znaczenie i wage
tylko wowcezas gdy swoj podpis zlozyl wystawca i odbiorca faktury, a zatem tylko w warunkach wspoétpracy tych
dwoch podmiotow. Niewatpliwie wlasciciele podmiotéw gospodarczych zajmujacych sie procederem, jak i oskarzeni
umocowani pelnomocnictwami do reprezentowania niekt6rych z nich, w tym D. O. jako pelnomocnik M., S. S. jako
pelnomocnik T., J., R., w tym S. S. jako wspdwlasciciel s.c. (...), byli uprawnieni do wystawienia dokumentu w
rozumieniu 271 § 1 k.k. — w tym faktur, podpisywania tych faktur, jak i mieli §wiadomos$¢ /art. 21§2 k.k./ wystawiania
i przyjmowania tak wystawianych faktur przez inne podmioty gdzie pelnomocnikami nie byli — B., Jar-lex, F.,
J.. Dokumenty te miala znaczenie prawne, bowiem byly zalaczane do dokumentacji finansowej poszczego6lnych
podmiotbéw, byly podstawa do sporzadzania i skladania fiskusowi deklaracji podatkowych VAT — 7 — w tym przede
wszystkim przez podmioty dokonujacej fikcyjnej sprzedazy zagranicznej i tym samym shuzyly do wyludzania jak i
usilowania wyludzenia zwrotu nalezno$ci publicznoprawe;j.

Nie moze budzi¢ watpliwosci, iz dzialali oni w celu uzyskania korzySci majatkowej, de facto takowa w postaci kwot
wyplaconych przez US w G. dla F.— obaj oskarzen, U.S. w K. dla J., U.S. w W.-T. dla Jar-Lex i U.S. w E. dla Tramp
— S. S., uzyskali. Rowniez wskazuja na to zasady logicznego rozumowania i do§wiadczenie zyciowego, gdyz trudno
dopatrzeé sie innego celu w takich dzialaniach oskarzonych. Zgodnie z tredcia art. 115 § 4 korzy$cia majatkowa lub
osobista jest korzys¢ zaréwno dla siebie, jak i dla kogo innego.

Nalezy réwniez zaznaczy¢, iz czynno$¢ po$wiadczenia nieprawdy dokonana jest w momencie, gdy dokument
zawierajacy to po$wiadczenie zostanie wprowadzony do obrotu prawnego, np. poprzez wreczenie go osobie trzecie
takiej jak kontrahent, celnik, zalaczenie do dokumentacji ksiegowej i uzycie w rozliczeniach z fiskusem.

Zdaniem Sadu obaj oskarzeni w zakresie przypisanych im czynéw dzialali umyslnie, z uprzednio powzietym zamiarem
bezposrednim, D. O. (1) od pewnego momentu w zastepstwie swojego brata, o czym $wiadczy wzajemnych powigzan
pomiedzy poszczegblnymi firmami, fakt, iz mieli $wiadomo$c, iz wystawione, przyjmowane przez nich ww. dokumenty
maja by¢ uzyte w rozliczeniach podatku VAT z organami skarbowymi.

Przyjecie konstrukeji czynu cigglego co do zachowan wskazanych w pkt I, IV,V,VI aktu oskarzenia mialo swoje prane
konsekwencje czemu Sad dat wyraz w pkt I i IV wyroku.

Zacza¢ nalezy, iz zgodnie z brzmieniem powolanego wyzej przepisu, dwa lub wiecej zachowan, podjetych w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, uwaza sie za jeden czyn zabroniony. Innymi slowy
ustawodawca przesadzil, ze przy spelnieniu pewnych warunkéw wiele zachowan stanowi jednorazowe wypeklienie
znamion jakiego$ typu czynu zabronionego. Zastosowanie art. 12 k.k. uzaleznione jest z jednej strony od przestanki
podmiotowej (subiektywnej) w postaci ,,z gory przyjetego zamiaru”, z drugiej od przestanek przedmiotowych, takich



jak ,krotkie odstepy czasu” oraz tozsamo$¢ pokrzywdzonego, jezeli przedmiotem zamachu jest dobro osobiste.
Przestanka powzietego z géry zamiaru oznacza, ze sprawca chce popeli¢ dwa lub wiecej zachowan albo przewiduje
mozliwo$¢ ich popelnienia i na to sie godzi (zob. postanowienie SN z 12 kwietnia 2007 r., WZ 7/07, OSNwSK
2007/1/817), a zarazem przystepujac do realizacji pierwszego zachowania, obejmuje zamiarem wszystkie zachowania
polaczone znamieniem ciggloéci (zob. wyrok SN z 09 grudnia 2009 r., V KK 290/09, LEX nr 553738). Brzmienie
art. 12 k.k. przesadza o tym, ze czyn ciggly charakteryzuje sie jednym zamiarem (tym samym, a nie takim samym,
czy tez odnawialnym) obejmujacym wszystkie elementy sktadowe. W orzecznictwie podnosi sie, ze sprawca w chwili
podejmowania pierwszego zachowania musi mie¢ zamiar popelnienia (co najmniej w ogdlnym zarysie) pozostatych
zachowan skladajacych sie na czyn ciagly (postanowienie SN z 12 kwietnia 2007 r., WZ 7/07, OSNwSK 2007/1/817;
podobnie wyrok SA w Katowicach z 31 paZzdziernika 2012 r., IT AKa 441/12, LEX nr 1236452).

Ogdlny projekt dopuszczenia sie dwdch lub wiecej réznych czynéw zabronionych, nie odpowiada pojeciu "z gory
powzietego zamiaru" popelnienia jednego konkretnego przestepstwa, na ktérego wykonanie sklada sie wiecej niz
jedno zachowanie (zob. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2015 r., V KK 334/14, LEX nr 1640275).

Czyn ciagly zachodzi, gdy spelnione sa okreslone przestanki podmiotowe i przedmiotowe. Przestanka podmiotowa jest
istniejacy z gory zamiar, obejmujacy realizacje zamierzonego przestepstwa w dwu lub wiecej zachowaniach, natomiast
przestanki przedmiotowe to "krotkie odstepy czasu" miedzy tymi zachowaniami, a takze tozsamo$¢ pokrzywdzonego
w wypadku zamach6w na dobro osobiste. Chodzi tu o zamiar w rozumieniu art. 9 § 1 k.k., przy czym musi to by¢ ten
sam zamiar (a nie taki sam), a zatem wszystkie elementy sktadowe (zachowania) musza by¢ nim objete. Oznacza to,
ze 7 gory powziety zamiar musi sie odnosi¢ do poszczeg6lnych zachowan skladajacych sie na przestepstwo ciagle (w
klasycznym ujeciu jest to popelnienie przestepstwa "na raty").

Stan powagi rzeczy osadzonej, wynikajacy z wyroku skazujacego za czyn jednostkowy, ogranicza sie wylgcznie do tego
czynu i nie stoi na przeszkodzie poZzniejszemu osadzeniu innych zachowan, choéby te p6Zniej sadzone zachowania
zostaly uznane za czyn ciagly obejmujacy czasem trwania uprzednio osadzony czyn jednostkowy. Zgodnie z uchwala
Sadu Najwyzszego - Izby Karnej z dnia 15 czerwca 2007 r. I KZP 15/07 prawomocne skazanie rodzi powage
rzeczy osadzonej jedynie w takim zakresie, w jakim sad orzekt o odpowiedzialno$ci karnej za zachowania bedace
przedmiotem zarzutu. Jedynie woéwczas, gdy sad uznal, ze objete jednolitym zamiarem zachowania oskarzonego
stanowig jeden czyn zabroniony w rozumieniu art. 12 KK, zakres powagi rzeczy osadzonej wyznaczony jest ustalonym
w wyroku skazujacym lub warunkowo umarzajacym czasem jego popelnienia. Niedopuszczalne jest prowadzenie
postepowania wtedy, gdy mialoby ono dotyczy¢ zachowania bedacego elementem skladowym i mieszczacego sie w
ramach czasowych czynu cigglego, za ktéry sprawca zostal prawomocnie skazany. Prawomocne skazanie za czyn ciggly
rodzi bowiem powage rzeczy osadzonej, co wyklucza przypisanie skazanemu kolejnych, takich samych jednostkowych
zachowan z okresu opisanego w prawomocnym wyroku.

Prawomocne skazanie za czyn ciagly stoi na przeszkodzie, ze wzgledu na tres¢ art. 17 § 1 pkt 7 KPK, ponownemu
postepowaniu o pdézniej ujawnione zachowania, bedace elementami tego czynu, ktére nie byly przedmiotem
wczesniejszego osadzenia. Takie sa praktyczne konsekwencje stosowania instytucji przewidzianej w art. 12 KK, ktéra
w rzeczywisto$ci eliminuje mozliwo$¢ Scigania i karania za inne, pdzniej ujawnione, przestepstwa popelnione w
okresie objetym granicami czynu ciaglego, zakreslonymi w wyroku, ktory wezesniej uzyskal walor prawomocnos$ci. We
wecze$niejszej uchwale Sadu Najwyzszego, z dnia 21 listopada 2001 r. I KZP 29/01, uchwalono ,iz prawomocne skazanie
za czyn ciagly (art. 12 KK) stoi na przeszkodzie, ze wzgledu na tresé art. 17 § 1 pkt 7 KPK, ponownemu postepowaniu
o pOzniej ujawnione zachowania, bedace elementami tego czynu, ktére nie byly przedmiotem wczedniejszego
osadzenia, niezaleznie od tego jak ma sie spoleczna szkodliwo§é nowo ujawnionych fragmentéw czynu cigglego do
spolecznej szkodliwo$ci zachowan uprzednio w ramach tego czynu osadzonych. Przenoszac te rozwazania na grunt
przedmiotowej sprawy, uwadze Sadu nie mogly ujsé zarzuty aktu oskarzenia oraz tre$¢ wyroku z dnia 24 wrze$nia 2007
roku zapadlego w sprawie II K 84/07 Sadu Rejonowego w Bytowie. Analiza tresci tak zarzutow jak i wyroku wskazuje
w sposob nie budzacy watpliwosci, iz S. S. zostal tym wyrokiem za fragment jednego czynu zabronionego /mial
postawione 2 zarzuty/, ktérego dotyczyly robwniez zarzucane jemu w niniejszej sprawie zachowania z pkt I, IV,Vi VI
aktu oskarzenia. Opis zarzucanych czynow, uzasadnienie wniesionego aktu oskarzenia /przy tozsamo$ci oskarzyciela/,



wyjasnienia A. C. i D. K. nie pozostawiaja tu zadnych watpliwo$ci, podmioty ktére sie tam pojawiaja réwniez — K. N.,
PHU (...) R. i przedmiot fakturowania — laptopy i przewody gloénikowe oraz ich fikcyjny eksport, wskazuja iz byl to
fragment jednego i tego samego czynu. Powage rzeczy osadzonej tym wyrokiem zakre$la czas popelnienia zachowan
objetych tym wyrokiem i jest to okres od kwietnia 1999 roku do stycznia 2000 roku i ten okres nalezalo wyeliminowac
wyrokujac w sprawie IT K 47/11. W rozpoznawanej sprawie ITK 41/11poszczegélne zarzuty w a.0. ograniczono czasowo:
I — od czerwca 1998 roku do sierpnia 1999 roku, IV - listopad 1998 roku, V- od listopada 1999 roku do lutego 2000
roku /a faktycznie majac na uwadze dokumentacje US W.-T. do stycznia 2000 roku/, VI od wrzeénia do grudnia
1998 roku. Przyjmujac wiec konstrukeje czynu ciaglego do ww. zarzutéw, przy stwierdzeniu winy nalezalo umorzy¢
postepowanie z uwagi na powage rzeczy osadzonej co do czynu z pkt V aktu oskarzenia, co do pozostalych za$ przyjaé
koncowy okres na 31 marca 1999 roku — co tez mialo wplyw na kwoty zwrotu wyludzonego podatku vat oraz kwoty,
ktére oskarzony usitowal wyludzié.

Co do D. O. w oparciu o osobowe i nieosobowe zrédla dowodowe ustalono czas popelnienia przypisanego mu czynu
ciaglego od pazdziernika 1998 roku — dopiero wowczas mozna mowic o jego udziale tj. przystapieniu do przestepstwa,
do maja 1999 roku — w zakresie deklaracji VAT — 7 M. za okres od maja do sierpnia 1999 roku kwota 41.071 z} jako
nadwyzka podatku naliczonego nad naleznym wskazana zostala do przeniesienia na nastepny okres rozliczeniowy —
nie zwracano sie o jej wyplate.

W wypadku czynu cigglego przedmiotem oceny w kontekScie ustalenia stopnia jego spolecznej szkodliwoSci
(karygodno$ci) sa — w uproszczeniu rzecz ujmujac — wszystkie zachowania skladajace sie na ten czyn (tak réwniez
M. K, P. K,, Czyn ciagly..., s. 59 i n.). Racje maja przywolani autorzy, gdy tamze podnosza, ze: "(...) nawet jesli
poszczegoblne zachowania skladajace sie na czyn ciagly maja znikomy stopien spolecznej szkodliwosci, przyjac nalezy,
ze spelniony jest warunek przekroczenia progu znikomos$ci spolecznej szkodliwo$ci, jesli ujete lacznie wszystkie
zachowania skladajace sie na czyn ciggly przekraczaja ten prog". Spoleczna szkodliwo$é czynu ciaglego jest wiec z
koniecznos$ci wieksza od spotecznej szkodliwosci kazdego zachowania skladajacego sie na ten czyn.

Za dopuszczalng — na zasadzie wyjatku od reguly — trzeba uzna¢ mozliwo$¢ wystapienia czynu ciaglego w sytuacji,
kiedy sprawca kazdym zachowaniem skladajacym sie na ten czyn bedzie przekraczal identyczne prawnokarne normy
sankcjonowane. W takich przypadkach w kwalifikacji prawnej oprdcz art. 12 KK pojawic sie musi art. 11 § 2 KK

W zakresie zarzutu z punktu IX aktu oskarzenia material dowodowy w postaci wyjasnien i zeznan S. N. i J. G. pozwoli
na uznanie oskarzonego S. S. (1) za winnego dwbch przestepstw i tak:

a/ za winnego tego, ze nieustalonym okresie czasie w 1999 roku przez okres nie mniej niz dwoch miesiecy w E., w
celu osiagniecia korzyéci majatkowej udzielil S. N. (1) nie mniej niz o§miokrotnie érodka odurzajgcego w postaci ziela
konopi innych niz wldkniste tj. marihuany w lacznej ilo$ci nie mniejszej niz 40 gram, za laczng kwote nie mniejsza niz
360 zlotych, czyn ten zakwalifikowano z art. 59 ust 1 ustawy z dnia 29.07.2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii

b/ za winnego tego, ze nieustalonym okresie czasie w 1999 roku, przez nieustalony okres czasu, w E., w celu osiggniecia
korzy$ci majatkowej, udzielit J. G. (1) nie mniej niz pieciokrotnie $rodka odurzajacego w postaci ziela konopi innych
niz wibkniste tj. marihuany w lacznej ilo$ci nie mniejszej niz 100 gram, za laczna kwote nie mniejsza niz 1800 zlotych,
czyn ten zakwalifikowano z art. 59 ust 1 ustawy z dnia 29.07.2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii

a przy zastosowaniu art. 9181 k.k. w zw. z art. 116 k.k. przyjeto iz czyny te stanowia cigg przestepstw i za to przy
zastosowaniu art. 9181 k.k. na mocy art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
wymierzono oskarzonemu kare roku pozbawienia wolnosci.

W oparciu o ww. osobowe zZrodla dowodowe przyjeto ustalenia najbardziej korzystne dla oskarzonego. W toku
postepowanie sadowego nie zdolano przestuchaé J. G. (1) stad oparto sie na jego zeznaniach zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym. Przestluchano S. N., ktéry podtrzymat swe wyjasnienia zlozone w postepowaniu przygotowawczym,
niepamie¢ szczegdtow tlumaczy za$ znaczny uplyw czasu od inkryminowanych zdarzen. W oparciu o ww. zrodla
dowodowe ustalono, iz oskarzony S. S. (1) udzielil ww. $§rodka odurzajacego w postaci ziela konopi innych niz



wlokniste. S. N. konsekwentnie podtrzymywal, iz zazywana marihuana ktéra otrzyma od S. S. wprowadzala go w stan
odurzenia, zna dobrze dzialania marihuany, gdyz w tamtym okresie byl od niej uzalezniony, nabywal ja nie tylko od
oskarzonego, nie mial watpliwo$ci iz to co otrzymal od oskarzonego to narkotyk. Nie dopatrzono sie zadnych powodow
by odmoéwi¢ wiarygodnoséci S. N. i J. G.. Wszak m.in. w oparciu o ich depozycje przyjeto znacznie mniejsza taczna
ilo$¢ ww. Srodka odurzajacego inz. Ta wskazana w zarzucie. Nie zdolano ustalié¢ czy faktycznie oskarzony $rodek ten
przywozit z Holandii, ww. nie mieli co do tego pewnosci, informacje mieli ,,ze styszenia”. Co prawda ustalono, m.in.
w oparciu o zeznania A. J., iz w okresie tym oskarzony kilkukrotnie wyjezdza do Holandii jednak brak podstaw do
przyjecia iz przywozil ww. §rodek z tego kraju. Powolany przez Sad na wniosek obroncy w oparciu o osobowe zrédla
dowodowe, wszak substancji tej nie zabezpieczono, organa $cigania wiedze o tym procederze powziely z zeznan S.
N.iJ. G., nie byl w stanie wyda¢ opinii co do tego czy byt to Srodek odurzajacy zakazany ustawa czy nie, wykluczyl
jednak by byly to konopie dozwolone przepisami prawa jak rdwniez aby to byt jaki$ zamiennik czy podobnie dzialajacy
do marihuany $rodek odurzajacy. Nie budzilo tez watpliwosci, iz oskarzony udzielit S. N. i J. G. tego $rodka w celu
osiagniecia korzysci majatkowej, obaj jemu za to placili, S. N. za czeé¢ udzielonej jemu marihuany, nie majac $rodkow
na zaplate, zgodzil sie zarejestrowaé na swoja osobe firme (...), ktéra zostata wykorzystana przez oskarzonego S. S. do
procederu oszustwa wyludzania zwrotu podatku VAT, przestepstw p-ko dokumentom — jak w zarzucie V.

Nalezy wskazaé, iz §rodek odurzajacy to kazda substancja pochodzenia naturalnego lub syntetycznego dzialajaca
na o$rodkowy uklad nerwowy, okreslona w wykazie Srodkow odurzajacych stanowigcym zalacznik nr 1 do ustawy
(zob. art. 4 pkt 26 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii). Narkotyk bedacy przedmiotem przypisanego przestepstwa
musi speliaé nie tylko kryterium przynalezno$ci grupowej do zwiazkéw wymienionych w zalgcznikach do tego
aktu prawnego, ale rowniez kryterium iloéciowe pozwalajace na jednorazowe uzycie w celu osiagniecia choc¢by
potencjalnego efektu odurzenia lub innego charakterystycznego dla dziatania substancji psychotropowej (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 2010 1., IV KK 432/09, LEX nr 583908; por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20
stycznia 2010 r., IT KK 289/08, LEX nr 570140). Konopi ziele i Zywice s3 wymienione w zalgczniku do ww. ustawy
w grupie I-N Srodkéw odurzajacych.

Sad ustalil, iz wzgledem zadnego z oskarzonych nie zachodzily zadne okoliczno$ci wylaczajace wine - nie
byli oni ograniczeni w mozliwo$ci rozpoznania znaczenia i konsekwencji swoich czynéw przez chorobe
psychiczna, niedorozwdj umystowy lub czasowe zaburzenie czynnosci psychicznych. Nie zachodzila rowniez czasowa
niepoczytalno$¢ oskarzonych. Sa oni calkowicie zdolni do ponoszenia odpowiedzialno$ci karnej za zachowania,
ktorych sie dopuscili.

Wymierzajac oskarzonym kary jednostkowe w granicach przewidzianych przez kodeks karny Sad kierowat sie swoim
uznaniem i dyrektywami wymiaru kary zawartymi w art. 53 k.k., baczac, by dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia winy,
uwzgledniajgc stopien spotecznej szkodliwosSci czynéw oraz biorac pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze,
ktére ma osiggnaé w stosunku do oskarzonych, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej
spoleczenstwa. Ustalajac stopien spolecznej szkodliwoéci poszczegblnych czynéw przypisanych oskarzonym Sad, w
kontekécie dyrektywy sformulowanej w tresci art. 115 § 2 k.k. uwzglednit rodzaj i charakter naruszonego dobra,
rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposdb i okolicznosci popelnienia czynu, wage naruszonych przez sprawce
obowiazkdw, jak rowniez postaé¢ zamiaru, motywacje sprawcy.

Sad wymierzajgc oskarzonym kary mial réwniez na uwadze, iz od inkryminowanych zdarzen minal dlugi okres czasu
co jednak nie moglo determinowa¢ wymiaru kary w dolnych granicach ustawowego zagrozenia .

Sad zwrocil uwage na to, iz przedmiotem ochrony, do ktérego odnosi sie przestepstwo z art. 270 i 271 k.k., jest
wiarygodno$¢ dokumentéw w ich aspekcie dowodowym, a w nastepstwie pewno§¢ obrotu prawnego. Poérednio
przepis art. 271 k.k. chroni takze prawidlowe funkcjonowanie organéw wymiaru sprawiedliwosci, a takze innych
organ6w wladzy publicznej prowadzacych postepowania dowodowe. Z kolei przedmiotem ochrony przestepstwa
oszustwa z art. 286 k.k. jest mienie. Pojecie "mienie" okreéla takze przedmiot ochrony wszystkich przestepstw
zawartych w rozdziale XXXV kodeksu karnego. Mienie jako przedmiot ochrony przestepstw umieszczonych
w rozdziale XXXV kodeksu karnego wystepuje w zaleznosci od kontekstu znamion konkretnego typu czynu



zabronionego w wezszym lub szerszym zasiegu pojeciowym. W wezszym zakresie tej nazwy mieszczg sie tylko rzeczy
oraz przedmioty i twory przyrody uznane za rzeczy przez postanowienia ustawy albo traktowane jak rzeczy przez
ustawe karng (por. przestepstwo kradziezy, kradziezy z wlamaniem i rozboju). W odniesieniu do przestepstwa
oszustwa pojecie "mienie", jako przedmiot ochrony, wystepuje w tzw. szerokim zakresie nazwy "mienie", obejmujac
wszelkie prawa majatkowe, rzeczowe i obligacyjne, w tym takze ustugi, $wiadczenia, zyski lub pozytki stanowigce
majatek.

Za przypisane oskarzonemu S. S. (1) w punkcie I wyroku przestepstwo Sad wymierzyl kare 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz grzywne 230 stawek dziennych po 200 zlotych. Za przypisane temu oskarzonemu w
punkcie II wyroku przestepstwo Sad wymierzyl kare 4 lat pozbawienia wolnoéci oraz kary grzywny 250 stawek
dziennych po 200 zlotych kazda, za przestepstwo przypisane w punkcie V wyroku kare roku pobawienia wolnosci
— a wiec w najnizszym mozliwym wymiarze. Na niekorzy$¢ oskarzonego Sad wzial pod uwage znaczny stopien
spolecznej szkodliwo$ci przypisanych mu czynéw, jak i nastepcza karalno$¢ sadowa, w tym za przestepstwa podobne.
Oskarzony skorzystal z mozliwo$ci bezprawnego zachowania, dzialajac w zamiarze bezpoérednim, osiggniecia korzysci
majatkowej jak i z kazdego z przypisanych przestepstw korzy$c taka osiagajac. Dzialal w sposéb przemysélany,
zaplanowany i dlugotrwaly w catkowitym poczuciu bezkarnoSci, przyznaé nalezy iz przestepstwa przypisane w pkt Ii
IT wyroku byly doskonale przygotowane i realizowane, przestepstwo przypisane w punkcie V wyroku réwniez zostalo
wykorzystane do procederu wyludzenia na szkode S. Panstwa. Czyny dot. wyludzenia zwrotu podatku vat stanowily
czyny ciagle co wskazuje na znaczng ich spoleczng szkodliwo$é, podobnie jak wysoko$§é szkody, przekraczajgca
kazdorazowo i to znacznie kwote 200 tys. zl. stanowiaca typ obostrzony tj. mienie znacznej warto$ci. Z ustalonego
stanu faktycznego wynika, iz w przestepczym procederze oskarzony S. S. (1) byl osoba kluczowa, planujaca, realizujaca
i nadzorujaca kolejne etapy przestepstwa, ktéremu osoby, wlasciciele firm, ktérym Urzedy Skarbowe zwracaly kwoty
pieniezne tytulem nadwyzki podatku naliczonego nad naleznym w zwigzku z fikcyjnym eksportem do kontrahentow
zagranicznych, przekazywali wytudzone kwoty. To oskarzony sam czy wesp6l z M. O. (1) de facto prowadzil dziatalnosé
wiekszo$ci podmiotow gospodarczych z ,lancuszka firm” wykorzystanych w tym procederze. Naklanial znane sobie
osoby, zalezne od niego czy to z relacji osobistych czy tez z sytuacji faktycznej jak zadluzenie za dostarczony narkotyk
jak S. N., do zakladania dzialalno$ci gospodarczych, przekazywat im na ten cel $rodki finansowe, w niektorych z
zakladanych firm on, czy M. O. (1) zostawali pelnomocnikami tych firm, czy tez naklanial znane mu osoby prowadzace
takie dzialalnoSci, ktére co wynika z ich wyjaénien, znajdowali sie wowczas w trudnej sytuacji finansowej, do
przystapienia do przestepczego procederu, podmioty te i osoby nastepnie postuzyty mu do realizacji przestepczego
procederu. Motywacja oskarzonego jest zatem godna napietnowania. Po stronie oskarzonego Sad nie dopatrzyl sie
zadnej okolicznosci tagodzacej, jesli juz to okoliczno$cia tagodzaca o marginalnym znaczeniu byto przyznanie sie do
podrabianie podpiséw A. J. i M. S. na dokumentach. Réznicujac kary pozbawienia wolnoéci jak w pkt I i IT wyroku
— majac na uwadze wysoko$¢ ustawowego zagrozenia tj. 10 lat pozbawienia wolnoéci — Sad wzial pod uwage wieksza
warto$¢ szkody wyrzadzong przestepstwem przypisanym w punkcie I wyroku. Zdaniem Sadu oskarzony nie zashuzyl
na orzeczenie kar w nizszym wymiarze, wszak i tak wymierzono jej ponizej Y2 ustawowego zagrozenia. Za dzialanie tak
przemys$lane, zaplanowane, dlugotrwate, wesp6!l z innymi osobami, za wyrzadzenie tak znacznej szkody majatkowe;j
Skarbowi Panstwa a wiec calemu spoleczenstwu i usitowanie wyrzadzenia réwniez nie malej, musi on ponie$é surowg
kare. Z popelionych czynéw nie wyciagnal on wnioskéw, jeszcze przebywajac jako tymczasowo aresztowany w
areszcie $ledczym, rozwazal z braémi O., na co wskazuje tre$¢ przejetej korespondencji, jak odrobié ,straty” — co
wskazuje iz planowali wznowi¢ i kontynuowac tozsamag dzialalno$¢. W ocenie Sadu wskazuje to na to, ze oskarzony
w przestepcza dzialalno$é mial wkalkulowane ryzyko wykrycia i ujecia, co jednak traktowal jako chwilowa przerwe w
przestepstwie. Wszystko to wskazuje, iz winien on przez dtuzszy czas przebywaé w izolacji wiezienne;j. Co sie za$ tyczy
iloSci stawek dziennych sa one adekwatne do wagi przypisanych przestepstw, za$ ustalajac wysoko§¢ stawki dziennej
grzywny Sad mial na uwadze warunki osobiste oskarzonego, ktory niewatpliwie z popelionych przestepstw osiagnal
znaczace korzy$ci majatkowe, pozostajace zapewne w ukryciu. Konieczno$¢ pobytu w zakladzie karnym nie stanowi
przeciwwskazania do orzeczenia kary grzywny, wszak mozliwe jest podjecie przez niego zatrudnienia czy tez uiszczenie
grzywny po opuszczeniu zakladu karnego. Oskarzony jest 46 letnim mezczyzna, jest osoba pomystowa i rezolutna, w



obecnej dobrej sytuacji gospodarczej kraju, przy rekordowo niskim bezrobociu, nic nie stoi na przeszkodzie by osiagal
legalne dochody umozliwiajace uiszczenia orzeczonych grzywien z uwzglednieniem wysokoSci stawki dzienne;j.

Adekwatna do stopnia winy i spolecznej szkodliwos$ci jest rowniez kara wymierzona za przestepstwo z ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii. Rowniez i z tego przestepstwa osiggnat on korzysci majgtkowe. Laczna, udowodniona,
iloé¢ udzielonego $§rodka odurzajacego tj. 140 gram nie jest ilo$cig niewielka, z praktyki orzeczniczej wynikam, iz ww.
ilo$¢ stanowila 140 pojedynczych porcji $rodka odurzajacego.

W punkcie VI wyroku Sad polaczyl orzeczone wzgledem oskarzonego S. S. (1) jednostkowe kary pozbawienia wolnoSci
i grzywny i wymierzyt mu kare laczng w wymiarze 6 lat pozbawienia wolnosci oraz kare laczng grzywny 300 stawek
dziennych po 200 zlotych kazda.

Kare laczna mozna wymierzy¢ w oparciu o systemy: kumulacji - polegajacy na prostym zsumowaniu kar orzeczonych
za poszczegdlne przestepstwa, absorpcji - gdzie kara najsurowsza pochlania pozostale kary oraz kierujac sie zasada
mieszang, zakladajaca dwie gorne i jedng dolng granice kary lgczne;j.

Rozwazajac wymiar wymierzonych ww. oskarzonemu kar lacznych Sad zwazyt jednoczeénie, ze na wymiar tej kary nie
ma wplywu stopien zawinienia, ani stopien spolecznej szkodliwosci poszczegélnych przestepstw. Okoliczno$ciami,
ktdre Sad bierze pod uwage w tym zakresie sa natomiast zwiazek podmiotowy i przedmiotowy miedzy zbiegajacymi
sie przestepstwami, motywacja sprawcy, czas popeklienia kazdego z nich. W aspekcie przedmiotowym zwigzek
zbiegajacych sie realnie przestepstw wyrazaja kryteria przedmiotowe poszczegbdlnych przestepstw, a to bliskoéc
czasowa ich popelnienia (najwieksza - gdy czyny przestepcze popekliane sa rownocze$nie lub bezposrednio po
sobie), osoby pokrzywdzonych (najwieksza $cisto§¢ zwigzku zachodzi, gdy kilkoma przestepstwami pokrzywdzono te
sama osobe), rodzaj naruszonego dobra prawnego (im bardziej zblizone dobra, tym wieksza bliskoSci przestepstw,
zatem najwieksza przy tozsamosci dobr), sposoéb dzialania sprawcy. W aspekcie podmiotowym chodzi o motywy
badz pobudki stymulujace sprawce, rodzaj i forme winy. Im blizszy jest zwigzek podmiotowy i przedmiotowy
miedzy czynami, tym wieksze znaczenie zyskuje zasada absorpcji kar, im mniejszy - zasada ich kumulacji.
Popelnienie przestepstw podobnych w bliskich odstepach czasu uzasadnia znaczng absorpcje w wymiarze kary
lacznej, a dopuszczenie sie ich na szkode réznych pokrzywdzonych - odstgpienie od absorpcji pelnej na rzecz
czeSciowej kumulacji, gdyz oznacza niekompletno$é kryteriow $cislego zwigzku przedmiotowego i podmiotowego
zabiegajacych sie realnie przestepstw. Naruszenie przez sprawce chronionych przez przepis przewidujacy dany typ
czynu zabronionego débr w réznym czasie i miejscu oraz w odniesieniu do réznych oséb, z reguly przemawia
przeciwko zastosowaniu przy wymiarze kary tacznej zasady pelnej absorpcji. Daleki stosunkowo zwiazek podmiotowy
iprzedmiotowy pomiedzy poszczegbdlnymi czynami nie przemawia za celowo$cig zastosowania zasady pelnej absorpcji
przy wymiarze kary lacznej. Majac powyzsze na uwadze Sad zwazyl, ze w odniesieniu do jednostkowych kar przeciw
przyjeciu zasady pelnej absorpcji przemawia fakt, ze przypisane oskarzonemu w punkcie I i IT wyroku czyny ciagle nie
zostaly popelnione w zblizonym czasie — dzielil je przedzial czasowy jednego roku, nie byl on jedynie na tyle znaczny
by wykluczy¢ calkowicie ww. zasade. Za przyjeciem zasady kumulacji przemawiat z kolei fakt popelnienia wystepkéw
przeciwko réznym dobrom prawnym — p-ko mieniu, dokumentom, zdrowiu i zyciu / przestepstwo narkotykowe/ . Z
tych wzgledoéw oraz majac na uwadze fakt, ze przypisane przestepstwa byly ze soba powigzane /réwniez przestepstwo
narkotykowe postuzylo do p-stwa wyludzenia mienia/ Sad zastosowal zasade posrednig, asperacji. Sad podziela
wyrazane w judykaturze stanowisko, zgodnie z ktérym kara lgczna to szczegélna kara wymierzana niejako ,,na nowo” i
jako taka stanowi¢ musi syntetyczna, calo$ciowa ocene zachowan sprawcy, bedac wlasciwa, celowa z punktu widzenia
prewencyjnego reakcja na popelnione czyny i jako taka nie moze i nie powinna by¢ postrzegana jako instytucja majaca
dzialaé na korzy$c skazanego, ale jako instytucja gwarantujaca racjonalna polityke karania w stosunku do sprawcy
wieloSci - pozostajacych w realnym zbiegu — przestepstw (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 29
wrze$nia 2011 roku, IT Aka 372/11).

Za przypisane oskarzonemu D. O. (1) w punkcie X wyroku przestepstwo Sad wymierzyl kare roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny 200 stawek dziennych po 150 zlotych kazda. Na niekorzy$é oskarzonego
Sad wzial pod uwage znaczny stopien spolecznej szkodliwosci przypisanego mu czynu — dzialanie w ramach czynu



ciaglego, znaczng warto$¢ wyrzadzonej szkody, dzialanie w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej, w sposob zaplanowany i przemys$lany, niskie pobudki, nastepcza karalno$é sagdowa. Oskarzony
$wiadomie i z rozmyslem skorzystal z mozliwoéci bezprawnego zachowania. Przy wymiarze kary Sad wzigl pod
uwagi zdecydowany krotszy okres dzialalnosci oskarzonego niz S. S. i M. O. (1), jego mniejsza role w przestepstwie
niz rola ww. Za okoliczno$¢ lagodzaca Sad potraktowal niekaralno$¢ sadowa oskarzonego w dacie przestepstwa,
na 6w czas jego mtody wiek - mial wowczas 20-21 lat. Co sie za$ tyczy iloéci stawek Sgd mial na uwadze tozsame
okolicznosci jak wobec S. S., ustalajgc za$ wysoko$¢ stawki dziennej grzywny Sad mial na uwadze aktualne warunki
osobiste oskarzonego, ma on mozliwo$ci tak orzeczona kare grzywny uiéci¢. Co prawda odbywa kare pozbawienia
wolnoSci w zakladzie karnym na terenie innego kraju, jednak pracuje tam, jak i po zakonczeniu odbywania kary moze
podjaé zatrudnienie i uzyskiwaé¢ dochody umozliwiajace mu jej uiszczenie . Sad doszed!l réwniez do przekonania, ze
wobec oskarzonego istnieje pozytywna przestanka kryminologiczna uzasadniajaca przypuszczenie, ze wymierzona mu
kara pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania spelni cele stawiane karze, w szczegdlnoSci
wystarczy do tego, aby zapobiec popelianiu przez niego czynéw zabronionych w przyszlosci. Majac na uwadze
powyzsze Sad uznal, ze czteroletni okres proby, majac tu na uwadze powazny charakter przypisanego przestepstwa,
bedzie wystarczajacy do wlasciwego zweryfikowania powyzszej, pozytywnej prognozy kryminologiczne;j.

W pkt VII i XI na podstawie art. 4681 k.k. Sad orzekt wobec oskarzonych $rodek karny w postaci obowigzku
naprawienia szkody, w czeéci, wyrzadzonej przestepstwami przypisanymi oskarzonym, poprzez zaplate na rzecz
Skarbu Panstwa — wskazanych Naczelnikow Urzedow Skarbowych — odpowiednio kwot 260 tys. zlotych S. S. (1) i 80
tys. zk D. O. (1). Oskarzeni dzialajac wspolnie i w porozumieniu /czyny przypisane w pkt I i X wyroku/ dopuscili sie
przestepstwa w stosunku do mienia znacznej warto$ci, szkoda nie zostala naprawiona, stad zasadnym bylo orzeczenie
takiego Srodka karnego. Wysoko$¢ kwot orzeczonych w tych punktach wyroku odzwierciedla ich udzial i przyczynienie
sie do wysoko$ci szkody.

Jak wskazano we wcze$niejszej cze$ci uzasadnienia wyrok zawiera rdbwniez rozstrzygniecie o zaliczeniu S. S. (1) okresu
tymczasowego aresztowania na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci.

W punkcie XIV wyroku Sad zasadzil od oskarzonych rzecz Skarbu Panstwa wskazane kwoty tytulem czeSci wydatkow
postepowania oraz oplaty. Sad stwierdzil, ze skoro oskarzonym przypisano sprawstwo, to swoim zachowaniem
doprowadzili do konieczno$ci wszczecia i prowadzenia procesu, winni wiec w zakresie przypisanych czynéw ponie$é
cze$é kosztow, ktore w trakcie postepowania powstaly. Sad miat tu jednak na wzgledzie, iz wyrok zawiera rowniez
rozstrzygniecia o umorzeniu postepowania co do niektérych zarzutow. Wazac mozliwosci majatkowe i zarobkowe
oskarzonych Sad doszed} do przekonania, ze beda oni bez wiekszych problemoéw w stanie pokry¢ koszty w zasadzonej
przez Sad wysoko$ci.

W zakresie, w jakim umorzono postepowanie Sad obciazyl kosztami Skarb Panstwa.



