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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 lipca 2019 roku
Sad Rejonowy Gdansk — Potudnie w Gdansku w X Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Joanna Jurkiewicz
Protokolant: Joanna Olszewska
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23.07.2019 roku sprawy:
* B.S. (1), synalJ.iG., urodzonego (...), PESEL (...),
oskarzonego o to, ze:
1. wdniu 30 sierpnia 2018r. w S. przywlaszczyl karte bankomatowa banku (...) **** **** (__)wystawionanadaneT.S.,
Y. o czyn z art. 275§ 1 k.k.

2. w dniu 30 sierpnia 2018r. w G. w sklepie warzywno-owocowym dzialajac wspolnie i w porozumieniu z D. N. (1)
dokonali kradziezy z wlamaniem w ten sposéb, ze bez zgody osoby uprawnionej, poprzez pokonanie zabezpieczenia
elektronicznego chroniacego dostep do karty bankomatowej banku (...) **** **¥** () wystawione na dane T. S.,
dokonali w sposdb zblizeniowy platnosci w kwocie 25,80 zl, czym dzialali na szkode T. S.,

Y. o czyn z art. 27981 k.k.

3. w dniu 30 sierpnia 2018r. w G. w sklepie warzywno-owocowym dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z D. N. (1)
dokonali kradziezy z wlamaniem w ten sposéb, ze bez zgody osoby uprawnionej, poprzez pokonanie zabezpieczenia
elektronicznego chroniacego dostep do karty bankomatowej banku (...) **** **** () wystawione na dane T. S.,
dokonali w sposdb zblizeniowy platnosci w kwocie 39.10 zl, czym dzialali na szkode T. S.,

Y. o czyn z art. 27981 k.k.

4. wdniu 30 sierpnia 2018 r. w G. w sklepie (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z D. N. (1) dokonali kradziezy
z wlamaniem w ten sposob, ze bez zgody osoby uprawnionej, poprzez pokonanie zabezpieczenia elektronicznego
chronigcego dostep do karty bankomatowej banku (...) *¥*** **** () wystawione na dane T. S., dokonali w sposéb
zblizeniowy platnosci w kwocie 48,28 zl, czym dzialali na szkode T. S.,

Y. o czyn z art. 27981 k.k.

5. w dniu 30 sierpnia 2018r. w G. w sklepie (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z D. N. (1) dokonali kradziezy
z wlamaniem w ten sposob, ze bez zgody osoby uprawnionej, poprzez pokonanie zabezpieczenia elektronicznego
chronigcego dostep do karty bankomatowej banku (...) *¥*** **** () wystawione na dane T. S., dokonali w sposéb
zblizeniowy platno$ci w kwocie 49,49 zl, czym dzialali na szkode T. S.,

Y. o czyn z art. 27981 k.k.

6. w dniu 30 sierpnia 2018r. w G. w sklepie (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z D. N. (1) dokonali kradziezy
z wlamaniem w ten sposob, ze bez zgody osoby uprawnionej, poprzez pokonanie zabezpieczenia elektronicznego



chroniacego dostep do karty bankomatowej banku (...) **** **** (__) wystawione na dane T. S., dokonali w spos6b
zblizeniowy platno$ci w kwocie 49,99 zl, czym dzialali na szkode T. S.,

tj. o czyn z art. 27981 k.k.

7. w dniu 30 sierpnia 2018r. w G. w sklepie (...).H.T. S. M. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z D. N. (1)
dokonali kradziezy z wlamaniem w ten sposob, ze bez zgody osoby uprawnionej, poprzez pokonanie zabezpieczenia
elektronicznego chroniacego dostep do karty bankomatowej banku (...) **** **** () wystawione na dane T. S.,
dokonali w sposob zblizeniowy platnosci w kwocie 47,25 zl, czym dzialali na szkode T. S.,

tj. o czyn z art. 27981 k.k.

8. wdniu 30 sierpnia 2018 r. w G. w sklepie (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z D. N. (1) dokonali kradziezy
z wlamaniem w ten sposob, ze bez zgody osoby uprawnionej, poprzez pokonanie zabezpieczenia elektronicznego
chroniacego dostep do karty bankomatowej banku (...) **** **** (__) wystawione na dane T. S., dokonali w spos6b
zblizeniowy platno$ci w kwocie 40,99 zl, czym dzialali na szkode T. S.,

tj. o czyn z art. 27981 k.k.
e D. N. (2), syna K. i M., urodzonego (...), PESEL (...),
oskarzonego o to, ze:

1. w dniu 30 sierpnia 2018r. w G. w sklepie warzywno-owocowym dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z B. S. (2)
dokonali kradziezy z wlamaniem w ten sposob, ze bez zgody osoby uprawnionej, poprzez pokonanie zabezpieczenia
elektronicznego chroniacego dostep do karty bankomatowej banku (...) **** **** () wystawione na dane T. S.,
dokonali w sposob zblizeniowy platnosci w kwocie 25,80 zl, czym dzialali na szkode T. S.,

tj. o czyn z art. 27981 k.k.

2. w dniu 30 sierpnia 2018r. w G. w sklepie warzywno-owocowym dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z B. S. (2)
dokonali kradziezy z wlamaniem w ten sposob, ze bez zgody osoby uprawnionej, poprzez pokonanie zabezpieczenia
elektronicznego chroniacego dostep do karty bankomatowej banku (...) **** **** () wystawione na dane T. S.,
dokonali w spos6b zblizeniowy platnosci w kwocie 39.10 zl, czym dzialali na szkode T. S.,

tj. o czyn z art. 27981 k.k.

3. w dniu 30 sierpnia 2018r. w G. w sklepie (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z B. S. (2) dokonali kradziezy
z wlamaniem w ten sposob, ze bez zgody osoby uprawnionej, poprzez pokonanie zabezpieczenia elektronicznego
chroniacego dostep do karty bankomatowej banku (...) **** **** (__) wystawione na dane T. S., dokonali w spos6b
zblizeniowy platno$ci w kwocie 48,28 zl, czym dzialali na szkode T. S.,

tj. o czyn z art. 27981 k.k.

4. w dniu 30 sierpnia 2018r. w G. w sklepie (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z B. S. (2) dokonali kradziezy
z wlamaniem w ten sposob, ze bez zgody osoby uprawnionej, poprzez pokonanie zabezpieczenia elektronicznego
chroniacego dostep do karty bankomatowej banku (...) **** **** (__) wystawione na dane T. S., dokonali w spos6b
zblizeniowy platno$ci w kwocie 49,49 zl, czym dzialali na szkode T. S.,

tj. o czyn z art. 27981 k.k.

5. w dniu 30 sierpnia 2018r. w G. w sklepie (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z B. S. (2) dokonali kradziezy
z wlamaniem w ten sposob, ze bez zgody osoby uprawnionej, poprzez pokonanie zabezpieczenia elektronicznego



chroniacego dostep do karty bankomatowej banku (...) **** **** (__) wystawione na dane T. S., dokonali w spos6b
zblizeniowy platno$ci w kwocie 49,99 zl, czym dzialali na szkode T. S.,

tj. o czyn z art. 27981 k.k.

6. w dniu 30 sierpnia 2018r. w G. w sklepie (...).H.T. S. M. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z B. S. (2)
dokonali kradziezy z wlamaniem w ten sposob, ze bez zgody osoby uprawnionej, poprzez pokonanie zabezpieczenia
elektronicznego chroniacego dostep do karty bankomatowej banku (...) **** **** () wystawione na dane T. S.,
dokonali w sposob zblizeniowy platnosci w kwocie 47,25 zl, czym dzialali na szkode T. S.,

tj. o czyn z art. 27981 k.k.

7. w dniu 30 sierpnia 2018r. w G. w sklepie (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z B. S. (2) dokonali kradziezy
z wlamaniem w ten sposob, ze bez zgody osoby uprawnionej, poprzez pokonanie zabezpieczenia elektronicznego
chroniacego dostep do karty bankomatowej banku (...) **** **** (__) wystawione na dane T. S., dokonali w spos6b
zblizeniowy platno$ci w kwocie 40,99 zl, czym dzialali na szkode T. S.,

tj. o czyn z art. 27981 k.k.

I. Oskarzonego B. S. (1) uznaje za winnego czynu zarzucanego mu w punkcie 1. oskarzenia, czyn ten kwalifikuje z
art. 27581 k.k. i za to mocy art. 277581 k.k. skazuje go na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno§ci.

II. Oskarzonego B. S. (1) uznaje za winnego czyndéw zarzucanych mu w punktach od 2. do 8. oskarzenia, kazdy z
tych czynéw kwalifikuje z art. 27981 k.k. i ustalajac, ze czyny te zostaly popelnione w warunkach ciagu przestepstw,
przy zastosowaniu art. 9181 k.k., na mocy art. 27981 k.k. i art. 3381, 2 i 3 k.k. skazuje go na kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolno$ci oraz grzywne 100 (sto) stawek dziennych po 20 (dwadzieScia) zlotych kazda.

III. Na mocy art. 8681 k.k. oraz art. 9182 k.k. lgczy wymierzone oskarzonemu B. S. (2) w punktach I. i II. wyroku
jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci i wymierza w ich miejsce kare laczna 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci.

IV. Na mocy art. 6981 i 2 k.k. oraz art. 7081 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego B. S. (1) lacznej kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres 2 (dwbch) lat proby.

V. Oskarzonego D. N. (1) uznaje za winnego czynéw zarzucanych mu w punktach od 1. do 7. oskarzenia, kazdy z
tych czynéw kwalifikuje z art. 27981 k.k. i ustalajgc, ze czyny te zostaly popelnione w warunkach ciggu przestepstw,
przy zastosowaniu art. 9181 k.k., na mocy art. 27981 k.k. i art. 3381, 2 i 3 k.k. skazuje go na kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolno$ci oraz grzywne 100 (sto) stawek dziennych po 20 (dwadzieécia) zlotych kazda.

VI. Namocy art. 69811 2 k.k. oraz art. 7081 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego D. N. (1) kary pozbawienia
wolnoéci warunkowo zawiesza na okres 2 (dwdch) lat proby.

VII. Na mocy art. 4681 k.k. zasadza solidarnie od oskarzonych B. S. (1) i D. N. (1) na rzecz pokrzywdzonego
T. S. kwote 300,90 zl. (trzysta zlotych dziewiecdziesigt groszy) tytulem obowiazku naprawienia w caloSci szkody
wyrzadzonej przestepstwem.

VIII. Na mocy art. 62681 k.p.k., art. 627 k.p.k., art. 1, art. 2 ust. 1 pkt. 3, art. 3 ust. 1, art. 6 ustawy z dnia 23 czerwca
1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.) zasadza od oskarzonych na
rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym po 70 (siedemdziesiat) zlotych tytulem wydatkéw oraz po 580 (pieéset
osiemdziesiat) zlotych tytulem oplaty.

Na oryginale wlasciwy podpis
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UZASADNIENIE

W zwiazku ze zlozeniem przez oskarzyciela publicznego wniosku o sporzadzenie na pi$mie i doreczenie uzasadnienia
wyroku w trybie art. 42282 k.p.k. ze wskazaniem, ze wniosek dotyczy orzeczenia o karze i innych konsekwencjach
prawnych czynu, Sad stosownie do tresci art. 42483 k.p.k. ograniczyl zakres uzasadnienia w sprawie.

Nie ulega watpliwoéci Sadu, ze B. S. (2) w dniu 30 sierpnia 2018r. w S. przywlaszczyl karte bankomatowa (...) S.A.
wystawiona na nazwisko T. S., ktéra znalazl na parkingu pod sklepem (...). Tym samym swoim zachowaniem B. S.
(2) wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 27581 k.k., ktérego dopuszcza sie ten, kto postuguje sie dokumentem
stwierdzajacym tozsamo$¢ innej osoby albo jej prawa majatkowe lub dokument taki kradnie lub go przywlaszcza.
Bezspornym jest, ze przywlaszczona przez oskarzonego karta bankomatowa stanowi dokument stwierdzajacy prawa
majatkowe T. S., albowiem w zakresie kradziezy i przywlaszczenia niniejszy przepis (art. 27581 k.k.) obejmuje
wylacznie te dokumenty stwierdzajace prawa majatkowe, ktdre nie zostaly wymienione w art. 11589 k.k. (j. inne
niz polski albo obcy pieniadz lub inny $rodek platniczy, Srodek pieniezny zapisany na rachunku oraz dokument
uprawniajacy do otrzymania sumy pienieznej albo zawierajacy obowiazek wyplaty kapitalu, odsetek, udzialu w
zyskach, albo stwierdzenie uczestnictwa w spolce). Kradziez i przywlaszczenie dokumentow z art. 11589 k.k. podlega
bowiem kwalifikacji z art. 27881 lub 3 k.k. i art. 284 k.k. jako przepisow szczeg6lnych. Odrebny status ma tutaj karta
bankomatowa, ktorej kradziez podlega kryminalizacji w art. 27885 k.k., ale jej przywlaszczenie kwalifikowane jest z
art. 27581 k.k. (uchwala Sadu Najwyzszego z 21 pazdziernika 2003r., sygn. akt I KZP 33/03, Legalis nr 59214).

Wobec przeprowadzonych dowodéw, jak i przyznania sie oskarzonych, nie ulega watpliwos$ci Sadu, ze B. S. (2) i D.
N. (1) dzialajac wspolnie i w porozumieniu w dniu 30 sierpnia 2018r. dokonali kradziezy z wlamaniem w ten sposéb,
ze bez zgody osoby uprawnionej, poprzez pokonanie zabezpieczenia elektronicznego chroniacego dostep do karty
bankomatowej (...) S.A. wystawionej na nazwisko T. S., dokonali w sposob zblizeniowa platno$ci za zakupy w sklepie
warzywno-owocowym w G. w kwotach 25,80 z} i 39,10 zl, w sklepie (...) w G. — w kwotach 48,28 zl i 40,99 z}, w
sklepie (...) w G. w kwocie 49,49 zt oraz w sklepie (...).H.T. S. M. w G. w kwocie 47,25 zl, czym kazdorazowo dzialali na
szkode T. S., a zakupione w ten sposo6b artykuly spozywcze (w tym alkohol i papierosy) kazdorazowo spozytkowali dla
siebie. Tym samym swoim zachowaniem kazdy z oskarzonych wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 27981 k.k. W
art. 27981 k.k. przewidziane jest przestepstwo kradziezy z wlamaniem. Uzyte w nim slowo "kradnie" nalezy odnosi¢
do kradziezy z art. 27881, 2 i 5 k.k. (uchwala Sadu Najwyzszego z 21 pazdziernika 2003r., I KZP 33/03, OSNKW
2003, Nr 11-12, poz. 96; wyr. Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 1.8.2012 r., IT AKa 18/12, KZS 2012, Nr 10, poz.
60). Niejako na marginesie nalezy w tym miejscu wskazaé, ze kradziez z wlamaniem jest przestepstwem niezaleznie
od warto$ci przedmiotu wykonawczego. Powszechnie przyjmuje sie, ze wlamanie mozliwe jest tylko wowczas, gdy
rzecz znajduje sie w pomieszczeniu zamknietym. Pojecie pomieszczenia rozumiane jest szeroko i obejmuje nie tylko
budynek czy lokal, lecz takze zamknieta na klucz szuflade, sejf, zaplombowany pojemnik, bankomat itp. Nie moze to
byt otwarta przestrzen, nawet wowczas gdy rzecz bedaca przedmiotem wykonawczym kradziezy jest zabezpieczona
w inny sposéb. Wymog zamkniecia pomieszczenia nalezy rozumiec jako uzycie zabezpieczenia utrudniajacego dostep
do pomieszczenia, np. zamkniety zamek, kl6dka, haczyk zalozony od wewnatrz, zabezpieczenie elektroniczne za
pomocg kodu dostepu, w tym kodu (...) wraz z karta bankomatowa (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu
z 9 lipca 2014r., IT AKa 180/14, Legalis; wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z 26 kwietnia 2017r., II AKa 191/16,
Legalis; A. Lach, Glosa, s. 171—-173). Dodatkowo zabezpieczenie musi by¢ "wyrazna manifestacja woli wlasciciela czy
posiadacza mienia — woli wlasnie zabezpieczenia go przed innymi osobami" (post. Sadu Najwyzszego z 24 czerwca
2010r., V KK 388/09, OSNKW 2010, Nr 9, poz. 82). Niewatpliwie powinno stanowi¢ przeszkode dla otwartego
dostepu do rzeczy, na jaki pozwala np. zamkniecie drzwi na klamke lub na skobel zakladany od zewnatrz, ale nie
musi dostepu tego uniemozliwia¢ do tego stopnia, ze wymaga on uzycia sily fizycznej lub specjalnych $rodkow
technicznych. Wystarczy stworzenie zewnetrznej bariery jednoznacznie sygnalizujacej, ze celem jej zainstalowania
bylo wykluczenie dostepu do tych przedmiotéw przez osoby nieuprawnione. Sprawca wlamania dostaje sie do $rodka
pomieszczenia w wyniku usuniecia materialnej przeszkody, jaka stanowi cze$¢ konstrukeji pomieszczenia lub jego
zamkniecie. Techniczny sposob pokonania tej przeszkody nie ma znaczenia. Moze to by¢ zaréwno uzycie sily fizycznej,
jak i szczegblnych umiejetnosci lub bezprawne uzyskanie dostepu do oryginalnego klucza. Stosowanie art. 27981 k.k.



do kradziezy programu komputerowego i energii wymaga pewnych modyfikacji w utrwalonej wykladni znamienia
"wlamanie", uksztaltowanej w kontekscie kradziezy rzeczy. Dla przypadkéw, w ktorych kradziez energii lub programu
komputerowego od strony wykonawczej nie polega na zaborze, lecz na uzyskaniu tych débr w inny sposob, mozna
podzieli¢ poglad Sadu Najwyzszego, ze samo zabezpieczenie jest ekwiwalentem pomieszczenia zamknietego (tak m.in.
wyrok Sadu Najwyzszego z 9 wrze$nia 2004r., V KK 144/04, OSNwSK 2004, Nr 1, poz. 1533). W orzecznictwie utrwalil
sie poglad, ze kod jako swoisty i niepowtarzalny klucz elektroniczny zabezpieczajacy dostep do konta bankowego danej
osoby za poSrednictwem bankomatu, wraz z karta bankomatowa stanowia przeszkode do zawladniecia mieniem innej
osoby. Pokonanie takiej przeszkody przez postuzenie sie przez sprawce skradziona karta bankomatowa wraz z kodem
(kluczem elektronicznym) w celu pobrania wbrew woli wlasciciela karty pieniedzy z bankomatu wyczerpuje znamiona
kradziezy z wlamaniem w rozumieniu art. 27981 k.k. (tak m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie, z 26 kwietnia
2017r., IT AKa 191/16, Legalis nr 1809211). Sad Najwyzszy zakwalifikowat tez jako kradziez z wlamaniem postuzenie
sie skradziong karta bankomatowa i dokonanie nig platno$ci w transakeji zblizeniowej (wyrok Sadu Najwyzszego z
22 marca 2017 1., III KK 349/16, OSNKW 2017, Nr 9, poz. 50), albowiem dochodzi woéwczas do przelamania bariery
elektronicznej w systemie bankowej platno$ci bezgotowkowe;.

Nie budzi zatem watpliwosci, B. S. (2) i D. N. (1) swoim zachowaniem polegajacym na tym, ze w dniu 30 sierpnia 2018r.
w G. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu dokonali kradziezy z wlamaniem poprzez postuzenie sie karta platnicza
wydang przez (...) S.A. na nazwisko T. S. przelamujgc tym samym zabezpieczenie w postaci bariery elektronicznej
w systemie bankowej platnos$ci bezgotdwkowej w celu dokonania platnosci za zakupy wbrew woli wlasciciela, czym
dzialal na szkode T. S. i kazdorazowo wyczerpali znamiona wystepku okreslonego w art. 27981 k.k.

Odnoszac sie dodatkowo do kwestii wskazania w stawianych oskarzonym zarzutach okolicznoéci, iz dzialali
oni wspoélnie i w porozumieniu, Sad zwazyl, iz istota wspodlsprawstwa jest oparte na porozumieniu wspoblne
dzialanie co najmniej dwoch oséb, z ktorych kazda obejmuje swym zamiarem urzeczywistnienie wszystkich
przedmiotowych znamion czynu przestepnego. Obiektywnym elementem wspoélsprawstwa jest nie tylko wspdlna (w
sensie przedmiotowym) realizacja znamion okreslonej w odpowiednim przepisie tzw. czynnoéci czasownikowej, lecz
takze taka sytuacja, ktora charakteryzuje sie tym, ze czyn jednego wspolsprawcy stanowi dopelienie czynu drugiego
wspolsprawcy albo popelione przestepstwo jest wynikiem czynnoSci przedsiewzietych przez wspolsprawcow w
ramach dokonanego przez nich podzialu r6l w przestepnej akcji. Natomiast subiektywnym elementem, a zarazem
warunkiem niezbednym wspoOlsprawstwa jest porozumienie oznaczajace nie tylko wzajemne uzgodnienie przez
wszystkich wspolsprawcow woli popelnienia przestepstwa, lecz takze $wiadome wspoéldzialanie co najmniej dwoch
0sOb w akcji przestepnej. Porozumienie to jest czynnikiem podmiotowym, ktory taczy w jedna calo$¢ wzajemnie
dopelniajace sie przestepne dzialania kilku os6b, co w konsekwencji pozwala przypisa¢ kazdej z nich réwniez i
te czynno$¢ sprawcza, ktéra przedsiewziela inna osoba wspoéldzialajagca §wiadomie w popelieniu przestepstwa
(vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 maja 1976r., Rw 189/76, OSNKW 1976, nr 9, poz. 117). Co wiecej,
dla wykazania istnienia wspoélsprawstwa nie jest konieczne ustalenie, ze do zawarcia porozumienia doszlo przed
podjeciem przestepczych zachowan moze zosta¢ bowiem nawet w trakcie czynu, nawet i w sposoéb dorozumiany.
Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezalo stwierdzi¢, ze B. S. (2) i D. N. (1) dzialali wspélnie i w
porozumieniu, gdyz ich wspdldzialanie bylo §wiadome i celowe.

W $wietle niniejszej sprawy nie zachodzily réwniez zadne okolicznosci, ktére uprawnialyby oskarzonych do dokonania
zaboru z wlamaniem wyzej wskazanych $rodkéw pienieznych, a oskarzeni kazdorazowo dzialali z zamiarem
pozbawienia wlasciciela wladztwa nad stanowiacym jego wlasno$¢ mieniem i postapili z nim jak z wlasnym, chcac w
dalszej perspektywie uzyskaé z tych przestepstw korzy$é majatkowa.

Odno$nie przypisanych oskarzonym czynéw z art. 27981 k.k. Sad doszed} do wniosku, ze czyny te stanowia ciag
przestepstw w rozumieniu art. 9181 k.k. (w takiej sytuacji Sad orzeka jedna kare okreSlona w przepisie stanowigcym
podstawe jej wymiaru dla kazdego z tych przestepstw, w wysoko$ci do gbérnej granicy ustawowego zagrozenia
zwiekszonego o polowe). W ocenie Sadu wiarygodny material dowodowy zgromadzony w niniejszej sprawie wskazuje
na to, ze B. S. (2) i D. N. (1) dzialajgc wspélnie i w porozumieniu, w krotkich odstepach czasu (jednego dnia
— w przeciagu kilku godzin) dokonali kradziezy z wlamaniem $rodkéw pienieznych zgromadzonych na rachunku



bankowym nalezacym do T. S., wykorzystujac te sama sposobno$¢ tj. przelamujac za kazdym razem zabezpieczenie
karty bankomatowej pokrzywdzonego, dokonujac platnoéci w formie zblizeniowej jego karta platniczg, a co do
zadnego z tych czyndw nie zapadl wezeéniej wyrok odnos$nie zadnego z oskarzonych.

Rozwazajgc kwestie wymiaru kary dla oskarzonych B. S. (1) i D. N. (1) Sad mial na wzgledzie przeslanki okreslone
w dyrektywach jej wymiaru ujetych w art. 53 kk. W mys$l tego przepisu sad wymierza kare wedlug swojego
uznania, w granicach przewidzianych przez ustawe, baczac, by jej dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia winy,
uwzgledniajgc stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz bioragc pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore
ma osiggnaé w stosunku do skazanego (prewencja szczegblna), a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania $wiadomoéci
prawnej spoleczenstwa i zaspokojenie potrzeby poczucia sprawiedliwo$ci (prewencja ogoélna). Wymierzajac kare
sad uwzglednia w szczegdlnosci motywacje i sposob zachowania sie sprawcy, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw
przestepstwa, wlaéciwosSci i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelnieniem przestepstwa i zachowanie
po jego popekieniu, a zwlaszcza staranie o naprawienie szkody lub zado$§éuczynienie w innej formie spotecznemu
poczuciu sprawiedliwo$ci. Natomiast przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu sad bierze pod uwage m. in.
sposob i okolicznoéci popelienia czynu oraz inne przeslanki, o ktorych mowa w art. 11582 k.k.

Sad wzial réwniez pod uwage stopien spotecznej szkodliwo$ci popelionych przez B. S. (1) i D. N. (1) czynéw, ktory w
odniesieniu do obu oskarzonych byl do$¢ znaczny. Oskarzeni z pelng Swiadomoscia godzili w mienie, co do ktérego
nie posiadali zadnego tytulu prawnego. Motywacja oskarzonych, ktéra w stopniu oczywistym sprowadzala sie do
uzyskania korzySci majatkowej, a ktora rowniez stanowi jeden z kwantyfikatoré6w stopnia spolecznej szkodliwosci
czynu, byla naganna.

Sad uwzglednil przy wymiarze kary rowniez okoliczno$ci, ktére przemawialy na niekorzysé kazdego z oskarzonych,
tj. fakt, ze wykazali sie lekcewazacym stosunkiem do obowiazujacych norm prawnych oraz dzialanie przez nich z
niskich pobudek. Jako okoliczno$¢ tagodzaca poczytal natomiast Sad oskarzonym fakt, ze warto$c skradzionego przez
nich mienia nie byla znaczna, a takze postawe przyjeta przez oskarzonych w toku postepowania, tj. przyznanie sie do
popehienia zarzucanych im czynéw. Dodatkowo na ich korzy$¢ dziala gotowo$¢ poniesienia przez nich za przypisane
im czyny odpowiedzialnoSci karnej i naprawienia wyrzadzonej szkody, przy czym Zaluja swojego wczeSniejszego
przestepczego zachowania i zdaniem Sadu czynia to szczerze i z ogromnym przekonaniem. Niewatpliwie okolicznoécia
lagodzaca jest to, ze zachowanie B. S. (1) i D. N. (1) bylo incydentalne, bowiem nie wchodzili oni nigdy wczeéniej w
konflikt z prawem, o czym $wiadczy ich dotychczasowa niekaralnosé.

W zwiazku z powyzszym Sad wymierzyl B. S. (2) za pierwszy z przypisanych mu czynéw, kwalifikowany z art.
27581 k.k. kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci, natomiast za czyny przypisane mu w punktach od 2 do 8 aktu
oskarzenia z art. 27981 k.k., stanowiace ciag przestepstw w rozumieniu art. 9181 k.k., — kare roku pozbawienia
wolnoSci oraz grzywne w wysokoéci 100 stawek dziennych po 20 zl kazda. Natomiast w zwigzku z tym, ze B. S.
(2) dopuscil sie popelnienia kilku przestepstw, zanim w stosunku do ktéregokolwiek z nich zapadl wyrok, Sad w
punkcie III. orzeczenia, Sad na podstawie art. 91§2 i art. 8681 k.k. polaczyl orzeczone wzgledem niego jednostkowe
kary pozbawienia wolnosci i orzekl, przy zastosowaniu zasady absorbcji, kare laczna roku pozbawienia wolnosci.
W ocenie Sadu za wymierzeniem oskarzonemu kary lacznej we wskazanym wymiarze przemawiala z jednej strony
okoliczno$¢, iz wszystkich zarzucanych mu czynéw oskarzony dopudcit sie w krotkich odstepach czasu i wystepowata
tez tozsamos$¢ pokrzywdzonego, z drugiej za$ fakt, ze zachowanie jego bylo incydentalne, albowiem nie wchodzil
wezeéniej z konflikty prawem, o czym $wiadczy, jak juz wyzej wskazano, jego uprzednia niekaralnoéc. Zatem Sad
nie dopatrzyt sie wzgledem oskarzonego zadnych okolicznoSci, ktére przemawialyby za zastosowaniem przy laczeniu
wymierzonych mu kar zasady asperacji lub tez kumulacji.

Zgodnie z treScig art. 6982 k.k. sad, rozwazajac mozliwo§¢ warunkowego zawieszenia wykonania kary, winien
rozwazy¢ przede wszystkim postawe sprawcy, jego wlaSciwoSci i warunki osobiste, dotychczasowy sposéb zycia oraz
zachowanie sie po popelieniu przestepstwa. Majac na wzgledzie powyzsze okoliczno$ci Sad uznal, ze w stosunku
do oskarzonego B. S. (1) zachodza przestanki uzasadniajace zastosowanie wobec niego dobrodziejstwa warunkowego
zawieszenia kary. B. S. (2) jest osobg niekarang, niezdemoralizowang, prawidlowo funkcjonujaca w spoleczenstwie,



albowiem wiedzie stabilne zycie rodzinne i zawodowe, wobec tego mozna przyjac, ze mimo warunkowego zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolno$ci bedzie przestrzegal porzadku prawnego i nie popelni ponownie przestepstwa.
W ocenie Sadu warunkowe zawieszenie wykonania kary powinno mie¢ pozytywny wplyw na oskarzonego, pozwalajac
mu na normalne Zycie w spoleczenstwie, a jednocze$nie powstrzymywaé go przed naruszaniem porzadku prawnego
z obawy przed zarzadzeniem wykonania kary. Zdaniem Sadu dwuletni okres proby pozwoli na zweryfikowanie
zachowania oskarzonego.

Kara pozbawienia wolnoéci moze by¢ polaczona z orzeczeniem kary grzywny. Sad uznat za celowe orzeczenie za
czyny przypisane B. S. (2) w punktach od 2 do 8 aktu oskarzenia, na podstawie art. 27981 k.k. w zw. z art. 3381,
2 i 3 kk., oprocz kary pozbawienia wolnoSci, takze kary grzywny. Wobec wymierzonej B. S. (3) lacznej kary roku
pozbawienia wolnoSci z warunkowym jej zawieszeniem na okres proby 2 lat — kara grzywny stanowi w zasadzie jedyna
realng dolegliwo$¢ pozwalajgca odczué choé¢ w sferze materialnej naganno$¢ poczynan oskarzonego. Orzeczenie kary
grzywny w tym wypadku uwzglednia zatem przede wszystkim cel kary, jakim jest ksztaltowanie §wiadomosci prawnej
spoleczenstwa. W ocenie Sadu kara grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych spelni cele ogolne i szczegoblne kary,
a przede wszystkim uwidoczni B. S. (2), ze nie pozostaje bezkarny. Jednoczesnie wskazac¢ nalezy, ze wysoko$¢ stawki
dziennej w przekonaniu Sadu speklnia dyrektywy okreslone w przepisie art. 3381 i 3 k.k., zgodnie z ktéra ustalajac
stawke dzienna sad bierze pod uwage dochody sprawcy, jego warunki osobiste, rodzinne, stosunki majgtkowe i
mozliwo$ci zarobkowe. Dlatego tez Sad ustalil wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych.

Z kolei odno$nie oskarzonego D. N. (1), majac na uwadze ogdbl przytoczonych okolicznosci, Sad uznal, ze odpowiednia
karg, ktéra spelni wzgledem oskarzonego swoje cele, bedzie kara roku pozbawienia wolnoSci oraz kara grzywny w
wysoko$ci 100 stawek dziennych po 20 zt kazda za wszystkie przypisane mu czyny, kwalifikowane z art. 27981 k.k.,
stanowiace ciag przestepstw w rozumieniu art. 9181 k.k.

Majac na wzgledzie dotychczasowy sposob zycia oskarzonego D. N. (1) — fakt, ze wcze$niej nie wchodzil w konflikt
z prawem, za$ po dopuszczeniu sie czynu zabronionego okazal skruche i gotowo$é wspolpracy z organami $cigania,
Sad uznal, ze w stosunku do oskarzonego D. N. (1) takze zachodza przestanki uzasadniajace zastosowanie wobec
niego dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia kary. W ocenie Sadu D. N. (1) nie jest osoba zdemoralizowang oraz
prawidlowo funkcjonuje w spoteczenstwie. Posiada dochodowa prace, jest osoba mlodg, na poczatkowym etapie
zakladania rodziny (jest w zwigzku malzenskim i nie posiada dzieci). Sad doszedt do przekonania, ze wymierzenie
oskarzonemu D. N. (1) kary pozbawienia wolnoéci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania byloby nadmiernie
dotkliwe w jego obecnej sytuacji zyciowej. Sad uwzglednil przy tym rowniez okoliczno$é, ze kara pozbawienia wolnos$ci
bez warunkowego zawieszenia jej wykonania winna by¢ traktowana jako ultima ratio i orzekana jedynie wowczas,
gdy inna kara lub $rodek karny nie moze spelnic¢ jej celow; jest ona ostateczno$cia wsréd pozostatych §rodkow
oddzialywania na sprawce przestepstwa, ktorej nalezy unika¢, a nie jej naduzywaé i wymierza¢ kare tylko wtedy,
gdy inne Srodki nie spelnig celéow postepowania. Dlatego zasadne jest zdaniem Sadu ustalenie wobec oskarzonego

pozytywnej prognozy.

Majac na uwadze powyzsze w ocenie Sadu wlasciwe bylo na mocy art. 6981 i 2 k.k. w zw. z art. 7081 k.k. warunkowe
zawieszenie oskarzonemu D. N. (1) wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci, okre$lajac przy tym dlugos$é
okresu proby na okres 2 lat.

Wobec oskarzonego D. N. (1) Sad uznal réwniez, ze celowe jest orzeczenie za przypisany mu cigg przestepstw z art.
27981 k.k., stosowanie do art. 3381, 2 i 3 k.k., oprocz kary pozbawienia wolnosci — kare grzywny. Kara grzywny
stanowi¢ bedzie realna dolegliwo$é pozwalajaca odczué, chociazby w sferze materialnej, nagannosé zachowania tego
oskarzonego, jak rowniez spelniaé bedzie cel kary w postaci ksztaltowanie §wiadomo$ci prawnej spoleczenistwa. W
ocenie Sadu kara grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych spelni cele ogélne i szczeg6lne kary, a przede wszystkim
uwidoczni D. N. (1), Zze nie stosowanie sie do porzadku prawnego zawsze bedzie wigzalo sie z odpowiednio dostosowana
do wagi tego czynu reakcjg karng. Ponadto ustalona wysoko$¢ jednej stawki dziennej w kwocie 20 zl, w ocenie Sadu,
spelia dyrektywy okreslone w przepisie art. 3381 i 3 k.k., a mianowicie uwzglednia dochody oskarzonego, jego
warunki osobiste, rodzinne, stosunki majatkowe i mozliwos$ci zarobkowe.



Sad uznal takze, ze w przedmiotowej sprawie celowe bedzie orzeczenie w stosunku do oskarzonych obowigzku
naprawienia szkody w oparciu o art. 4681 k.k. Sad orzekajac w tym przedmiocie wzigt pod uwage warto$¢ szkod
poniesionych przez T. S., ktora nie byla kwestionowana, uwzglednil takze fakt tozsamego dzialania przez oskarzonych
w tym samym miejscu i o tym samym czasie, co spowodowalo obciazenie ich po polowie odpowiedzialnoscia z tego

tytulu.

Sad orzekl rowniez w przedmiocie kosztéw procesu i tak w punkcie VIII. wyroku, na mocy art. 62681 k.p.k., art. 627
k.p.k., art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 3, art. 3 ust. 1 oraz art. 6 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych
(tj. Dz. U. z 1983 r. Nt 49, poz. 223 ze zm.) obciazy} oskarzonych B. S. (1) i D. N. (1) kosztami sadowymi, w tym po 70
z} tytutem wydatkow oraz po 580 zt tytulem oplaty. Sad uznal bowiem, Ze nie ma podstaw do zwolnienia oskarzonych
od obowigzku poniesienia tych kosztéw. Sad przy rozstrzyganiu tej kwestii kierowat sie ogolna zasada sprawiedliwego
postepowania, zgodnie z ktora kazdy, kto przez swoje zawinione zachowanie spowodowal wszczecie postepowania
karnego, zobowigzany jest do poniesienia jego kosztow.
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