Sygn. akt X K 103/16

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 marca 2017 r.

Sad Rejonowy Gdansk-Poludnie w Gdansku w X Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Dorota Zabludowska

Protokolant: Anna Wiecheé

przy udziale Prokurator Prokuratury Rejonowej G.-S. w G. J. R.

po rozpoznaniu w dniu 21.03.2016 r. sprawy P. P., syna C. i G. zdomu N., urodzonego (...) w G.,
skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego Gdansk - Pélnoc w Gdansku z dnia 16 maja 2008 r. w sprawie XI K 271/08 za ciag przestepstw
zart. 279 § 1 k.k.iart. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. popelnionych od 12 do 15 pazdziernika 2007 r. w nocy z 22/23
pazdziernika 2007 r. i w dniu 13 listopada 2007 r. na kare 2 lat pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 5 lat, kare 182 stawek dziennych grzywny po 10 zl kazda, przy czym nastepnie zarzadzono
wykonanie kary pozbawienia wolnosci;

2. Sadu Rejonowego Gdansk - Pélnoc w Gdansku z dnia 19 grudnia 2008 r. w sprawie IT K 476/08 za przestepstwo
z art. 286 § 1 k.k. wzb. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popelnione 4 lipca 2007 r. na kare 1 roku pozbawienia
wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat i na kare 50 stawek dziennych grzywny po 10 zt
kazda;

3. Sadu Rejonowego Gdansk - P6lnoc w Gdansku z dnia 20 sierpnia 2009 r. r. w sprawie XI K 535/09 za przestepstwo

z art. 288 § 1 k.k. popelnione 30 sierpnia 2008 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci i za’ przestepstwo z art. 190
§ 1 k.k. popelnione 30 sierpnia 2008 r. na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci, przy czym orzeczono kare taczna
9 miesiecy pozbawienia wolnosci;

4. Sadu Rejonowego Gdarnsk - P6lnoc w Gdansku z dnia 4 kwietnia 2012 r. w sprawie XI K 156/10 za przestepstwo
z art. 278 § 1 k.k., popelnione w dniu 5 pazdziernika 2008 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

5. Sadu Rejonowego Gdansk - Poludnie w Gdansku z dnia 6 wrzeénia 2013 r. w sprawie X K 123/13 za przestepstwo z
art. 284 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione od 29 wrze$nia do 7listopada 2012 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnoéci i kare 60 stawek dziennych grzywny po 10 zl kazda;

6. Sadu Rejonowego Gdansk - Poludnie w Gdansku z dnia 12 grudnia 2013 r. w sprawie IT K 916/13 za przestepstwo
z art. 286 § 1 k.k. wzb. z art. 286 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art.64 § 1 k.k. popelnione 23 listopada 2012 r. na kare
1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci i kare 50 stawek dziennych grzywny po 10 z kazda, za przestepstwo z art.
278 §1k.k. wzb. z art. 278 § 1i 5 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 64 § 1 k.k. popelnione 23 listopada 2012 r. na kare 10
miesiecy pozbawienia wolno$ci i kare 50 stawek dziennych grzywny po 10 zt kazda, przy czym orzeczono kary laczne
1roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i 60 stawek dziennych grzywny po 10 zl kazda;

7. Sadu Rejonowego Gdansk - Pélnoc w Gdansku z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie II K 337/13 za przestepstwo z
art. 288 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. popelione 12 sierpnia 2012 r. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$¢, za ciag
przestepstw z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. popelnionych od 10 do 12 sierpnia 2012 r.i0d 5 do 25 sierpnia 2012



r. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, za przestepstwo z art. 190 § 1 k.k. popelione 22 wrzeénia 2012 1.
na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, przy czym orzeczono kare laczna 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

8. Sadu Rejonowego Gdansk - Potudnie w Gdansku z dnia 26 czerwca 2015 r. w sprawie X K 171/15 za przestepstwo
z art. 284 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione nie wcze$niej niz 19 pazdziernika 2012 r. i nie p6Zniej niz do dnia
20 listopada 2012 r. na kare roku pozbawienia wolnosci;

nadto, wobec ktorego wyrokiem lgcznym Sqdu Rejonowego Gdansk - Poludnie w Gdansku z dnia 30 lipca
2014 roku w sprawie II K 370/14

« polaczono kary grzywny orzeczone w sprawach XI K 271/08 i II K 476/08 Sadu Rejonowego Gdansk - Pélnoc w
Gdansku i wymierzono kare taczna 190 stawek dziennych grzywny po 10 zl kazda,

« polaczono kary pozbawienia wolnoSci orzeczone w sprawach XI K 535/09 1 XI K156/10 Sadu Rejonowego Gdansk
- Polnoc w Gdansku i wymierzono kare laczna 11 miesiecy pozbawienia wolnosci,

« polaczono kary pozbawienia wolnoci i grzywny orzeczone w sprawach X K123/13, 11K 916/13i I K 585/13 Sadu
Rejonowego Gdansk - Poludnie w Gdarnisku i wymierzono kary lgczne 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i
160 stawek dziennych grzywny po 10 zl kazda (rozstrzygniecie to stracito moc wskutek uchylenia prawomocnosci
wyroku w sprawie II K 585/13);

natomiast wyrokiem lacznym Sqdu Rejonowego Gdansk - P6lnoc w Gdansku z dnia 23 marca 2015 roku
w sprawie Il K 1194/14

« polaczono kary pozbawienia wolno$ci orzeczone w sprawach X K 123/13 1 I K 916/13 Sadu Rejonowego Gdansk
- Poludnie w Gdansku oraz II K 337/13 Sadu Rejonowego Gdansk - Pélnoc w Gdansku i wymierzono kare laczna
2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

+ polaczono kary grzywny orzeczone w sprawach X K 123/13 i IT K 916/13 Sadu Rejonowego Gdansk - Poludnie w
Gdansku i wymierzono kare laczng 70 stawek dziennych grzywny po 10 zt kazda.

przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., na podstawie przepisow Kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujacym w dniu 30
czerwcea 2015 roku

I. na mocy art. 85 k.k., art. 91 § 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. }aczy kare pozbawienia wolnoéci prawomocnie orzeczone:
a) przez Sad Rejonowy Gdansk - Poludnie w Gdansku z dnia 6 wrze$nia 2013 r. w sprawie X K 123/13,

b) przez Sad Rejonowy Gdansk - Poludnie w Gdansku z dnia 12 grudnia 2013 r. w sprawie II K 916/13;

¢) przez Sad Rejonowy Gdansk - Pélnoc w Gdansku z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie IT K 337/13;

d) przez Sad Rejonowy Gdansk - Poludnie w Gdansku z dnia 26 czerwca 2015 r. w sprawie X K 171/15,

i wich miejsce wymierza skazanemu kare laczng 3 (trzech) lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

II. ustala, ze wyrok laczny Sadu Rejonowego Gdansk-PdIinoc w Gdansku w sprawie II K 1194/14 stracil moc w zakresie
punktu1ig

ITI. na mocy art. 577 k.p.k. i art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec skazanego w pkt I wyroku kary lacznej
pozbawienia wolno$ci zalicza mu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie o sygn. akt II K 916/13 w dniu
23 listopada 2012 r., uznajac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci rowny jest jednemu dniowi kary
pozbawienia wolnoéci,



IV. na mocy art. 576 § 1 k.p.k. a contrario pozostale rozstrzygniecia zawarte w wyrokach podlegajacych polaczeniu
pozostawia do odrebnego wykonania,

V. na mocy art. 626 § 1 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w
sprawach karnych (Dz. U. 1983, poz. 49/223 ze zm.) zwalnia skazanego od ponoszenia kosztow sagdowych w sprawie,
a wydatkami tego postepowania obciaza Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :

P. P. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

9. Sadu Rejonowego Gdansk - Pélnoc w Gdansku z dnia 16 maja 2008 r. w sprawie XI K 271/08 za ciag przestepstw
zart. 279 § 1 k.k.iart. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. popelnionych od 12 do 15 pazdziernika 2007 r. w nocy z 22/23
pazdziernika 2007 r. i w dniu 13 listopada 2007 r. na kare 2 lat pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 5 lat, kare 182 stawek dziennych grzywny po 10 zt kazda, przy czym nastepnie zarzadzono
wykonanie kary pozbawienia wolnosci;

10. Sadu Rejonowego Gdansk - Pélnoc w Gdansku z dnia 19 grudnia 2008 r. w sprawie IT K 476/08 za przestepstwo
z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popelnione 4 lipca 2007 r. na kare 1 roku pozbawienia
wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat i na kare 50 stawek dziennych grzywny po 10 zt
kazda;

11. Sadu Rejonowego Gdansk - Pélnoc w Gdansku z dnia 20 sierpnia 2009 r. r. w sprawie XI K 535/09 za

przestepstwo z art. 288 § 1 k.k. popelnione 30 sierpnia 2008 r. na kare 8 miesigcy pozbawienia wolnoéci i za’
przestepstwo z art. 190 § 1 k.k. popelnione 30 sierpnia 2008 r. na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci, przy czym
orzeczono kare laczna 9 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

12. Sadu Rejonowego Gdansk - Polnoc w Gdansku z dnia 4 kwietnia 2012 r. w sprawie XI K 156/10 za przestepstwo
z art. 278 § 1 k.k., popelione w dniu 5 pazdziernika 2008 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

13. Sadu Rejonowego Gdansk - Poludnie w Gdanisku z dnia 6 wrze$nia 2013 r. w sprawie X K 123/13 za przestepstwo z
art. 284 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione od 29 wrze$nia do 7listopada 2012 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia
wolno$ci i kare 60 stawek dziennych grzywny po 10 zl kazda;

14. Sadu Rejonowego Gdansk - Poludnie w Gdanisku z dnia 12 grudnia 2013 r. w sprawie IT K 916/13 za przestepstwo
z art. 286 § 1 k.k. wzb. z art. 286 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art.64 § 1 k.k. popelnione 23 listopada 2012 r. na kare
1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci i kare 50 stawek dziennych grzywny po 10 zl kazda, za przestepstwo z art.
278 §1k.k. wzb. z art. 278 § 1i 5 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 64 § 1 k.k. popelnione 23 listopada 2012 r. na kare 10
miesiecy pozbawienia wolno$ci i kare 50 stawek dziennych grzywny po 10 zt kazda, przy czym orzeczono kary laczne
1roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i 60 stawek dziennych grzywny po 10 zl kazda;

15. Sadu Rejonowego Gdansk - Péinoc w Gdansku z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie IT K 337/13 za przestepstwo z
art. 288 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. popelione 12 sierpnia 2012 r. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$¢, za ciag
przestepstwzart. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. popelnionych od 10 do 12 sierpnia 2012 r.10d 5 do 25 sierpnia 2012
r. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, za przestepstwo z art. 190 § 1 k.k. popelione 22 wrzeénia 2012 1.
na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, przy czym orzeczono kare laczna 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;



16. Sadu Rejonowego Gdansk - Poludnie w Gdansku z dnia 26 czerwca 2015 r. w sprawie X K 171/15 za przestepstwo
z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione nie wcze$niej niz 19 pazdziernika 2012 r. i nie p6Zniej niz do dnia
20 listopada 2012 r. na kare roku pozbawienia wolno$ci;

nadto, wobec ktérego wyrokiem lgcznym Sqdu Rejonowego Gdansk - Poludnie w Gdarnsku z dnia 30 lipca
2014 roku w sprawie Il K 370/14

 polaczono kary grzywny orzeczone w sprawach XI K 271/08 i II K 476/08 Sadu Rejonowego Gdansk - Pélnoc w
Gdansku i wymierzono kare taczng 190 stawek dziennych grzywny po 10 zt kazda,

+ polaczono kary pozbawienia wolnoSci orzeczone w sprawach XI K 535/091 X1 K 156/10 Sadu Rejonowego Gdansk
- Pélnoc w Gdansku i wymierzono kare laczna 11 miesiecy pozbawienia wolnosci,

« polaczono kary pozbawienia wolnoSci i grzywny orzeczone w sprawach X K123/13, 11K 916/13 111 K 585/13 Sadu
Rejonowego Gdansk - Poludnie w Gdansku i wymierzono kary laczne 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i
160 stawek dziennych grzywny po 10 zl kazda (rozstrzygniecie to stracito moc wskutek uchylenia prawomocno$ci
wyroku w sprawie II K 585/13);

natomiast wyrokiem lgcznym Sqdu Rejonowego Gdansk - Pélnoc w Gdansku z dnia 23 marca 2015 roku
w sprawie II K 1194/14

+ polaczono kary pozbawienia wolno$ci orzeczone w sprawach X K 123/13 i II K 916/13 Sadu Rejonowego Gdansk
- Poludnie w Gdansku oraz IT K 337/13 Sadu Rejonowego Gdansk - Polnoc w Gdansku i wymierzono kare laczna
2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

« polaczono kary grzywny orzeczone w sprawach X K 123/13 i II K 916/13 Sadu Rejonowego Gdansk - Poludnie w
Gdansku i wymierzono kare laczng 70 stawek dziennych grzywny po 10 zl kazda.

/dowody: dane o karalnosci k. 38-41, k. 91-94; odpisy wyrokdéw k. 50-54, k. 62-68, k. 99-100; informacja z NOE-SAD
k. 116-119/

Zachowanie skazanego wobec innych skazanych i przelozonych nie budzi zastrzezen. Jednokrotnie byt karany
dyscyplinarnie oraz 18-krotnie nagradzany. Jego zachowanie oceniane jest ogdlnie jako dobre. Kare pozbawienia
wolno$ci odbywa w systemie programowego oddzialywania, zadania programu wykonuje dobrze. Na temat
prowadzonego przed osadzeniem trybu zycia wypowiada sie negatywnie. Prognoza penitencjarna w zakresie dalszego,
prawidlowego funkcjonowania w warunkach ZK typu pdlotwartego, ksztaltuje sie pozytywnie. Proces resocjalizacji
przebiega rowniez pozytywnie.

/dowod: opinia o skazanym k. 16-17; informacja o pobytach i orzeczeniach k. 2-5; wywiad §rodowiskowy k. 19-20/

Sad zwazyl, co nastepuje :

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy: danych o karalnosci,
odpis6w wyrokdow, opinii o skazanym, informacji o pobytach i orzeczeniach, wywiadu Srodowiskowego, informacji z
NOE-SAD.

Sad dat wiare tym dokumentom uznajac, ze nie budza one watpliwoSci, co do rzetelnoSci i autentycznos$ci
zgromadzonych w nich informacji. Zostaly one sporzadzone przez uprawnione do tego osoby, a zadna ze stron nie
kwestionowala ich wiarygodno$ci. Dokumenty ujawnione w toku rozprawy lacza sie w sp6jna oraz logiczna calosé i w
ocenie Sadu pozwalaja odtworzy¢ stan faktyczny niezbedny do rozstrzygniecia sprawy o wydanie wyroku lacznego.

W pierwszej kolejnoSci wskaza¢ nalezy, iz od dnia 1 lipca 2015 r. ustawodawca gruntownie przebudowal
model orzekania w przedmiocie wyroku lgcznego i kar lacznych, uchwalajac rowniez w tym zakresie przepisy



intertemporalne. Przepis art. 19 ust. 1 wyzej wymienionej ustawy stanowi, ze przepisow rozdziatu IX kodeksu karnego,
w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejscia w zycie
niniejszej ustawy, chyba ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem po dniu
wejScia w zycie niniejszej ustawy. W odniesieniu do sytuacji prawnej P. P., sytuacja taka nie miala jednak miejsca,
albowiem zaden z prawomocnych wyrokow, nie zostal wobec skazanego wydany po dniu wej$cia w zycie omawianej
nowelizacji.

W opisanej sytuacji nalezalo ponadto przeanalizowa¢ warunki prawne do wydania wobec P. P. wyroku lacznego
przy uwzglednieniu przepisow obowigzujacych do dnia 30 czerwca 2015 roku. W 6wczesnym stanie prawnym
przyjmowano, iz postepowanie o wydanie wyroku lacznego mialo na celu urzeczywistnienie zasady laczenia
jednostkowych kar podlegajacych laczeniu, a wymierzonych prawomocnymi wyrokami. Przestanki dopuszczalnoéci
laczenia kar jednostkowych, takze w wyroku lacznym, wskazywal art. 85 k.k. Zgodnie z powyzszym uregulowaniem,
sad wymierzal kare laczna, jezeli sprawca popelil dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadl pierwszy
(chronologicznie), chociazby nieprawomocny wyrok skazujacy, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono
za nie kary podlegajace laczeniu (por. uchwala SN z dnia 25.02.2005, I KZP 36/04, OSNKW 2005/2/13). Innymi
slowy, warunkiem wymierzenia kary lacznej byto wymierzenie podlegajacych laczeniu kar za przestepstwa pozostajace
w zbiegu realnym. Karami podlegajacymi laczeniu byly kary tego samego rodzaju oraz kary pozbawienia wolnoSci
z karami ograniczenia wolnoSci, przy czym, w razie skazania za zbiegajace sie przestepstwa na kary pozbawienia
wolnoSci i ograniczenia wolnosci, Sad obligatoryjnie wymierzal kare laczna pozbawienia wolnosci. W myél art. 86 §
1 k.k. Sad wymierzatl kare laczng w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegblne przestepstwa, do
ich sumy.

Majac na wzgledzie ustalenia faktyczne dokonane na podstawie wskazanych powyzej dowodéw, a dotyczace
prawomocnych wyrokéw orzeczonych wzgledem P. P., Sad po ich analizie w kontekécie ustawowych uregulowan,
stwierdzil, iz w niniejszej sprawie przestanki warunkujace mozliwo$¢ wydania wyroku 1acznego zachodza w stosunku
do jednostkowych kar pozbawienia wolnos$ci orzeczonych prawomocnymi wyrokami:

a) Sadu Rejonowego Gdansk - Potudnie w Gdansku z dnia 6 wrze$nia 2013 r. w sprawie X K 123/13,
b) Sadu Rejonowego Gdansk - Potudnie w Gdansku z dnia 12 grudnia 2013 r. w sprawie Il K 916/13;
¢) Sadu Rejonowego Gdansk - Pélnoc w Gdansku z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie II K 337/13;

d) Sadu Rejonowego Gdansk - Poludnie w Gdansku z dnia 26 czerwca 2015 r. w sprawie X K 171/15.

We wskazanym zakresie Sad zwazyl, iz chronologicznie pierwszym wyrokiem jest orzeczenie zapadle w sprawie X
K 123/13 z dnia 6 wrze$nia 2013 r. Przed data wydania wyroku w sprawie X K 123/13, P. P. dopuscil sie rowniez
popehienia przestepstw, za ktore skazany zostal wyrokami zapadlymi w sprawach: II K 916/13, II K 337/13 1 X
K 171/15. We wskazanych sprawach przypisano P. P. czyny popelnione w dniach: 23 listopada 2012 roku, w dniu
12 sierpnia 2012 roku, od 10 do 12 sierpnia 2012 roku, od 5 do 25 sierpnia 2012 roku, 22 wrze$nia 2012 roku
oraz nie wczeéniej niz 19 pazdziernika 2012 roku i nie p6zniej niz do dnia 20 listopada 2012 roku. Tym samym
ustawowe warunki do polgczenia orzeczonych we wskazanym zakresie jednostkowych kar pozbawienia wolnoéci
zostaly spelnione.

Nastepnie, Sad rozwazajac kwestie wysoko$ci kary lacznej jaka winna zosta¢ orzeczona wobec P. P. w miejsce skazan
objetych wyrokami wydanymi w sprawach: X K 123/13, I K 916/13, II K 337/13, X K 171/15, mial na wzgledzie
tresé art. 86 k.k., wyznaczajacego jej granice. Z przepisu tego wynika, ze Sad wymierza kare laczna w granicach od
najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegdlne przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac jednak w odniesieniu do
kary pozbawienia wolno$ci — 15 lat. Co do zasady zatem, kara lgczna pozbawienia wolnosSci w tym wypadku powinna
miesci¢ sie w granicach od roku i szeSciu miesiecy pozbawienia wolno$ci (najwyzsza z kar) do szeSciu lat i odmiu
miesiecy pozbawienia wolnoéci (suma kar za poszczegblne przestepstwa/ciagi przestepstw).



Rozwazajac wymiar kary lacznej Sad zwazyl, iz nie maja na niego wplywu okolicznoéci zwigzane ze stopniem
zawinienia poszczegblnych przestepstw, za ktére wymierzono podlegajace laczeniu kary jednostkowe, ani tez
okolicznoS$ci zwigzane ze stopniem spolecznej szkodliwo$ci poszczegdlnych przestepstw pozostajacych w zbiegu.
Okoliczno$ciami, ktore Sad bierze pod uwage w tym zakresie s zwigzek podmiotowy i przedmiotowy miedzy
zbiegajacymi sie przestepstwami, motywacje, czas popelnienia kazdego z nich. W aspekcie przedmiotowym zwiazek
zbiegajacych sie realnie przestepstw wyrazaja kryteria przedmiotowe poszczegdlnych przestepstw, a to bliskosé
czasowa ich popehienia (najwieksza - gdy czyny przestepcze popelniane sa rownoczesnie lub bezposrednio po sobie),
osoby pokrzywdzonych (najwieksza $cislos¢ zwigzku zachodzi, gdy kilkoma przestepstwami pokrzywdzono te sama
osobe), rodzaj naruszonego dobra prawnego (im bardziej zblizone dobra, tym wieksza bliskoSci przestepstw, zatem
najwieksza przy tozsamosSci dobr), sposéb dzialania sprawcy. W aspekcie podmiotowym chodzi o motywy badz
pobudki stymulujace sprawe, rodzaj i forme winy. Im blizszy jest zwigzek podmiotowy i przedmiotowy miedzy czynami
tym wieksze znaczenie zyskuje zasada absorpcji kar, im mniejszy - zasada ich kumulacji. Popelienie przestepstw
podobnych w bliskich odstepach czasu uzasadnia znaczna absorpcje w wymiarze kary lacznej, a dopuszczenie sie ich
na szkode réznych pokrzywdzonych - odstgpienie od absorpcji pelnej na rzecz czeSciowej kumulacji, gdyz oznacza
niekompletnos$é kryteriow Scistego zwigzku przedmiotowego i podmiotowego zabiegajacych sie realnie przestepstw.
Naruszenie przez sprawce chronionych przez przepis przewidujacy dany typ czynu zabronionego dobr w ré6znym czasie
imiejscu oraz w odniesieniu do roznych oséb, z reguly przemawia przeciwko zastosowaniu przy wymiarze kary tacznej
zasady pelnej absorpcji. Daleki stosunkowo zwigzek podmiotowy i przedmiotowy pomiedzy poszczegdlnymi czynami
nie przemawia za celowoS$cia zastosowania zasady absorpcji przy wymiarze kary taczne;j.

Zasadnicze znaczenie w zakresie wymiaru kary lacznej maja réwniez dyrektywy prewencyjne zar6wno w aspekcie
prewencji indywidualnej, jak i prewencji generalnej. Popelnienie kilku przestepstw jest istotnym czynnikiem
prognostycznym przemawiajacym za orzekaniem kary lacznej surowszej niz wynikaloby to z dyrektywy absorpcji.
Decydujace znaczenie przy wymiarze kary lacznej maja zatem cele zapobiegawcze i wychowawcze, jakie ma odnie$¢
kara w stosunku do skazanego.

Przenoszac powyzsze zasady na grunt niniejszej sprawy, Sad doszedl do przekonania, iz w pelni zasadnym bedzie
wymierzenie P. P. kary lacznej trzech lat i trzech miesiecy pozbawienia wolnosci. Tym samym Sad przy orzekaniu
kary lacznej pozbawienia wolnosci kierowal sie dyrektywami asperacji. Z jednej bowiem strony Sad mial na uwadze,
iz objeta skazaniami w sprawach X K 123/13, II K 916/13, II K 337/13, X K 171/15 dzialalno$é przestepcza P. P.
rozciggala sie w stosunkowo krotkim — trzymiesiecznym okresie. Ponadto poza jednym czynem w sprawie II K 337/13,
wszystkie czyny przypisane skazanemu w orzeczeniach zapadlych w wymienionych powyzej sprawach, celowaly w
identyczne dobro prawne — mienie. OkolicznoSci te, wskazywalyby na zasadno$¢ zastosowania przy laczeniu kar
zasady absorpcji. Z drugiej jednak strony Sad wzigl rowniez pod uwage, iz przestepstwa, ktorych popelienia dopusécit
sie P. P. godzily w dobra prawne r6znych os6b pokrzywdzonych. Ponadto nie ulega watpliwosci, iz wzgledy prewencji
zarébwno generalnej jak i indywidualnej, nakazuja zastosowanie wobec P. P. zasady kumulacji kar. Dopuscit sie
on bowiem popelienia wielu czynéw zabronionych, co wskazuje na zasadniczy brak szacunku dla obowigzujacego
porzadku prawnego.

W kontekscie powyzszego nalezy rowniez podkreslié¢, ze regulaminowa postawa skazanego w okresie odbywania kary
oraz pozytywna prognoza penitencjarna, nie jest wystarczajacym argumentem dla zastosowania pelnej absorpcji.
Skoro proces resocjalizacji skazanego przebiega prawidlowo, to dla osiggniecia celéw w sferze prewencji szczegdlnej,
nie nalezy tego okresu nadmiernie skraca¢ wydajac wyrok taczny.

Sad Najwyzszy wielokrotnie podkreslal, iz stosowanie jednej z zasad - absorpcji czy tez kumulacji, w pelnym
zakresie, z wylaczeniem zasady przeciwnej, winno mie¢ miejsce jedynie wyjatkowo. Podzielajac ten poglad, Sad
przy uwzglednieniu przytoczonych powyzej okolicznoéci i rozwazan, zastosowal przy wymiarze kary lacznej zasade
asperacji, jako posrednia pomiedzy zasadg kumulacji oraz absorpcji i wymierzyl P. P. kare laczna trzech lat i trzech
miesiecy pozbawienia wolnosci.



W punkcie drugim uzasadnianego wyroku lacznego Sad zawarl ustalenie, zgodnie z ktdérym wyrok laczny Sadu
Rejonowego Gdansk-Pdinoc w Gdansku w sprawie IT K 1194/14 stracil moc w zakresie punktu 11 4. Wskazane bowiem
w przytoczonych punktach orzeczenia, dotyczyly polaczenia kar pozbawienia wolnosci, za§ w uzasadnianym wyroku
lacznym kwestia ta zostala odmiennie rozstrzygnieta. Brak bylo natomiast potrzeby do modyfikowania polaczonych
w wyroku lacznym Sadu Rejonowego Gdansk-Pélnoc w Gdansku w sprawie II K 1194/14 kar grzywny, albowiem
orzeczenie zapadle w sprawie X K 171/15 nie zawieralo nadajgcej sie do polaczenia rodzajowo identycznej kary.

Na poczet orzeczonej wobec skazanego w punkcie pierwszym wyroku kary lgcznej pozbawienia wolnoéci, Sad na mocy
art. 577 k.p.k.iart. 63 § 1 k.k. zaliczyl mu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie o sygn. akt I K916/13 w
dniu 23 listopada 2012 r., uznajac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci rowny jest jednemu dniowi kary
pozbawienia wolnoéci. Natomiast pozostale rozstrzygniecia zawarte w wyrokach podlegajacych polaczeniu, nalezato
pozostawié¢ do odrebnego wykonania, czego wyrazem jest tres¢ punktu czwartego uzasadnianego wyroku.

Z kolei na mocy art. 626 § 1 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach
w sprawach karnych (Dz. U. 1983, poz. 49/223 ze zm.), Sad zwolnil skazanego od ponoszenia kosztow sadowych
w sprawie, a wydatkami tego postepowania obcigzyt Skarb Panstwa. W tym zakresie Sad mial na uwadze, iz P. P.
pozostaje w izolacji penitencjarnej i jego obecne mozliwoSci zarobkowe sg znacznie ograniczone.



