WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 marca 2017 roku

Sad Rejonowy Gdansk — Poludnie w Gdanisku w X Wydziale Karnym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Julia Kuciel

Protokolant: Anna Ciechanowicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Pruszczu Gdanskim — M. K.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 26 listopada 2014 roku, 25 lutego 2015 roku, 19 czerwca 2015 roku, 21
pazdziernika 2015 roku, 20 stycznia 2016 roku, 17 pazdziernika 2016 roku, 21 listopada 2016 roku,21 grudnia 2015
roku, 15 lutego 2017 roku i 17 marca 2017 roku sprawy

A. A. (A.), corki H. iB. zdomu M., urodzonej (...) w G.
oskarzonej o to ze:

w dniu 16 czerwca 2014 roku w P. przy sklepie (...) przy ul. (...), z otwartego samochodu marki M. (...) o nr rej. (...)
dokonala zaboru w celu przywlaszczenia plecaka marki C. (...) koloru czerwonego z zawarto$cia karty bankomatowej
Banku (...) S.A., dowodu osobistego, prawa jazdy kat. A,B,T, ksiazeczki sanepidu, ksigzeczki honorowego dawcy krwi,
ksigzeczki wojskowej wydanych na osobe D. S. (1), czym dzialala na szkode wyzej wymienionego, tj. o czyn z art. 278
§ 1i5k.k. wzb. z art. 275 § 1 k.k. w zb. z art. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

*¥¥*

I. wramach czynu zarzucanego oskarzonej w akcie oskarzenia uznaje A. A. (A.) za winng tego, ze w dniu 16 czerwca
2014 roku w P. przy sklepie (...) przy ul. (...) z otwartego samochodu marki M. (...) o nr rej. (...) dokonala zaboru w
celu przywlaszezenia karty bankomatowej Banku (...) S.A. i dowodu osobistego wydanego na D. S. (1) oraz usuneta
dokumenty w postaci prawa jazdy kat. A,B,T, ksiazeczki sanepidu, ksiazeczki honorowego dawcy krwi, ksiazeczki
wojskowej wydanych na osobe D. S. (1), czym dzialala na szkode wyzej wymienionego, tj. popelnienia wystepku
kwalifikowanego z art. 278 § 11 5 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zb. z art. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to skazuje
ja, a na przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k. i na podstawie art. 278 § 1 k.k. wymierza jej za to kare 3 (trzech) miesiecy
pozbawienia wolnoéci,

II. wramach czynu zarzucanego oskarzonej w akcie oskarzenia ustala, ze A. A. (A.) dopuscila sie czynu zabronionego
polegajacego na tym, ze w dniu 16 czerwca 2014 roku w P. przy sklepie (...) przy ul. (...) z otwartego samochodu marki
M. (...) onrrej. (...) dokonala zaboru w celu przywlaszczenia plecaka marki C. (...) koloru czerwonego, ktérego wartosé
nie przekroczyta 500, 00 zlotych, czyn ten kwalifikuje jako wykroczenie z art. 119 § 1 k.w., a na mocy art. 5 § 1 pkt 4
k.p.w. wzw. z art. 45 § 1 k.w. postepowanie wobec oskarzonej o ten czyn umarza z uwagi na przedawnienie karalnosci,

III. na podstawie art. 626 § 2 k.p.k., art. 616 § 1 pkt 2 k.p.k., art. 632 ust. 2 k.p.k., art. 16 i 29 ust. 1 ustawy z dnia 26
maja 1982 r. prawo o adwokaturze (Dz. U. nr 16, poz.124 ze zm.) wzw. z § 2 ust. 1,213, § 14 ust. 1 pkt 1, ust. 2 pkt 1i §
16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002, nr 163,
poz. 1348 ze zm.) i § 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za
czynnos$ci adwokackie zasadza od Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego Gdansk — Potudnie w Gdansku na rzecz adw.



B. Z. z Kancelarii Adwokackiej w G. kwote 1889, 28 zlotych (jeden tysigc osiemset osiemdziesigt dziewiec zlotych i
28/100) tytulem nie uiszczonych kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonej A. A. (A.) z urzedu,

IV. na mocy art. 626 § 1 k.p.k,, art. 624 § 1 k.p.k., art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w
sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nt 49, poz. 223 ze zm.) zwalnia oskarzona od ponoszenia kosztéw sagdowych w
sprawie, a wydatkami tego postepowania obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

D. S. (1) zatrudniony jest jako kierowca i dostawca pieczywa dla Piekarnia (...) w B.. Realizujac swoje obowigzki,
dostarcza do sklepéw sieci (...) pieczywo korzystajac z samochodu marki M. (...) o nr rej. (...).

dowody: zeznania $wiadka D. S. (1) k. 2-5, k. 197v-198

W dniu 16 czerwca 2014 roku, okolo godziny 11:50, w poblizu $§mietnikéw mieszczacych sie przy sklepie sieci (...)
znajdujgcym sie w P. przy ul. (...) przebywala A. A.. W tym samym czasie na tyly wskazanego sklepu, pod rampe
dostawcza, przyjechal wyzej opisanym samochodem D. S. (1). Wysiad} z pojazdu, gdzie na podlodze przy przednim
fotelu od strony pasazera pozostawil materialowy plecak marki C. (...) koloru czerwonego, ktérego warto$¢ nie
przekroczyla 500,00 zlotych. W plecaku znajdowaly sie: karta bankomatowa Banku (...) S.A., dowo6d osobisty, prawo
jazdy kat. A,B,T, ksigzeczka sanepidowska, ksiazeczka honorowego dawcy krwi, ksiazeczka wojskowa, wszystkie
dokumenty wydane na osobe D. S. (1). Nastepnie D. S. (1) udal sie na miejsce wykladania towaru, gdzie dokonywal
rozladunku pieczywa. Wysiadajac, D. S. (2) nie zamknat zamkéw w pojezdzie.

dowody: czeSciowo wyjasnienia oskarzonej k. 13-15, k. 126v; zeznania §wiadka M. Z. k. 28-29, ujawnione k. 198v;
zeznania §wiadka W. K. k. 53-54, ujawnione k. 287v; zeznania §wiadka D. S. (1) k. 2-5, k. 197v-198; zeznania §wiadka
K. P. k.,168-169; zeznania $wiadka R. G. k.187;

A. A, korzystajac z okazji, ktéra sie wowcezas nadarzyla, otworzyla drzwi pojazdu marki M. (...) o nr rej. (...) i zabrala
z jego wnetrza pojazdu plecak marki C. (...) koloru czerwonego wraz z cala zawartoScia, chcac przywlaszcezy¢ sobie
znajdujace sie tam rzeczy, w szczeg6lno$ci pienigdze. Nastepnie A. A. odeszla z miejsca, gdzie zaparkowany byl 6w
pojazd, a w dalszej kolejnoéci zajrzala do $rodka plecaka. Gdy A. A. stwierdzila, ze w plecaku tym znajduja sie wylacznie
dokumenty pokrzywdzonego, wyrzucila 6w caly plecak do Smietnika znajdujacego sie przy parkingu pomiedzy barem
(...) a sklepem sieci Biedronka w P. przy ul. (...).

dowody: czeSciowo wyja$nienia oskarzonej k. 13-15, k. 126v; zeznania Swiadka W. K. k. 53-54, ujawnione k. 287v;
zeznania §wiadka D. S. (1) k. 2-5, k. 197v-198; szkic k. 18; protokot ogledzin k. 20, zeznania $wiadka K. P. k. 169;
zeznania Swiadka R. G. k.187;

A. A., z uwagi na uzasadnione watpliwos$ci co do jej poczytalnoSci, zostala poddana badaniu przez dwbch bieglych
lekarzy psychiatrow. Z tresci tejze opinii wynika, ze w chwili czynu miala ona ograniczona w stopniu nieznacznym
zdolno$¢ do rozpoznania jego znaczenia oraz pokierowania swoim postepowaniem. Uznano, ze nie jest chora
psychicznie, jednak cechuje ja lekkie uposledzenie umystowe. Jest osoba uzalezniong od alkoholu.

A. A. jest panna, matka dwojga dzieci, ktore przebywaja w rodzinie zastepczej. Nie posiada wyksztalcenia. W
warunkach wolnoSciowych pracowala dorywczo w ogrodnictwie. Byta uprzednio dwukrotnie karana sadownie za
przestepstwa przeciwko mieniu — z art. 278 § 1 k.k.

dowod: dane z wyjadnien oskarzonej k. 126; dane o karalnosci k. 208-210; opinia sagdowo-psychiatryczna k. 81-82;
dane osobopoznawcze k. 59; odpisy wyrokow k. 70-72



Przestuchana w charakterze podejrzanej A. A. przyznala sie do popeklienia zarzucanego jej czynu. Opisala przy
tym towarzyszaca jej motywacje, a takze okolicznoéci jego popelnienia oraz wykonala szkic miejsca wyrzucenia
przedmiotowego plecaka.

Na rozprawie gléwnej w dniu 26 listopada 2014 roku A. A. nie przyznala sie do popelienia zarzucanego jej czynu.
Po odczytaniu wyjasnien zlozonych przez nig na etapie postepowania przygotowawczego, nie podtrzymala ich tresci i
podnosila, ze wyjaénienia byly jej sugerowane, a szkic zrobila, gdyz policjant jej tak kazal.

vide: wyjaénienia oskarzonej k. 13-15, k. 126v
Sad zwazyl, co nastepuje:

W $wietle caloksztaltu zgromadzonego w przedmiotowej sprawie materialtu dowodowego, w szczegdlnoSci
korespondujacych ze soba zeznan $wiadkdow, a takze ujawnionej dokumentacji oraz wyjasnien oskarzonej z
postepowania przygotowawczego w zakresie, w jakim zostaly one uznane za wiarygodne, dopuszczenie sie przez A. A.
przypisanego jej w punkcie pierwszym uzasadnianego wyroku czynu, jak i wina oskarzonej w tym zakresie, nie budza w
ocenie Sadu watpliwoéci. Sad dokonal jednocze$nie modyfikacji zarzutu postawionego oskarzonej przez oskarzyciela
publicznego stwierdzajac, ze w odniesieniu do zaboru w celu przywlaszczenia plecaka marki C. (...) koloru czerwonego,
to warto$¢ tej rzeczy nie przekroczyla 500, 00 zlotych, a tym samym czyn ten zakwalifikowaé nalezalo jako wykroczenie
z art. 119 § 1 k.w., co doprowadzilo w efekcie do umorzenia postepowania w tym zakresie z uwagi na przedawnienie
karalnosci.

Ustalen faktycznych w sprawie dokonal Sad w znacznej mierze w oparciu o zeznania $éwiadka D. S. (1). Pokrzywdzony
nie wykazywal bowiem w toku calego postepowania tendencji do nadmiernego, bezpodstawnego obciazania
oskarzonej, ktora jest dla niego osoba obca. Co wiecej D. S. (1) skladal konsekwentne i zasadniczo spdjne
zeznania, w ktorych opisal wydarzenia z dnia 16 czerwca 2014 roku. Relacje pokrzywdzonego korespondowaly
przy tym z ujawniona dokumentacja, a takze czeSciowo wiarygodnymi wyjaénieniami oskarzonej oraz zeznaniami
funkcjonariuszy Policji, ktorzy dokonywali czynnoéci z udzialem oskarzonej. Na podstawie relacji D. S. (1) Sad dokonat
rekonstrukcji przebiegu zdarzen — miejsca ich zaistnienia, czasu, okolicznoéci w jakich doszlo do przestepstwa.
Przede wszystkim nie budzila watpliwo$ci wiarygodnos¢ depozycji pokrzywdzonego w odniesieniu do opisanego przez
niego, utraconego w wyniku kradziezy na jego szkode mienia. Podkresli¢ rowniez nalezy, zwlaszcza w konteksScie
ustalenia przyjetego w punkcie drugim uzasadnianego orzeczenia (o czym bedzie jeszcze dalej mowa), iz w zadnym
miejscu skladanych zeznan nie podal D. S. (1) wartoéci przedmiotowego plecaka. Uniemozliwialo to de facto
ustalenie jego warto$ci na kwote przewyzszajaca prog odpowiedzialnoéci za przestepstwo kradziezy, gdyz stanowiloby
to bezpodstawne dzialanie na niekorzy$é oskarzonej. Wracajac natomiast w tym miejscu do oceny zeznan D. S.
(1), wskazaé nalezy, iz Sad dostrzega jednocze$nie niewielkie niespdjnosci w jego relacjach. Dotyczyly one jednak
nie bezposrednio inkryminowanego zdarzenia, lecz podjetych nastepnie przez pokrzywdzonego dzialan, nie mialy
istotnego znaczenia dla rekonstrukeji stanu faktycznego w konteksécie postawionego oskarzonej zarzutu, a takze
wynikaly z naturalnej zawodnoéci pamieci ludzkiej. Nie mialy zatem wplywu na zasadnicza ocene wiarygodnoSci
depozycji D. S. (1), ktorych to zgodny z prawda charakter nie budzil watpliwoéci Sadu.

Za polegajace na prawdzie uznal Sad zeznania M. Z.. Relacje $wiadka zlozone przez niego na etapie postepowania
przygotowawczego zostaly ujawnione bez odczytywania na rozprawie. Brak byto bowiem mozliwoS$ci ustalenia miejsca
pobytu $wiadka, a kierowane do niego wezwania nie byly odbierane. Jego wezwanie i bezposrednie przestuchanie
jawilo sie tym samym jako nadmiernie utrudnione. W odniesieniu do treéci depozycji $wiadka wskazaé nalezy, iz
byla ona rzeczowa i korelowala tak z zeznaniami pokrzywdzonego, jak i wyja$nieniami oskarzonej w zakresie, w
jakim zostaly one uznane za wiarygodne. Takze zatem w oparciu o relacje M. Z. dokonal Sad rekonstrukeji przebiegu
wydarzen w odniesieniu do czasu, miejsca oraz okolicznoSci towarzyszacych popelieniu przestepstwa kradziezy na
szkode D. S. (1).



Chociaz zeznania K. P. nie odnosily sie wprost do przedmiotu niniejszego postepowania, to jednak nie sposéb im
zupelnie odmoéwic znaczenia dla dokonanej powyzej rekonstrukeji stanu faktycznego. Funkcjonariusz Policji w sposéb
jasny, na tyle szczegoblowy na ile pozwalat uptywa czasu od zdarzenia oraz powtarzalno$¢ podobnych, podejmowanych
w ramach realizacji obowiazkéw zawodowych czynnoSci opisala przestuchanie A. A. w charakterze podejrzane;.
Zeznania K. P. koresponduja z trescia protokotu dokumentujacego przeprowadzona czynno$é, a takze potwierdza
je ujawniony szkic sytuacyjny, sporzadzony przez oskarzong. W tym zakresie relacje K. P., ktéra nie miala zupelie
zadnego interesu w tym, aby konfabulowag¢, jawily sie jako w pelni logiczne oraz cechujace sie wewnetrzng spdjnoscia.
Na ich podstawie, w zestawieniu ze wskazana dokumentacja, Sad przyjal, iz — wbrew o$wiadczeniom zlozonym przez
oskarzong podczas rozprawy gléwnej — nie tylko zabrala ona plecak pokrzywdzonego, ale dokonala tego w celu
przywlaszczenia znajdujgcych sie tam przedmiotow.

Rowniez zeznania R. G. mialy pewne znaczenia dla poczynionych w sprawie ustalen faktycznych. Choé¢ bowiem
depozycje tego Swiadka dotyczyly jedynie czynnoS$ci rozpytania przeprowadzonej z oskarzona oraz sporzadzonej na
wskazang okoliczno$¢ notatki, to jednak potwierdzily one jednoczes$nie, iz oskarzona chciala zabrac¢ 6w plecak z cala
jego zawartoScia, a jej celem niewatpliwie byto uzyskanie korzySci majatkowej poprzez ewentualne wykorzystanie
znajdujacych sie w nim rzeczy, w szczeg6lno$ci pieniedzy. Owe depozycje Swiadka w polaczeniu ze sporzadzong
przez niego notatka, ktdrej okolicznoSci sporzadzenia oraz autorstwo $wiadek potwierdzil, jednoznacznie przecza
przy tym wyjaénieniom oskarzonej zlozonym podczas rozprawy glownej i jej twierdzeniom, ze nie dopuscila sie
ona przypisanego jej czynu. Odniesienie sie przez Sad do treéci owej notatki nie narusza przy tym tresci art. 174
k.p.k., albowiem jej autorstwo oraz tre$¢ zostala potwierdzona przez Swiadka w toku skladanych przez niego zeznan.
Jednoczesnie, owe depozycje $wiadka sg zgodne z treécig tych wyjasnien oskarzonej, ktore ztozyta ona w toku rozprawy
glowne;j.

Sad pomingl natomiast przy rekonstrukeji stanu faktycznego w sprawie zeznania O. W., M. Z. oraz R. Z., albowiem
depozycje tych $wiadkow dotyczyly wylacznie ustalenia miejsca pobytu oskarzonej i nie mialy znaczenia dla
rozstrzygniecia. Podobnie oceni¢ nalezalo ujawnione bez odczytywania w toku rozprawy zeznania G. K., ktére wprost
nie wniosly niczego do sprawy.

Sad zwazyl dalej, Zze na oddzielna uwage zasluguje nie tylko tres¢ ujawnionych ostatecznie w toku rozprawy zeznan
W. K., ale rowniez kwestie proceduralne, ktore doprowadzily do ich wprowadzenia w poczet materialu dowodowego
w sprawie. Wskaza¢ w tym zakresie nalezy, iz w toku postepowania sadowego postepowanie w sprawie zostalo
zawieszone. Dlugotrwalg przeszkode w jego prowadzeniu stanowila bowiem na 6wczesnym etapie miedzy innymi
niemozno$¢ ustalenia miejsca pobytu §wiadka W. K.. Bylo to przy tym o tyle istotne, iz Sad pozostawal wowczas w
usprawiedliwionym przekonaniu, ze nie istniala mozliwo$¢ odczytania jego zeznan w trybie art. 391 § 1 k.p.k., pomimo
niemozno&ci ustalenia miejsca pobytu tego Swiadka. Jak wynikalo bowiem z treéci o§wiadczen tego Swiadka ztozonych
w toku postepowania przygotowawczego oraz zbieznych z nimi wyjasnien oskarzonej, pozostawali oni w stosunku
konkubenckim; brak bylo réwniez wowczas podstaw do uznania, ze stosunek ten ustal. Tym samym nalezalo przyjac
domniemanie, iz §wiadkowi temu przystugiwalo prawo do odmowy zlozenia zeznan. Sad zwazyt rowniez, ze §wiadek
ten nie zostal przy tym w toku postepowania przygotowawczego pouczony o tresci art. 182 k.p.k., a tym samym Sad nie
miatl w takiej sytuacji mozliwo$ci ujawnienia i wykorzystania jego zeznan w trybie art. 391 § 1 k.p.k. Sad nie tylko nie
mogl wowcezas ustalic statusu $wiadka, ale nie bylo rowniez mozliwe ustalenie miejsca pobytu samej oskarzonej, a tym
samym ostateczne ustalenie, czy nadal istnieje pomiedzy nia, a §wiadkiem W. K. stosunek konkubencki. Po podjeciu
postepowania, Sad w drodze sporzadzonych wywiadéw $rodowiskowych uzyskal jednak informacje, ktore pozwolily
na wprowadzenie depozycji W. K. w poczet materialu dowodowego niniejszej sprawy poprzez ich odczytanie w trybie
art. 391 § 1 k.p.k. Nie bylo bowiem mozliwe przeprowadzenie czynnoSci ze §wiadkiem bezposrednio, poniewaz jest on
osoba bezdomna i w zwiazku z powyzszym niemozliwe bylo ustalenie miejsca jego pobytu. Stwierdzono bowiem, ze W.
K. nie mieszka i nie mieszkal nigdy pod adresem (vide wywiad Policji w zalaczniku teleadresowym), kt6éry oskarzona
podala w toku ostatniego odbierania od niej o§wiadczenn odno$nie miejsca zamieszkania jako miejsce swojego stalego
pobytu (vide odwiadczenie z dnia 09 stycznia 2017 roku na k.280). Nie sposdb zatem uznaé, by w dacie wprowadzenia
zeznan tego $wiadka do materialu dowodowego istnial pomiedzy oskarzona a tym §wiadkiem stosunek konkubinatu, a



zatem réwniez jedno$¢ wspolnego osrodka zyciowego i tym samym — aby zachodzily przeszkody w odczytaniu zeznan
Swiadka W. K. stosownie do art. 182 § 1 k.p.k.

Przechodzac od oceny zawartoSci treSciowej relacji W. K. podkreslié nalezy, iz z jednej strony nie byt on bezpo$rednim
$wiadkiem inkryminowanego zdarzenia i nie posiadat w zwigzku z powyzszym, wiedzy dotyczacej jego przebiegu
wynikajacej z naocznych obserwacji. Jednoczeénie utrzymujac w inkryminowanym okresie kontakty towarzyskie z A.
A., jednoznacznie wskazal, iz przyznala mu sie ona do kradziezy przedmiotowego plecaka. Podkreslié¢ przy tym nalezy,
iz W. K. jako bliski znajomy oskarzonej, w dacie sktadania owych zeznan jej konkubent, nie mial absolutnie zadnego
interesu w tym, aby ja bezpodstawnie we wskazanym zakresie obcigzac. Sad nie dostrzeg} zadnych okolicznosci, ktore
wskazywalyby na niewiarygodny charakter zeznan §wiadka. Co wiecej, depozycje W. K. znajdowaly potwierdzenie

w tworzacym spo6jna i logiczna calo$¢ materiale dowodowym — zeznaniach pokrzywdzonego, relacjami M. Z. oraz
czeSciowo z wyjasnieniami oskarzonej przyznajacej sie pierwotnie do winy.

W pelni warto$ciowy material dowodowy stanowi natomiast opinia sagdowo-psychiatryczna sporzadzona w toku
postepowania, a dotyczaca osoby oskarzonej. Wydana ona bowiem zostala przez osoby do tego upowaznione,
dysponujgce wiedza specjalistyczng, w zakresie ich kompetencji. Wnioski w niej zaprezentowane, zostaly natomiast
rzetelnie uzasadnione i jako niekwestionowane w toku calego postepowania przez strony, nie budzily roéwniez
watpliwoéci Sadu. Zgodnie z ich trescia, A. A. miala ograniczona w stopniu nieznacznym zdolno$é do rozpoznania
znaczenia swojego czynu oraz pokierowania swoim postepowaniem tempore criminis. Nie jest chora psychicznie,
jednak cechuje ja lekkie uposSledzenie umyslowe. Jest réwniez osoba uzalezniona od alkoholu. Co jednak
najistotniejsze w kontekScie odpowiedzialnoSci oskarzonej, biegli jednoznacznie wskazali, iz wobec jej osoby warunki
z art. 31 § 11 2 k.k. nie zachodza.

Rekonstrukeji stanu faktycznego w sprawie dokonat Sad rowniez w oparciu o ujawnione bez odczytywania i zaliczone
w poczet materialu dowodowego w caloéci dokumenty z akt niniejszej sprawy, do ktorych nalezg: protokoél ogledzin,
protokol przestuchania podejrzanej, dane osobopoznawcze, dane o karalnosci, odpisy wyrokow, szkic oraz notatki
urzedowe — w zakresie, w jakim znalazly one swoje odzwierciedlenie w zeznaniach §wiadkow. Brak jest bowiem
w sprawie innych dokumentéw, ktére moglyby podwazy¢ autentyczno$¢ wymienionych, badz tez zakwestionowac
ich autorstwo i treSci w nich zawarte. Majac ponadto na uwadze zgodno$¢ danych wynikajacych z powyzszych
dokumentow z treScia zeznan $wiadkow oraz wyjadnien oskarzonej w zakresie w jakim zostaly one uznane za
wiarygodne, Sad uznal, iz brak bylo podstaw do zakwestionowania wiarygodnosSci wskazanych dowodow.

Oceniajagc w kontekScie omoéwionego powyzej caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie
wyjaénienia A. A., Sad dal im wiare jedynie cze$ciowo. Przede wszystkim podkres$li¢ nalezy, iz w spontanicznych,
zlozonych dzien po inkryminowanym zdarzeniu wyjasnieniach, A. A. przyznala sie do popeklienia zarzucanego jej
czynu — po przedstawieniu jej zarzutu w formie ustnej przed rozpoczeciem przestuchania. Tym samym przyznala
sie ona do dokonania kradziezy, a zatem zaboru w celu przywlaszczenia, nalezacego do pokrzywdzonego plecaka
wraz z calg jego zawartoécig. Co prawda, z wyjaénien oskarzonej zlozonych owego dnia wynika, ze nie chciala ona
ukra$¢ owych dokumentéw, ale nie sposob daé wiary depozycjom oskarzonej w tym zakresie. Przeciez, gdyby celem
oskarzonej nie bylo zabranie i przywlaszczenie calej zawartosSci owego plecaka to nie zlozylaby ona o$wiadczenia o
przyznaniu sie do winy w tym zakresie — w szczeg6lno$ci, gdy uwzgledni sie fakt, ze nie bylo to pierwsze zetkniecie
sie oskarzonej z organami $cigania. Warto przy tym zauwazy¢, ze A. A. przyznala roéwniez, ze pozbyla sie nastepnie
tak plecaka, jak i znajdujgcych sie w nim dokumentéw i opisala oraz naszkicowala miejsce, w ktérym je wyrzucila.
Niewatpliwie zatem postapila ona z nimi w sposéb dowolny, zalezny wylacznie od swojej woli — niewatpliwie zatem
jej zachowanie §wiadczy o tym, ze rozporzadzala ona nimi jak osoba ku temu uprawniona, ich wlasciciel. To wlaénie
te szczegdly w korelacji z logicznym zalozeniem, iz zaden dorosly, Swiadomy swoich czynéw czlowiek nie ma interesu
w tym, aby bezpodstawnie obcigza¢ samego siebie, doprowadzily do wniosku, ze twierdzenia A. A. we wskazanym
zakresie — tj. w odniesieniu do przyznania sie przez nig do sprawstwa oraz zawinienia w odniesieniu do zarzucanego
jej czynu — polegaja na prawdzie. Stanowily one zatem dla Sadu jedng z podstaw do rekonstrukeji stanu faktycznego w
sprawie. W odniesieniu do tych pierwotnych os§wiadczen procesowych oskarzonej podkresli¢ réwniez nalezy, iz wbrew
pOZniejszym wskazaniom A. A., nie byla ona wowczas zdaniem Sadu poddawana zadnej presji, a jej wypowiedzi mialy



charakter dobrowolny. W tym zakresie nalezy zwrdci¢ uwage na tre$¢ zeznan K. P., ktora opisala przeprowadzone
przestuchanie A. A. w charakterze podejrzanej. Z depozycji $wiadka jednoznacznie wynika, ze A. A. wypowiadala sie
swobodnie, bez zadnych sugestii ze strony przestuchujacej, przy ktorej udziale doszlo nastepnie do sporzadzenia szkicu
miejsca wyrzucenia plecaka. Ponadto z analizy protokotu przestuchania nie wynika, aby A. A. zglaszala jakiekolwiek
zastrzezenia co do przebiegu tej czynnoSci, za§ dokument odzwierciedlajacy jej przebieg podpisata po zakonczeniu.
Sad przyjal zatem, iz wypowiedzi A. A. mialy charakter bezwplywowy i, w odniesieniu do jej przyznania sie do
winy, odzwierciedlaly w pehni jej stanowisko co do tresci zarzutu i przebiegu wydarzen z nim zwiazanych. Logiczna
konsekwencja przyjecia jak powyzej, stanowila odmowa nadania waloru wiarygodno$ci wyjasnieniom A. A. zlozonym
przez nia na etapie postepowania jurysdykcyjnego. Na tym bowiem etapie oskarzona kwestionowala swoje sprawstwo,
podnosila wskazane zarzuty dotyczace przebiegu pierwotnego jej przestuchania, podnosila, ze miala dziala¢ pod
wplywem wskazan funkcjonariuszy Policji, co zupekie jak juz wskazano nie znalazlo odzwierciedlenia w pozostalym
materiale dowodowym. Réwniez w $wietle tworzacych spojna i logiczna caloéc zeznan pokrzywdzonego, a takze M. Z.,
R. G.iW. K., nieprzyznanie sie w toku rozprawy przez A. A. do winy, osta¢ sie nie moze.

Sad pragnie przy tym zauwazy¢ takze, ze nie sposéb da¢ wiary podawanej przez oskarzona w toku pierwszego
przestuchania motywacji; wskazywala ona bowiem woéwczas, ze zabrala ona ten plecak, albowiem my$lala, ze znajduje
sie tam jedzenie, a byla glodna. Jednakze, jak wynika z zeznan $wiadka R. G., oskarzona w toku jej rozpytania
podala, iz liczyta na to, ze znajdzie w tymze plecaku pienigdze, ktore chciala nastepnie spozytkowaé. Labilnoéc
wypowiedzi oskarzonej w odniesieniu do jej motywacji i zamiaru nie pozwala przyjaé, iz nie dzialala ona w zamiarze
przywlaszczenia tak plecaka pokrzywdzonego, jak i wszystkich znajdujacych sie tam rzeczy.

Majagc na wzgledzie ustalony jak wyzej stan faktyczny, Sad przyjal zatem w punkcie pierwszym
uzasadnianego wyroku, iz w ramach czynu zarzucanego oskarzonej w akcie oskarzenia uznaé
nalezalo A. A. za winng tego, ze w dniu 16 czerwca 2014 roku w P. przy sklepie (...) przy ul. (...) z
otwartego samochodu marki M. (...) o nr rej. (...) dokonala zaboru w celu przywlaszczenia karty
bankomatowej Banku(...) S.A. i dowodu osobistego wydanego na D. S. (1) oraz usunela dokumenty
w postact prawa jazdy kat. A,B,T, ksiqzeczki sanepidu, ksiqzeczki honorowego dawcy krwi,
ksiazeczki wojskowej wydanych na osobe D. S. (1), czym dzialala na szkode wyzej wymienionego,
tj. popelnienia wystepku kwalifikowanego z art. 278 § 11 5 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zb. z
art. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Réwnoczesnie, jak przyjeto w punkcie drugim uzasadnianego
orzeczenia, A. A. dopuscila sie czynu zabronionego polegajgcego na tym, ze w dniu 16 czerwca
2014 roku w P. przy sklepie (...) przy ul. (...) z otwartego samochodu marki M. (...) o nr rej.
(...) dokonala zaboru w celu przywlaszczenia plecaka mark:i C. (...) koloru czerwonego, ktorego
wartosé nie przekroczyla jednak 500,00 zlotych. Tym samym dopuscila sie w tym zakresie czynu
kwalifikowanego jako wykroczenie z art. 119 § 1 k.w., co skutkowalo koniecznosciq umorzenia
postepowania w tym zakresie z uwagi na przedawnienie karalnosci.

W swietle dokonanej rekonstrukcji stanu faktycznego nie budzi przede wszystkim waqtpliwosci,
iz w dniu 16 czerwca 2014 roku A. A., jak sama pierwotnie przyznala, skorzystala z okolicznosci,
iz pokrzywdzony pozostawil zaparkowany przy sklepie (...) przy ul. (...) w P. samochéd marki
M. (...) o nr rej. (...) otwarty i zabrala z niego materialowy plecak marki C. (...) koloru
czerwonego. Jednoczesnie w toku postepowania nie ujawniono zadnego materiatu dowodowego
odnoszqcego sie do wartosci przedmiotowego plecaka. Z jego lakonicznego jedynie opisu oraz
podanej przez pokrzywdzonego informacji jakoby byl on bez wartosci (vide k.3) nie wynika
natomiast, aby wartosé przekraczala kwote stanowiqcq granice pomiedzy wykroczeniem a
przestepstwem na gruncie tzw. przepolowionego czynu zabronionego kradziezy. Zgodnie bowiem
z art. 2 ustawy z dnia 27 wrzesnia 2013 roku o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z dnia 25 pazdziernika 2013 r., poz. 1247),
obowiqzujgcym od dnia 9 listopada 2013 roku, granica pomiedzy przestepstivem a wykroczeniem
w odniesieniu do czynow kwalifikowanych jako kradziez cudzej rzeczy ruchomej (art. 278 § 1 k.k.



— art. 119 § 1 k.w.), okreslona zostala na ¥4 minimalnego wynagrodzenia. W niniejszej sprawie
wartosé przedmiotowego plecaka, nie przekroczyla kwoty 500,00 zl, a zatem ¥4 minimalnego
wynagrodzenia. Przez wzglad na powyzsze uznaé nalezalo, iz w chwili obecnej, czyn opisany w
punkcie drugim uzasadnianego wyroku, stanowi wykroczenie z art. 119 § 1 k.aw. Tymczasem zgodnie
z tresciq art. 45 § 1 k.aw., karalnos$é wykroczenia ustaje, jezeli od czasu jego popelnienia uplynagtl
rok, a jezeli w tym okresie wszczeto postepowanie, karalnosé wykroczenia ustaje z uplywem 2 lat
od popelnienia czynu. Postepowanie w niniejszej sprawie wszczeto w dniu 18 czerwcea 2014 roku, a
zatem karalnosé wykroczenia A. A. ustala. Tym samym na mocy art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w. w zw. z art.
45 § 1 k.aw. postepowanie wobec oskarzonej o ten czyn nalezalo umorzyé z uwagi na przedawnienie
karalnosci.

Jednoczesnie w punkcie pierwszym uzasadnianego wyroku Sad uznal, ze A. A. w dniu 16 czerwca
2014 roku w P. przy sklepie (...) przy ul. (...) z otwartego samochodu marki M. (...) o nr rej. (...)
dokonala zaboru w celu przywlaszczenia karty bankomatowej Banku (...) S.A. i dowodu osobistego
wydanego na D. S. (1) oraz usuneta dokumenty w postaci prawa jazdy kat. A,B,T, ksiqgzeczki
sanepidu, ksiazeczki honorowego dawcy krwi, ksiazeczki wojskowej wydanych na osobe D. S.
(1), czym dzialala na szkode wyzej wymienionego. Niewagtpliwie bowiem A. A. w opisany sposéob
weszla w posiadanie cudzego mienia ruchomego — plecaka, do ktorego nie posiadala zadnego
tytulu prawnego. W ocenie Sqdu nie budzi takze watpliwosci, uwzgledniajgc elementarne zasady
prawidlowego, logicznego rozumowania, iz zamiarem przywlaszczenia obejmowala oskarzona
rowniez zawartosé plecaka. Wskazane powyzej, utracone przez pokrzywdzonego przedmioty, w
tym dokumenty, stanowiq bowiem dosé typowa zawartosé prywatnego plecaka i dokonujac jego
kradziezy oskarzona bez watpienia obejmowala swojq swiadomosciq i zamiarem zabor w celu
przywlaszczenia wszystkich rzeczy znajdujacych sie w plecaku. Wszak D. S. (1) w wyniku dzialania
oskarzonej utracil wladztwo nie tylko nad plecakiem, ale réowniez wszystkimi przedmiotami, ktore
sie w nim znajdowaly. A. A. po dokonaniu natomiast zaboru plecaka wraz z jego zawartosciq
na szkode pokrzywdzonego oddalila sie od pojazdu pokrzywdzonego, a nastepnie sprawdzila
jego zawartosé 1 uznala, ze nie jest ona dla niej przydatna; niewagtpliwie zatem zachowala sie
Jjak wlasciciel zaréwno w stosunku do tejze zawartosci, wyrzucajagce ja wraz z plecakiem. Takie
stanowisko znajduje oparcie w utrwalonym orzecznictwie Sqdu Najwyzszego, zgodnie z ktéorym:
»Zabor mienia z zamiarem jego niezwlocznego porzucenia oznacza, ze sprawca zamierza postgpié z
nimjak wlasciciel, a w zwiqzku z tym celem jego dzialania jest przywlaszczenie tego mienia.” (vide:
uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 23 kwietnia 1998 r. w sprawie I KZP 1/98, OSNKW 1998/5-6/23).

Dzialanie A. A. wyczerpalo réwniez znamiona czynu z art. 278 § 1 i 5 k.k. Oskarzona dokonala bowiem takze
kradziezy karty bankomatowej Banku (...), co penalizowane jest niezaleznie od wartoSci tego przedmiotu jako
przestepstwo zgodnie ze wskazanym przepisem. Do zabranych przez A. A. dokumentéw nalezal réwniez dowdd
osobisty pokrzywdzonego. Dokonujac kradziezy w tym zakresie, oskarzona wyczerpala z kolei znamiona czynu z art.
275 § 1 k.k., co znalazlo wyraz w przyjetej kwalifikacji prawne;j.

Ponadto A. A. wyczerpala swoim dzialaniem znamiona czynu z art. 276 k.k. Dokonala bowiem
zaboru mienia w postaci prawa jazdy kat. A,B,T, ksiqgzeczki sanepidu, ksiqzeczki honorowego
dawcy krwi, ksigzeczki wojskowej nalezgcych do pokrzywdzonego, ktore trwale usunela z jego
wladztwa. Nie budzi réwniez wqgtpliwosci, iz wyrzucajqgce znajdujqce sie w plecaku pokrzywdzonego
dokumenty, oskarzona uczynila je niedostepnymi dla osoby uprawnionej do ich posiadania —
pokrzywdzonego. Strona podmiotowa tego przestepstiva moze przy tym polegaé na umyslnosci
w postaci zamiaru bezposredniego, ale réowniez ewentualnego. Niewatpliwie oskarzona chciala
zabraé 6w plecak wraz z calq jego zawartosciq, natomiast pozbywajqgc sie go przewidywala
mozliwosé trwalego usuniecia owych dokumentéw spod wladztwa pokrzywdzonego, a zatem



popelnienia w tym zakresie czynu zabronionego z art. 276 k.k. i na takqg mozliwosé, swiadomie sie
godzila.

0g 6l powyzszych rozwazan doprowadzit do wniosku, iz oskarzona swoim dzialaniem wyczerpala
znamiona wystepku kwalifikowanego z art. 278 § 11 5 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zb. z art.
276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to nalezalo jq skazaé. Sad przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k. i
na podstawie art. 278 § 1 k.k. wymierzyt A. A. za kwalifikowany jak powyzej czyn kare 3 (trzech)
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Rozwazajqgc kwestie kary dla oskarzonej za tak zakwalifikowany czyn, Sqd mial na wzgledzie
przeslanki okreslone w dyrektywach jej wymiaru wjetych w art. 53 k.k. W mysl tego przepisu,
sqd wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych przez ustawe, baczqgce,
by jej dolegliwos$é nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajgc stopien spolecznej szkodliwosci
czynu oraz biorqgc pod wwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore ma osiggnagé w stosunku
do skazanego (prewencja szczegélna), a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania swiadomosci
prawnej spoleczenstwa i zaspokaojenie potrzeby poczucia sprawiedliwosci (prewencja ogolna).
Wymierzajqce kare, sqd uwzglednia w szczegélnosci motywacje i sposéb zachowania sie sprawcy,
rodzaj i rozmiar uyjemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwosci i warunki osobiste sprawcy,
sposob zycia przed popelnieniem przestepstwa i zachowanie po jego popelnieniu, a zwlaszcza
staranie o naprawienie szkody lub zadoséuczynienie w innej formie spolecznemu poczuciu
sprawiedliwos$ci.

Majac na uwadze powyzsze zasady z kodeksu karnego, Sad doszedl do przekonania, iz najwlasciwsza kara dla
oskarzonej A. A. bedzie wymierzona przy zastosowaniu art. 11 § 3 kk., na mocy art. 278 § 1 k.k. kara trzech
miesiecy pozbawienia wolno$ci. Sad zwazyl w powyzszym zakresie przede wszystkim, iz w okoliczno$ciach niniejszej
sprawy w pelni zasadna byla tak zwana kumulatywna kwalifikacja prawna, wynikajaca z faktu, iz czyn oskarzonej
wyczerpal znamiona okreSlone w wiecej niz jednym przepisie ustawy karnej. W takiej za$ sytuacji, Sad skazuje za
jedno przestepstwo na podstawie wszystkich zbiegajacych sie przepiséw, a wymierza kare na podstawie przepisu, co
do zasady, przewidujacego kare najsurowszg, w przedmiotowej zatem sprawie — na podstawie art. 278 § 1 k.k.

W zwiazku z tym, ze przepisy kodeksu karnego obowiazujace w czasie popelnienia przez A. A. przypisanego jej w
punkcie pierwszym wyroku czynu zostaly w istotny sposéb zmienione ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie
ustawy - Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U.2015.396), nalezalo rozstrzygnaé kwestie tzw. konkurencji
ustaw, czyli tego, ktora z ustaw bylaby dla oskarzonej wzgledniejsza. Stosownie do zgodnego stanowiska doktryny i
orzecznictwa, ktore Sad orzekajacy w sprawie w pelni podziela, ocena, ktora z konkurujacych ustaw jest wzgledniejsza
dla oskarzonego, zawsze wymaga uwzglednienia okolicznoéci konkretnej sprawy (vide: uchwala SN z dnia 24 listopada
1999 r., I KZP 38/99, OSNKW 2000, nr 1-2, poz. 5). Aprobujac przytoczony poglad, Sad orzekajacy w sprawie
dostrzegl, iz generalnie sytuacja oskarzonej w obu stanach prawnych jest tozsama - zagrozenie karne przewidziane
w przepisach, ktorych znamiona oskarzona swoim dzialaniem wyczerpala jest identyczne. Co prawda doszlo do
nowelizacji przepisow dotyczacych mozliwos$ci skorzystania z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania
kary pozbawienia wolno$ci, jednak okoliczno$¢ powyzsza nie miala w niniejszej sprawie znaczenia na zastosowany
przy orzekaniu porzadek prawny. Niezaleznie bowiem od zmian, do ktérych doszlo we wskazanym zakresie,
Sad doszedl do przekonania, iz nie byloby zasadnym skorzystanie z opisanego dobrodziejstwa przy wymierzaniu
oskarzonej kary. Tym samym, skoro co do zasady nalezy stosowaé przepisy ,nowe”, Sad nie dostrzegl zadnych
podstaw do odejscia od tego zasadniczego porzadku prawnego i zastosowal przy orzekaniu przepisy kodeksu karnego
w brzmieniu obowigzujacym w dacie orzekania.

Orzekajge wobec A. A. kare trzech miesiecy pozbawienia wolnosci, Sad wzigl pod wwage
wysoki stopien spolecznej szkodliwosci jej czynu. Dzialanie oskarzonej musialo byé poprzedzone
krétkotrwala obserwacjq pokrzywdzonego oraz wyborem dogodnego w ocenie oskarzonej czasu
do zrealizowania przestepczego zamiaru. Niewgipliwie zatem bylo, choéby w tym zakresie,



przemyslane i planowe. Dzialanie A. A. obliczone rowniez byto w dalszej perspektywie na uzyskanie
korzysci majqtkowej, a zatem oskarzona dzialala w gruncie rzeczy z niskiej motywacji.

Wychodzac poza oceneg stopnia spolecznej szkodliwosci czynu, Sqd jako okolicznosé zdecydowanie
obciqzajgca uwzglednil uprzedniq karalnosé oskarzonej i to wlasnie za przestepstwa przeciwko
mieniu. Wskazuje to na daleko idgcq demoralizacje oskarzonej, ktory swiadomie wystepuje
przeciwko spolecznie akceptowanemu porzqgdkowi prawnemu i godzi w cudze mienie. Jako
okolicznosé lagodzacaq przyjal Sad przy wymiarze kary to, iz A. A. miala ograniczong w stopniu
nieznacznym zdolnosé do rozpoznania znaczenia swojego czynu oraz pokierowania swoim
postepowaniem tempore criminis, a takze cechuje jq lekkie uposledzenie umysltowe. Okolicznosé
powyzsza nie wyczerpywala co prawda znamion z art. 31 § 11 2 k.k., jednak winna byé poczytana
Jjako tagodzqgca odpowiedzialnosé karng oskarzonej. Podkreslié w tym zakresie dodatkowo nalezy,
iz czyn przypisany A. A. jest czynem o niezwykle prostej konstrukcji i do zrozumienia jego
znaczenia, niewlasciwosci i karygodnosci nie sq niezbedne szczegélne zdolnosci intelektualne.
Lekki uposledzenie umyslowe oskarzonej, a takze ograniczona w stopniu nieznacznym zdolnosé
do rozpoznania znaczenia swojego czynu oraz pokierowania swoim postepowaniem tempore
criminis, z calg pewnosciqg nie wylgczaly swiadomosci oskarzonej oraz jej woli w zakresie
popelnienia przypisanego jej wystepku — w szczegolnosci, jezeli uwwzgledni sie jej uprzedniq
karalnosé za tego rodzaju czyny.

Majac na uwadze og6l powyzszych okoliczno$ci, Sad doszedl do przekonania, iz najwlasciwsza kara dla oskarzonej za
przypisane jej w punkcie pierwszym wyroku przestepstwo, bedzie wymierzona w minimalnym wymiarze ustawowego
zagrozenia kara trzech miesiecy pozbawienia wolnosci.

Z uwagi na wymiar kary orzeczonej wzgledem A. A., Sad rozwazal réwniez skorzystanie wzgledem oskarzonej z
dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia orzeczonej wobec niej kary pozbawienia wolnosci. Sad uznal jednak,
iz jedynie kara pozbawienia wolnoéci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, spelni pokladane w niej cele.
W ocenie Sadu, jedynie bezwzgledna kara pozbawienia wolnoéci orzeczona wobec A. A. sprawi, iz osiagniete
zostang zaréwno cele zapobiegawcze i wychowawcze wobec niej, jak i zaspokojone zostanie spoleczne poczucie
sprawiedliwo$ci.

Sad podzielil w tym zakresie stanowisko wyrazone w wyroku Sadu Najwyziszego z dnia 10
maja 1995 r. wydanym w sprawie o sygn. akt II KRN 28/95 (zob. Prok. i Pr. 1995, z. 10, poz.
3), zgodnie z ktorym instytucja warunkowego zawieszenia wykonania kary pozostaje zawsze
prawem sqdu (,,Sad moze”), ale ma zastosowanie przede wszystkim ze wzgledu na osobe sprawcy.
Merytorycznie ngajistotniejszym warunkiem jej orzekania jest dodatnia prognoza oparta na
wlasciwosciach i warunkach osobistych sprawcy oraz na jego dotychczasowym sposobie zycia.
Nie znaczy to jednak, ze decyzja o stosowaniu warunkowego zawieszenia wykonania kary ma byé
oparta wylgcznie na przestankach indywidualno - prewencyjnych. Sqd uwzglednia w tej mierze
rowniez przeslanki prewencji ogolnej. Nalezalo 1 to mieé zatem na wwadze przy rozstrzyganiu
o dobrodziejstwie zastosowania wzgledem oskarzonej warunkowego zawieszenia orzeczonej
kary, w kontekscie przypisanego A. A. czynu. Oskarzona byla uprzednio dwukrotnie juz karana
sadownie za przestepstwa przeciwko mieniu — z art. 278 § 1 k.k. Orzekane kary nie odniosty
Jjednak jak widaé spodziewanego efektu resocjalizacyjnego, skoro A. A. na droge przestepstiva
powrocila. Tym samym brak jest logicznych podstaw do przyjecia, ze kara nieizolacyjna orzeczona
w niniejszej sprawie, skutek taki moglaby wzgledem oskarzonej odniesé. Nalezy zatem wskazaé,
iz jedynie bezwzgledna kara pobawienia wolnosci, bedzie stanowila dla oskarzonej wymierny i
Jaktycznie odczunwvalny skutek jej karygodnego zachowania, czego w okolicznosciach sprawy nie
zagwarantowaloby orzeczenie kary pozbawienia wolnosci z warunkowym jej zawieszeniem na
okres proby. Tylko tego typu orzeczenie zapewni w ocenie Sqdu realizacje wszystkich celow kary.



W punkcie trzecim uzasadnianego wyroku, Sad na podstawie art. 626 § 2 k.p.k., art. 616 § 1 pkt 2 k.p.k., art. 632
ust. 2 k.p.k., art. 16 i 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. prawo o adwokaturze (Dz. U. nr 16, poz.124 ze zm.)
wzw.z 8§ 2 ust. 1, 21 3, § 14 ust. 1 pkt 1, ust. 2 pkt 1 i § 16 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwosSci z dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002, nr 163, poz. 1348 ze zm.) i § 21 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie zasadzil od Skarbu
Panstwa — Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku na rzecz adw. B. Z. z Kancelarii Adwokackiej w G. kwote
18809, 28 zlotych (jeden tysiac osiemset osiemdziesiat dziewieé¢ zlotych i 28/100) tytutem nie uiszczonych kosztow
pomocy prawnej udzielonej oskarzonej A. A. z urzedu. Sad zwazyl w tym zakresie, iz za udzielong oskarzonej pomoc
prawna niewatpliwie nalezalo sie adwokatowi wynagrodzenie. Wniosek w tym zakresie zlozony zostal natomiast w
toku rozprawy i obejmowal wskazanie o nieuiszczeniu kosztéw w calosci ani w czeéci. Orzekajac we wskazanym
zakresie nalezalo réwniez mie¢ na uwadze tryb postepowania oraz ilo§¢ terminéw rozpraw, co wplynelo na wysoko$é
wynagrodzenia, a takze obowiazujaca stawke podatku dla tego rodzaju czynno$ci.

W punkcie czwartym uzasadnianego wyroku, Sqd na mocy art. 626 § 1 k.p.k., art. 624 § 1 k.p.k.
i na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
(tekst jednolity Dz. U. z 1983 r. nr 49 poz. 223 ze zm.) zwolnil oskarzonqg od ponoszenia kosztow
sqgdowych, a wydatkami tego postepowania obciqzyl Skarb Panstwa. W tym zakresie Sqd mial na
wwadze, iz w przypadku uprawomocnienia wyroku mozliwosci zarobkowe oskarzonej w zwiqzku
z izolacjq penitencjarng bedqa skrajnie ograniczone. Ponadto A. A. nie posiada wyksztalcenia, zas
w warunkach wolnosciowych pracowala jedynie dorywczo w ogrodnictwie. Zachodzily zatem w
ocenie Sqdu w stosunku do oskarzonej okolicznosci takiego rodzaju, ktére uzasadnialy zwolnienie
Jjej od poniesienia przedmiotowych kosztow.



