Sygn. akt: IVRC 984/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Gdansk, dnia 21 grudnia 2016r.

Sad Rejonowy Gdansk - Potudnie w Gdansku, IV Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy : SSR Ewa Szczutowska

Protokolant: Pawel Engler

po rozpoznaniu w dniu 07 grudnia 2016r. w Gdansku
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. K.

przeciwko

A.Z. (1), poprzednio A. K. (1)

o uchylenie obowiazku alimentacyjnego

oraz

sprawy z powodztwa A. Z. (1), poprzednio A. K. (1)
przeciwko J. K.

o podwyzszenie alimentow

I uchyla obowiazek alimentacyjny powoda J. K. wobec uprawnionej A. Z. (1), poprzednio A. K. (1), ur. (...) w G.
w kwocie po 600,00 z} (sze$cset zlotych), ustalony w wyroku Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 24.04.2002r. w
sprawie II C 376/01 z dniem 01 grudnia 2015r.;

IT powo6dztwo wzajemne A. Z. (1), poprzednio A. K. (1) oddala;

IIT odstepuje od obcigzania stron kosztami postepowania, pozostawiajgc pozwana/powoddke wzajemng przy
poniesionych kosztach zastepstwa procesowego.

Sygn. akt IV RC 984/15

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 29 grudnia 2015 roku J. K. wniost o uchylenie obowiazku alimentacyjnego wzgledem corki A. Z. (2).

W uzasadnieniu powdd wskazal, ze w ciggu kilkunastu lat od ustalenia obowigzku alimentacyjnego jego sytuacja
radykalnie sie zmienila i nie ma on mozliwo$ci finansowania wszelkich potrzeb corki. Dalej wyjasniono, ze od 2013
roku J. K. nie pracuje z powodu probleméw zdrowotnych jego syna i konieczno$ci sprawowania nad nim stalej opieki.
Zona powoda jest przewlekle chora od 11 lat, natomiast jego syn z powodu wielu wrodzonych i nabytych choréb
zostal uznany za osobe niepelnosprawna. W zwiazku z potrzeba calodobowej opieki nad synem powod zrezygnowal
z zatrudnienia a MOPR uznat go za stalego opiekuna syna przyznajac Swiadczenie pielegnacyjne przyshugujace



niepelnosprawnemu. Wyjasniono réwniez, Ze osoba sprawujaca taka opieke nie moze podjac¢ pracy zawodowe;j.
Rodzina powoda utrzymuje sie z pomocy rodzicoOw oraz $wiadczen z MOPR. Powdd nie ma zadnego kontaktu z corka.
Nadto po 18 roku zycia zmienila ona imie i nazwisko. A. Z. (2) uzyskiwala dochody przez wiele lat i moglaby je
nadal uzyskiwa¢, gdyby nie wyzbyla sie majatku na rzecz matki. Mieszkanie, ktérego pozwana stala sie wlascicielka
dzieki staraniom powoda mialo by¢ wynajmowane, natomiast uzyskane w ten sposob $rodki finansowe mialy pokry¢
potrzeby pozwanej. Pozwana jednakze po ukonczeniu 18 roku zycia sprzedala mieszkanie, a pieniadze pochodzace z
tej transakcji przekazala matce.

/pozew — k. 2-3/

W pi$mie procesowym z dnia 12 stycznia 2016 roku powdd sprecyzowal, Ze wnosi o ustalenie wyga$niecia obowiazku
alimentacyjnego wobec A. Z. (2) od poczatku grudnia 2015 roku.

/pismo procesowe z dnia 12.01.2016 r. — k.-21/

W odpowiedzi na pozew A. Z. (2) wniosla o oddalenie powbddztwa w caloéci. Jednocze$nie wniosta powodztwo
wzajemne o podwyzszenie alimentow z kwoty po 600 zt do kwoty po 1.200 zl miesiecznie.

W uzasadnieniu wyjaéniono, ze A. Z. (2) kontynuuje nauke studiujac dziennie na G. (...) (...). Studia na uniwersytecie
zakoncza sie 30 wrze$nia 2017 roku. Z uwagi na liczbe zaje¢ oraz fakt, iz studia odbywaja sie w trybie dziennym,
pozwana nie jest w stanie podjaé zadnej pracy, choéby na cze$¢ etatu. Dalej wyjasniono, ze pozwana utrzymywana
jest w znacznej czeSci przez matke oraz jej meza oraz w czeSci przez narzeczonego oraz uzyskuje stypendium.
Miesieczny koszt wlasnego utrzymania pozwana oszacowala na kwote okolo 2.400 z}. Mieszkanie ktérego wlascicielkg
byla pozwana zostalo sprzedane, a pienigdze mialy by¢ przeznaczone na zakup nowego, wiekszego mieszkania dla
pozwanej. Pienigdze te zostaly przez ojczyma pozwanej wplacone na poczet zakupu nowego mieszkania, jednak firma
deweloperska okazala sie nierzetelna i oglosila upadlo$é, a pieniadze i mieszkanie przepadly.

/odpowiedz na pozew — k. 36-40/
Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Sad dla przejrzysto$ci sprawy i z uwagi na to, ze sprawa z powodztwa J. K. wplynela jako pierwsza, J. K. nazywa
powodem, natomiast A. Z. (2) pozwang, jednakze nazewnictwo to ma jedynie charakter porzadkowy, albowiem ze
wzgledu na powddztwo wzajemne oczywistym jest, ze J. K. poza tym, ze jest powodem, to réwniez jest pozwanym
wzajemnym, natomiast A. Z. (2) poza tym, ze jest pozwana, to rowniez jest powddka wzajemna.

A.Z. (2) ur. (...) pochodzi ze zwigzku malzenskiego J. K. i K. K..

Zwiazek malzenski rodzicéw pozwanej zostal rozwigzany przez rozwod na mocy wyroku Sadu Okregowego w Gdansku
z dnia 24 kwietnia 2001 roku w sprawie o sygn. akt II C 376/01. Nadto Sad ustalil udziat J. K. w kosztach utrzymania
i wychowania corki na kwote 600 zl.

Woéwecezas pozwana miala 9 lat i uczeszczala do drugiej klasy szkoly podstawowej, za§ powdd pracowal w firmie (...)
S.A. uzyskujac wynagrodzenie w wysokoéci 1.670 zt.

Rodzice pozwanej w dniu 12 listopada 2002 roku zawarli umowe mocg ktorej od listopada 2001 roku wysoko$c
alimentow ustalonych wyrokiem Sadu Okregowego w Gdansku zostala obnizona do kwoty 300 zl miesiecznie.

/dowdd : umowa z dnia 12.11.2002 r. — k. 5, akta sprawy II C 376/01: sprawozdanie kuratora — k. 19-20, wyrok z
dnia 24.04.2001 1. — k. 25/

Powod J. K. ma 48 lat i z zawodu jest inzynierem elektronikiem. Powdd pozostaje w zwigzku malzenskim z A. K.
(2), ze zwigzku tego pochodzi maloletni M. K.. Zona powoda nie pracuje, jest osoba schorowana. J. K. zrezygnowat
z zatrudnienia z uwagi na zly stan zdrowia syna, ktéry to wymaga calodobowej opieki. W zwiazku z rezygnacja z



zatrudnienia zwigzang z opieka nad niepelnosprawnym synem J. K. zostalo przyznane §wiadczenie pielegnacyjne w
kwocie 1.300 zl. Powod pobiera réwniez zasilek pielegnacyjny z tytutu niepelnosprawnosci na syna M. K. w kwocie 153
z} miesiecznie. Nadto zostal mu przyznany dodatek mieszkaniowy oraz §wiadczenie pieniezne na zakup zywno$ci oraz
zasitek rodzinny i dodatek do zasitku rodzinnego. Dochéd rodziny powoda to kwota 1.600 zl, na maloletniego M. K.
zostalo przyznane $wiadczenie z programu ,,500Plus”. Maloletni przyjmuje kosztowne leki. Powdd zamieszkuje wraz
z zona i synem w mieszkaniu stanowigcym wlasno$¢ maloletniego syna M. K.. Czynsz za mieszkanie wynosi okolo 700
z}, z czego 470 zt jest pokrywane tytulu dodatku mieszkaniowego.

/ dowod: decyzje — k. 6-11, orzeczenie o niepelnosprawnosci — k. 15, zeznania powoda — k. 70-71/

Na mocy umowy darowizny z dnia 16 lutego 1998 roku A. K. (3) darowala swojej prawnuczce A. K. (1) (obecnie A. Z. (2))
spoldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego polozonego przy ul. (...) w G. wraz z wktadem budowlanym.
A. K. (3) $rodki na nabycie powyzszego lokalu pozyskala rowniez od J. K.. Nastepnie mieszkanie to bylo wynajmowane
za kwote 600 zl miesiecznie. Na mocy umowy z dnia 26 stycznia 2011 roku A. Z. (2) sprzedala powyzsze mieszkanie
za kwote 192.000 zl.

/ dowdéd: umowa darowizny — k. 12, pismo spéldzielni — k. 13, umowa najmu — k. 14, umowa sprzedazy — k. 88-90/

Pozwana A. Z. (2) ma obecnie 24 lata i jest studentka. Pozwana ukoniczyla w trybie niestacjonarnym licencjackie studia
pierwszego stopnia na kierunku dietetyka oraz stacjonarne studia pierwszego stopnia na kierunku chemia. Obecnie
pozwana studiuje na II roku magisterskich studiéw II stopnia na kierunku dietetyka. Sa to studia stacjonarne. Matka
pozwanej zawarla zwigzek malzenski z 1. Z., a za zwigzku tego pochodzi dwoje dzieci. Pozwana zerwala kontakty z
ojcem po ukonczeniu 18 roku zycia i zmienila imie i nazwisko z A. K. (3) na A. Z. (2). Pozwana wynajmuje mieszkanie
za kwote 1.200 zl miesiecznie, dodatkowo oplaca czynsz w kwocie 480 zl oraz prad — 100 zl. Powyzsze koszty oplaca
ojczym pozwanej. A. Z. (2) otrzymuje stypendium socjalne w kwocie 500 zl miesiecznie. Od kwietnia do wrze$nia
2015 roku pozwana pracowala w solarium uzyskujac wynagrodzenie w wysokoSci okolo 600 zl miesiecznie. Pozwana
udziela korepetycji z jezyka angielskiego raz w tygodniu za kwote 40 z} za godzine. A. Z. (2) jest wlascicielka samochodu
marki B. rok produkecji 1998 kupionego za kwote 9.850 zl. Pozwana zakupila samochod ze srodkéw pochodzacych ze
sprzedazy mieszkania a kwote 110.000 zl pozyczyta ojczymowi, ktéry splaca powyzsza pozyczke przekazujgc pozwanej
srodki na jej utrzymanie. Niestacjonarne licencjackie studia pierwszego stopnia na kierunku dietetyka byly odplatne, a
ich koszt wynosil 2.500 zl za semestr, polowe tej kwoty pokrywal ojczym pozwanej 1. Z.. Ojczym pozwanej przeznaczyl
srodki finansowe uzyskane z tytulu pozyczki na remont mieszkania przy ul. (...) w G. w ktérym to zamieszkuje wraz
z matka pozwanej i dzieémi pochodzgcymi z ich zwigzku.

/ dowédd: dyplom — 45-46, odpisy skrocone aktu urodzenia — k. 51, zeznania pozwanej — k. 71-72, k. 104-105,
zeznania powoda — k. 103-104, zeznania $§wiadka I. Z. — k. 101-102/

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na postawie zgromadzonego w toku postepowania materialu dowodowego oraz
zasad do$wiadczenia zyciowego. Sad opartl sie na treSci dokumentoéw urzedowych zalaczonych do akt sprawy i dal im
wiare co do tego, co zostalo w nich urzedowo za$wiadczone (art. 244 k.p.c.). Material dowodowy obejmujacy zlozone
do akt dokumenty nalezalo uznaé za w pelni wiarygodny i dajacy pelna mozliwo$é czynienia na jego podstawie ustalen
faktycznych. Prawdziwo$¢ dokumentow, z ktérych przeprowadzono dowdd, nie nasuwala zastrzezen. W ocenie Sadu
stanowily one wiarygodne zrédlo zawartych w nich informacji. Sad przeprowadzil rowniez dowdd z akt sprawy o sygn.
II1 C 376/01 oraz II Co 24/15.

Sad pozyskal nadto dowody z zeznan stron — powoda J. K. oraz pozwanej A. Z. (2). Sad stwierdzil, ze przedmiotowe
zeznania pozostajg w ogblnosSci zgodne z pozostalym materialem dowodowym zebranym w aktach postepowania. W
zdecydowanej czeSci zeznania ze soba wzajemnie koresponduja, znajduja réwniez potwierdzenie w dokumentach,
ktoére na skutek inicjatywy obu stron procesu zostaly w aktach sprawy zgromadzone. W tym zakresie Sad uznal je za



wiarygodne zrédla dowodowe oraz poczynil podstawa wydanego rozstrzygniecia. Sad odmoéwit wiary zeznaniom stron
w takiej ich czeSci, ktora — zakwestionowana przez strone przeciwna — nie zostata potwierdzona innym dowodem.

Sad generalnie dat wiare zeznaniom $wiadka I. Z. bowiem znalazly potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym
uznanym za wiarygodny.

Sad oddalil wnioski dowodowe pelnomocnika pozwanej w zakresie pkt 3, 4, 5, 6 pisma procesowego z dnia 6 lipca
2016 roku oraz wnioski dowodowe powoda w zakresie pkt 3, 5, 6, 7, 8, pisma procesowego z dnia 16 czerwca 2016 roku
bowiem uwzglednienie tych wnioskow przedtuzytoby postepowanie, za$ materiat dowodowy zgromadzony w sprawie
dawal Sadowi podstawe do jej rozstrzygniecia.

Przepis art. 138 k.r.o. przewiduje, iz w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej
obowiazku alimentacyjnego. Zmiana stosunkéw moze doprowadzié¢ nie tylko do zmiany wysokoSci (podwyzszenia
lub obnizenia) obowiagzku alimentacyjnego, ale i do jego wygasniecia. Szczegblnym przykladem zmiany stosunkéw
w rozumieniu art. 138 k.r.o. jest wygaséniecie obowigzku alimentacyjnego wobec dziecka wskutek osiggniecia przez
nie zdolno$ci do samodzielnego utrzymywania sie, co najczesSciej laczy sie z mozliwo$cia podjecia pracy zarobkowej
(art. 133 § 1 k.r.o.). Pamietaé jednak nalezy, iz uzyskania przez dziecko zdolnosci do samodzielnego utrzymania
sie nie mozna utozsamiaé z osiagnieciem przez nie pelnoletnio$ci. Ponadto rodzic moze zwolnié sie z obowigzku
alimentacyjnego wzgledem doroslego nieusamodzielnionego ekonomicznie dziecka, jezeli jego wykonywanie jest
polaczone z nadmiernym dla niego uszczerbkiem lub jesli dziecko nie doklada starain w celu uzyskania moznosci
samodzielnego utrzymania (art. 133 § 3 k.r.o.).

Zaznaczy¢ nalezy, ze obowiazek alimentacyjny rodzicow wzgledem ich dzieci nie jest ograniczony terminem, a
osiagniecie przez dziecko okre§lonego wieku nie stanowi przestanki jego uchylenia. Nie ustaje z chwilg osiagniecia
przez alimentowanego okres§lonego wyksztalcenia. Zalezy on jedynie od tego, czy dziecko jest w stanie utrzymac sie
samodzielnie. Jezeli chodzi o dzieci, ktére osiggnely pelnoletnio$é, bra¢ nalezy pod uwage to, czy dokladajg staran w
celu uzyskania moznoéci samodzielnego utrzymania sie, czy wykazuja cheé dalszej nauki oraz czy osobiste zdolno$ci
i cechy charakteru pozwalaja na rzeczywiste kontynuowanie nauki (por. wyrok Sadu Okregowego w Piotrkowie
Trybunalskim z dnia 12 maja 2014 r., sygn. akt II CA 224/14, LEX nr 1682435).

Jak stusznie zauwazyt Sad Okregowy w Sieradzu w wyroku z dnia 30 pazdziernika 2013 r., sygn. akt I Ca 384/13
(LEX nr 1716794) zgodnie z art. 133 § 1 kodeksu rodzinnego i opiekuniczego rodzice obowiazani sa do Swiadczen
alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktdre nie jest jeszcze w stanie utrzymaé sie samodzielnie, chyba ze dochody z
majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztéw jego utrzymania i wychowania. Z kolei art. 133 § 3 méwi o tym,
ze moga oni uchyli¢ sie od $§wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka pelnoletniego, jezeli sa one polaczone z
nadmiernym dla nich uszczerbkiem lub jezeli dziecko nie doklada staran w celu uzyskania moznos$ci samodzielnego
utrzymania sie. Stosownie do powolanych przepisow przestanka obowigzku alimentacyjnego rodzicow wzgledem
dziecka jest brak zdolnosci dziecka do samodzielnego utrzymania sie. Oznacza to, ze o wygasnieciu obowiazku
alimentacyjnego decyduje kryterium osiagniecia przez dziecko zdolno$ci do samodzielnego utrzymania sie. Spelnienie
tego kryterium zalezy od okoliczno$ci faktycznych.

W ocenie Sadu roszczenie powoda zastuguje na uwzglednienie w catoSci, za§ pozwanej na oddalenie.

W pierwszej kolejno$ci wskazaé nalezy, ze na mocy umowy darowizny z dnia 16 lutego 1998 roku A. K. (3)
darowala swojej prawnuczce A. K. (1) (obecnie A. Z. (2)) spdldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego
polozonego przy ul. (...) w G. wraz z wkladem budowlanym. Zaznaczy¢ nalezy, ze prababcia pozwanej $rodki na
nabycie powyzszego lokalu pozyskala rowniez od J. K.. Po zawarciu umowy darowizny powyzsze mieszkanie byto
wynajmowane za kwote 600 zl miesiecznie, a uzyskane w ten sposéb §rodki mialy by¢ przeznaczane na utrzymanie
pozwanej. Na mocy umowy z dnia 26 stycznia 2011 roku pelnoletnia juz wowczas A. Z. (2) sprzedala powyzsze
mieszkanie za kwote 192.000 zl. Podkreéli¢ nalezy, ze A. Z. (2) od czasu ukonczenia 18 lat podejmuje samodzielne
decyzje dotyczace jej majatku. Pozwana zadecydowala o tym, aby z uzyskanej ze sprzedazy kwoty pozyczy¢ ojczymowi
I. Z. kwote 110.000 zl. Nadto kupila ona samoch6d marki B. rok produkcji 1998 za kwote 9.850 zl ze §rodkow



pochodzacych ze sprzedazy mieszkania. Powt6rzyé nalezy raz jeszcze, ze pozwana od czasu osiagniecia pelnoletnosci
samodzielnie decyduje o swoim majatku.

Wskazaé nalezy, ze zgodnie z art. 133 § 1 k.r.o. rodzice obowiazani sa do Swiadczen alimentacyjnych wzgledem
dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na
pokrycie kosztéw jego utrzymania i wychowania. W przepisie chodzi o czysty doch6d w rozumieniu art. 103. Wziecie
przy tym pod uwage warto$ci dochodu, ktoérego z powodu zlej gospodarki dziecko, w szczegdlnosci pelnoletnie, z
przedmiotéw wchodzacych w sklad jego majatku nie uzyskalo, nie jest wylgczone (tak J. Gwiazdomorski, System
prawa rodzinnego i opiekunczego..., s. 1018). Odnoszac powyzsze do realiow przedmiotowej sprawy zaznaczyc¢ nalezy,
ze pozwana dysponowala majatkiem z ktorego dochody umozliwilyby pokrycie jej kosztdw utrzymania. Poczatkowo
mieszkanie nabyte przez pozwang w wyniku darowizny bylo wynajmowane, a uzyskane w ten spos6b $rodki mialy
by¢ przeznaczane na utrzymanie A. Z. (2). To ona zadecydowala, aby sprzeda¢ ten skladnik majatku. Zadecydowala
ona rowniez o tym, aby pozyczy¢ ojczymowi kwote 110.000 zl, ktére to mogla przeznaczy¢ na swoje utrzymanie.
Co istotne prababcia pozwanej A. K. (3) $érodki na nabycie lokalu przy ul. (...) w G. pozyskala réwniez od J. K..
Podsumowujac, dochdd z majatku pozwanej pozwolilby na pokrycie kosztow jej utrzymania. Pozwana powinna liczy¢
sie z konsekwencjami swoich decyzji odno$nie majatku.

Przyjecie stanowiska, iz ojciec jest zobowiazany do alimentowania pelnoletniego juz dziecka, ktére wyzbylo sie
majatku nabytego rowniez dzieki jego staraniom, a nastepnie przeznaczylo znaczng cze$¢ uzyskanych w ten sposéb
srodkoéw na udzielenie pozyczki ojczymowi, jest nieuzasadnione. Nie mozna rowniez pomingé, ze powod znajduje sie
w wyjatkowo trudnej sytuacji finansowej i zyciowej. Zaznaczy¢ nalezy, ze zrezygnowat on z zatrudnienia aby zapewnic
opieke schorowanemu synowi, a rodzina powoda utrzymuje sie z zasitkoéw i pomocy krewnych.

W tej sytuacji Sad uznal, ze obowiazek alimentacyjny powoda wzgledem pozwanej, ustalony wyrokiem Sadu
Okregowego w Gdansku z dnia 24 kwietnia 2001 roku w sprawie o sygn. II C 376/01 ustal z dniem wskazanym w
pozwie tj. 1 grudnia 2015 roku. Przy przyjeciu innego pogladu powo6d bylby nadmiernie obcigzony Swiadczeniem na
rzecz doroslej juz corki.

Stad tez na zasadzie art. 133 § 3 k.r.o. w zw. z art. 138 k.r.o. orzeczono jak w pkt I sentencji, oddalajac powddztwo
wzajemne A. Z. (1) na mocy wskazanych przepiséw stosowanych a contrario.

O kosztach postepowania Sad orzekl w punkcie ITII wyroku na mocy art. 100 k.p.c.



