Sygn. akt IVR C 452/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 czerwca 2015 roku

Sad Rejonowy Gdansk — Poludnie w Gdanisku IV Wydzial Rodzinny i Nieletnich w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Aleksandra Sobiech

Protokolant: Ewa Serewi$

po rozpoznaniu w dniu 17 czerwca 2015 roku w Gdansku na rozprawie

sprawy:

z powédztwa D. K.
przeciwko T. K.

o alimenty

1. zasadza od pozwanego T. K. tytulem alimentéw na rzecz powo6dki D. K. ur. (...) kwote po 300 z} (trzysta zlotych)
miesiecznie platnych z gory do dnia

10- ego kazdego miesigca do rak powodki D. K., poczawszy od dnia 29 maja 2014 roku,
2. oddala powddztwo w pozostalym zakresie,

3. nakazuje pobraé¢ od pozwanego T. K. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180 zl (sto osiemdziesiat zlotych) tytulem
zwrotu kosztow sadowych,

4. wyrokowi w punkcie 1 nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt IV RC 452/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 29 maja 2014 roku powodka D. K. wniosla o zasadzenie alimentéw od pozwanego T. K. w kwocie po
500 zl miesiecznie, platnych z gory do dnia 10-tego kazdego miesiaca, poczynajac od dnia wniesienia pozwu, tj. od
29 maja 2014 roku.

W uzasadnieniu wskazano, ze poprzedni pozew o alimenty (sygn. akt IV RC 219/09) zostal przez Sad oddalony,
bowiem w toku bylo postepowania o podzial majatku z pozwanym. Wskazano, ze sytuacja powddka mogla ulec
polepszeniu. Powodka wskazala, ze jej sytuacja finansowa sie jednak pogorszyta. Powodka w wyniku podzialu majatku
z dnia 23 lipca 2013 roku stala sie wlascicielka mieszkania z obowigzkiem splaty 80 000 zl na rzecz pozwanego. W
zwiazku z tym, ze nie miala takie kwoty zaciggneta dwa kredyty, bowiem zobowigzana byla do przekazania pozwanemu
jednorazowo kwoty 35 000 zl, a nastepnie kwoty 45 000 zt w ratach po 650 zl miesiecznie od lipca 2014 roku.
Powodka starala sie sprzedaé rzeczone mieszkanie, ale brak bylo chetnych. Powodka znalazla sie w tragicznej sytuacji
finansowej. Zarabia $rednio 1200 zl netto miesiecznie. Nie jest w stanie oplaci¢ miesiecznych naleznych rat, pieniedzy
nie starsza na podstawowe potrzeby, nawet na jedzenie. Powodka mieszka z synem, ktory stara sie jej pomagac, ale
jest osoba niepelnosprawng z porazeniem mozgowym i sam wymaga pomocy. Wskazano nastepujace oplaty: kredyt:
485 zl, kredyt 550 zl, czynsz 430 z1, gaz 170 zl, prad 60 zl, bilet miesieczny 88 zl, splata na rzecz pozwanego 650 zl (od
lipca 2014 roku). Wskazala, ze pozwany zostal uznany za wylgcznie winnego orzeczonego miedzy stronami rozwodu.



( pozew :k.2)
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Wyrokiem z dnia 26 paZzdziernika 2006 roku w sprawie o sygnaturze II C 2515/06 Sad Okregowy w Gdansku orzekt
rozwdd pomiedzy stronami z winy T. K.. Wniosek stron o podzial majatku wspolnego stron pozostawiono wowczas
bez rozpoznania.

Pozwany wowczas zamieszkiwal w piwnicy w szkole, w ktorej pracowat jako kierowca, osiggal wynagrodzenie w kwocie
1200 zl netto. Powddka zamieszkiwala woéwczas we wspdlnym mieszkaniu stron wraz z dwoma synami, w tym jednym
niepelnosprawnym. Zatrudniona byla w A. jako kasjerka z wynagrodzeniem ok. 800 zl netto.

( dowadd : akta sprawy II C 2515/06: wyrok: k. 17; protokol: k. 14-16)

Pozwem z dnia 13 marca 2009 roku powddka po raz pierwszy wystgpila do tut. Sadu w pozwem o alimenty
przeciwko pozwanemu. Wyrokiem z dnia 16 pazdziernika 2009 roku Sad oddalil powodztwo. Wowcezas strony byly w
trakcie postepowania o podzial majatku wspolnego pomiedzy stronami, jaki stanowilo gtownie mieszkanie, w ktérym
zamieszkiwala powodka wraz z dwoma synami. Pow6dka wowczas pracowala, otrzymywala wynagrodzenie w kwocie
1000 zl netto. Pozwany przesylal wowczas 200 zl na poczet czynszu mieszkaniowego. Pozwany wowczas pracowal,
osiggal doch6d 1200-1300 zt miesiecznie, mial oszczednoéci w kwocie 6000 zl. Zamieszkiwal w piwnicy w szkole, w
ktorej pracowal, za co uiszczal czynsz w kwocie 200 zt miesiecznie.

( dowod : akta sprawy IV RC 219/09: wyrok: k. 37; protokét: k. 32-34)

Zgodnie z umowa o podzial majatku wspdlnego zawartg w formie aktu notarialnego przed notariuszem M. P. (rep.
A nr 1933/2013) ustalono, ze wlascicielem lokalu mieszkalnego polozonego przy ul. (...) w G. jest powodka D. K., a
podzial majatku pomiedzy stronami nastapil odplatnie ze splata w wysokosci 80 000 zl, ktdra powodka zobowiazala
sie zaplaci¢ na rzecz pozwanego T. K.. D. K. przed podpisaniem niniejszej umowy zaplacila na rzecz pozwanego kwote
10 000 zl, a pozostala kwote 70 000 zl zobowigzala sie zaplaci¢ w nastepujacy sposob:

- kwote 25 000 z} przelewem na rachunek pozwanego w terminie jednego dnia odpisania umowy;

- kwote 45 000 zl w ratach po 650 zl miesiecznie od lipca 2014 roku do marca 2020 roku oraz dodatkowo 150 zt do
marca 2015 roku.

( dowdd : akt notarialny: k. 4-6)

Umowe o podzial majatku podpisano po toczacym sie ponad 4 lata postepowaniu sagdowym. Wowczas powodka nie
miala zadnych oszczednoSci. W celu zaplacenia pozwanemu kwoty 35 000 zl wynikajacych z umowy o podzial majatku
wspoélnego powddka zaciggnela dwa kredyty. Jeden w Banku (...) na kwote 21 000 zl, gdzie aktualne zadluzenie wynosi
20 186,84 z} (na dzien 13 pazdziernika 2014 roku). Wysoko$¢ miesiecznej raty wynosi 494,47 zl, a data wymagalnoSci
kredytu to 10 marca 2019 rok. Drugi kredyt powodka zaciagneta w banku (...), gdzie do splaty na dzien 6 pazdziernika
2014 roku pozostalo 13 594,69 zl, a miesieczna rata wynosi 485,52 zk.

( dowdd : zaswiadczenie: k. 18; umowa kredytu: k. 24-27; opinia: k. 17; zeznania powodki: k. 32-33, k. 68)

Obecnie powodka, w dalszym ciagu, zamieszkuje w mieszkaniu, ktore przypadlo jej w wyniku podzialu majatku z
pozwanym. Wraz z powodka zamieszkuje wspolny syn stron — J., w wieku 33 lat, ktéry od urodzenia cierpi na dzieciece
porazenie mozgowe. Jest ograniczony ruchowo — porusza sie samodzielnie, ale z trudem. Zostal na stale zaliczony
do niepelnosprawnoéci w stopniu umiarkowanym. Otrzymuje rente w wysoko$ci 550 zl netto oraz zasitek z MOPS w
kwocie 135 z}. Syn powddki pracuje na p6l etatu w A. na stanowisku kasjer, osiagajac wynagrodzenie netto w kwocie
600-700 zl.



Powodka takze jest zatrudniona w A. na stanowisku kasjer na 34 etatu. Osiaga wynagrodzenie netto w kwocie ok. 1250
zl miesiecznie. Powddka cierpi na m.in. chorobe zwyrodnieniowa kregostupa oraz chorobe zwyrodnieniowa stawow.
Jest niezdolna do pracy w godzinach nocnych i nadliczbowych. W 2013 roku powo6dka osiggnela dochéd w kwocie 20
693,00 zl, tj. Sredniomiesiecznie: 1724 zl, a w 2014 roku 18 805,00 zl, tj. $redniomiesiecznie: 1567 zl.

Koszty utrzymania mieszkania, w ktérym zamieszkuje powddka wraz z synem to czynsz: 470 zl miesiecznie, energia
elektryczna: 50-60 zl miesiecznie, gaz: 175 zt miesiecznie — powddka uiszcza oplaty w wysoko$ci 350 zt miesiecznie
przez caly rok, a nastepnie dokonywanie jest rozliczenie i ewentualne wyréwnanie. Ponadto, miesieczne koszty
utrzymania powodki wraz z wyzywieniem to 500 zl oraz 80 z} za bilet miesieczny. Powddka obowiazana jest takze
uiszcza¢ kwote 650 zl jako splate udzialu pozwanego w mieszkaniu. Powddka nie uiszcza zawsze oplat w pelnej
wysoko$ci na rzecz pozwanego.

Powodka wskazala, ze nie ma funduszy na utrzymanie i uiszczanie wszystkich zobowigzan wzgledem bankow i
pozwanego. Powodke wspiera syn, ktory oplaca jeden z kredytow. Na dzien 16 kwietnia 2015 roku zaleglo$ci w oplatach
za mieszkanie wynosily 1 399,85 zt.

Powodka probowala sprzedac¢ mieszkanie lub wymieni¢ je na mniejsze, ale brak jest chetnych. Mieszkanie wymaga
remontu, nie ma w nim lazienki, a prysznic i toaleta sa w kuchni. Powodka zglosila w biurze nieruchomosci chec
wymiany mieszkania na miejsce zaraz po podpisaniu aktu notarialnego oraz wystawila ogloszenie w Internecie. Nie
bylo chetnych.

( dowod : zeznania powodki: k. 32-33, k. 68; o$wiadczenie pozyczkobiorcow: k. 28; zaswiadczenie lekarskie: k. 19,
k. 20; zaswiadczenie o zatrudnieniu: k. 23, k. 66; PIT-40: k. 29-31, k. 62-63; zaswiadczenie: k. 65)

Pozwany T. K. ma 61 lat. Od lutego 2015 roku przebywa na emeryturze. Wysoko$¢ Swiadczenia wynosi 2332,78 zi
netto. Wczesniej byt zatrudniony w Zespole Szkét Ogolnoksztalcgcych nr (...) w G., na stanowisku kierowcy. Jego
wynagrodzenie wynosilo wowczas 1995,02 zt netto miesiecznie. Obecnie w dalszym ciagu pracuje takze w szkole na
stanowisku konserwator, w wymiarze 4 etatu.

Pozwany, jeszcze przed przejSciem na emeryture, 07.10.2014 roku, zaciggnat pozyczke w wysokos$ci 9 800 zl rozlozong
na 36 rat w pracowniczej kasie zapomogowo-pozyczkowej, wiec obecnie splata odciggana z wynagrodzenia i do wyplaty
pozostaje kwota 32,16 zl. Pozyczka ta zostala zaciggnieta na zakup dzialki za kwote 6 500 zl na terenie rodzinnych
zakladow dzialkowych na S. w G., gdzie obecnie postawiona jest altana. Pozwany planuje zbudowa¢ na dzialce dom,
jezeli uda mu sie zgromadzié¢ potrzebne fundusze. Uzaleznia to od regularnych wplat ze strony powodki.

W listopadzie 2013 roku pozwany zaciggnal pozyczke w (...) Finanse — Towarzystwo (...) na kwote 73 000 zl. Wysoko$§¢
jednej raty wynosi 1032,47 zl. Splata, zgodnie z harmonogramem, powinna by¢ dokonywane do listopada 2023 roku.
Pozwany przeznaczyl Srodki uzyskane z kredytu na splate zobowiazan i biezace utrzymanie.

Pozwany w 2013 roku ponownie ozenil sie. Po §lubie wraz z zong zamieszkiwal w wynajmowanym mieszkaniu,
jednakze malzonkéw nie bylo staé na pokrywanie oplat i pozwany wraz z zong zamieszkal ponownie w piwnicy w
szkole, w ktorej jest zatrudniony, za co uiszcza oplate w wysokoéci okolo 100 zl. Jest to pomieszczenie bez okien i bez
wentylacji, o malej powierzchni.

Zona pozwanego, A. L., jest zatrudniona w Zespole Szkoét Ogodlnoksztaleacych nr (...) w G. na stanowisku szatniarki.
Jej miesieczne wynagrodzenie brutto wynosi 2070,60 zl, Jest obcigzona zbiegiem egzekucji, w tym egzekucji
alimentacyjnych, na rzecz syna z poprzedniego zwigzku, w zwigzku z tym Srednie miesiecznie wynagrodzenie netto,
po potraceniach, wynosi 645,85 zt. Pozwany zawierajac zwigzek malzeniski wiedzial, jaka jest sytuacja finansowa jego
zony.

Pozwany, poza dzialka rekreacyjng, posiada majatek w postaci samochodu O. (...) z 1995 roku, zakupil go za kwote
500 zk. Do swoich miesiecznych kosztoéw utrzymania zaliczyt: paliwo: 200 zl miesiecznie, oplata za energie elektrycznag



100 zl miesiecznie. Pozostale miesieczne koszty utrzymania swoje i zony pozwany ocenil na 800 zI. Ponadto uiszcza
oplate za dzialke w kwocie 460 zl rocznie oraz za ubezpieczenie samochodu w kwocie 500 zt rocznie. Zona pozwanego
cierpi na nadciénienie tetnicze i na leki wydatkuje okolo 100 zl miesiecznie. Pozwany na nic nie choruje, na stale nie
przyjmuje zadnych lekow.

Pozwany w 2013 roku osiggnal dochdd w wysokoéci 32 903,27 z, tj. $redniomiesiecznie 2742 zl, a w 2014 toku osiggnat
dochdd 44 524,31 zl, tj. $redniomiesiecznie 3710 zl.

( dowdd : zeznania pozwanego: k. 33-34, k. 69; zaswiadczenie o zatrudnieniu: k. 22, k. 74; umowa najmu: k. 39-40;
zaswiadczenie: k. 36; decyzja o ustaleniu wysokoSci i podjeciu wyplaty emerytury: k. 75; umowa pozyczki: k. 42-54;
zaswiadczenie: k. 21; PIT-11: k. 41; pismo: k. 95)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na postawie zgromadzonego w toku postepowania materialu dowodowego.
Sad oparl sie na tre$ci dokumentéw urzedowych zalaczonych do akt sprawy, gdyz zostaly one sporzadzone przez
uprawnione do tego organy, w sposob przepisany prawem. Sad dat réwniez wiare dokumentom prywatnym zlozonym
przez strony na potrzeby niniejszej sprawy. W ocenie Sadu stanowia one wiarygodne zrédlo zawartych w nich
informacji, a zadna ze stron nie podwazyla ich autentyczno$ci. Dowodom w postaci dokumentéw urzedowych Sad dat
wiare, co do tego, co zostalo w nich urzedowo zaswiadczone (art. 244 k.p.c.), zas§ dokumentom prywatnym co do tego,
Ze osoba podpisana na dokumencie zlozyla o§wiadczenie zawarte w jego tresci (art. 245 k.p.c.).

Ustalajac stan faktyczny w sprawie Sad oparl sie takze na aktach sprawy Sadu Okregowego w Gdansku o sygnaturze
IT C 2515/06 oraz aktach sprawy tut. Sadu o sygnaturze IV RC 219/09.

Sad dal wiare zeznaniom powddki D. K.. Powodka przedstawila w sposéb wyczerpujacy swoja sytuacje finansowa,
zdrowotng i mieszkaniowg. W opinii Sadu byly one spdjne i logiczne, zostaly czeSciowo potwierdzone w zebranym
w sprawie materiale dowodowym, nadto nie byly kwestionowane przez strone przeciwna, dlatego nie bylo podstaw,
aby odméwic¢ im wiary.

Sad dal réwniez w caloéci wiare zeznaniom pozwanego T. K.. Jego zeznania, w szczegdlnoSci co do jego
sytuacji mieszkaniowej, osigganego przez niego wynagrodzenia oraz wysoko$ci otrzymywanych §wiadczen zostaly
udowodnione przedlozonymi w sprawie dokumentami. Zeznania pozwanego byly logiczne i konsekwentne, nadto nie
byly kwestionowane przez strone powodow3, dlatego Sad uznal je za wiarygodne.

Nalezy podkresli¢, iz stan faktyczny w niniejszej sprawie byl w zasadzie bezsporny. Strony nie kwestionowaly
wysoko$ci osigganych dochodéw, ponoszonych wydatkéw zwigzanych z utrzymaniem mieszkania i samochodu oraz
stanu zdrowia kazdej ze stron.

Istota sporu sprowadzala sie do ustalenia czy i w jakim stopniu ulegla obnizeniu stopa zyciowa powo6dki w wyniku
rozwodu, a w konsekwencji ustalenie, czy powodka ma prawo domagaé sie od pozwanego alimentow, a jesli tak to
w jakiej wysoko$ci.

Zgodnie z art. 60 § 2 k.r.o. jezeli jeden z malzonkéw zostal uznany za wylgcznie winnego rozkladu pozycia, a rozwod
pociaga za sobg istotne pogorszenie sytuacji materialnej malzonka niewinnego, sad na zadanie malzonka niewinnego
moze orzec, ze malzonek wylacznie winny obowigzany jest przyczyniaé sie w odpowiednim zakresie do zaspokajania
usprawiedliwionych potrzeb malzonka niewinnego, chociazby ten nie znajdowal sie w niedostatku.

»Pogorszenie sytuacji materialnej” moze polega¢ na zmniejszeniu iloéci Srodkow, ktére ma do dyspozycji malzonek
niewinny, jak i na zwiekszeniu jego usprawiedliwionych potrzeb. Art. 60 § 2 k.r.o. ma zastosowanie nie w wypadku
jakiegokolwiek pogorszenia sytuacji materialnej malzonka niewinnego, a jedynie w przypadku istotnego pogorszenia
tej sytuacji. Aby pogorszenie sytuacji materialnej moglo by¢ uznane za istotne, nie musi byé¢ az tak duze, by



wywolalo niedostatek malzonka niewinnego. (zob. H. Haak, Kodeks rodzinny i opiekuniczy. Komentarz. Obowiazek
alimentacyjny, Torui 2005, s. 33).

Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego, z ktérym Sad rozpoznajacy niniejsza sprawe sie zgadza, dla oceny, czy
przestanka istotnego pogorszenia sytuacji materialnej wystepuje, nalezy przeprowadzi¢ poréwnanie kazdorazowej
sytuacji materialnej malzonka niewinnego z tym polozeniem, jakie istnialoby, gdyby rozwdd nie zostal w ogole
orzeczony i gdyby malzonkowie kontynuowali pozycie. Sad Najwyzszy podkreslil, iz przyjete uregulowanie nie daje
wprawdzie malzonkowi niewinnemu prawa do réwnej stopy zyciowej z malzonkiem zobowigzanym, lecz malzonek
niewinny ma prawo do bardziej dostatniego poziomu Zycia anizeli tylko zaspokajanie usprawiedliwionych potrzeb
(zob. uzasadnienie tezy XIII uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1987 r.).

Oceniajac w pierwszej kolejnos$ci sytuacje materialng powodki nalezy stwierdzié, iz jej sytuacja, od chwili rozwodu,
ulegla znacznemu pogorszeniu. D. K., co prawda w dalszym ciggu zatrudniona jest jako kasjer w A., na 34 etatu,
osiagajac dochéd w wysokoSci okoto 1250 7zl netto. Powodka wraz z niepelnosprawnym synem zamieszkuje w
mieszkaniu, ktore przypadlo jej w wyniku podzialu majatku z pozwanym. Syn powodki jest zatrudniony jako kasjer
w A. na V2 etatu, dodatkowo otrzymuje rente w zwigzku z orzeczonym stopniem niepelnosprawnosci oraz zasilek z
MOPS. Lacznie jego miesieczne dochody wynosza okolo 1300 zt.

Wskaza¢ jednakze nalezy, ze powddka w zwiazku z umowa o podzial majatku z pozwanym zobowiazana byta zaplacic
mu 80 000 zl, najpierw jednorazowo 35 000 zl, a nastepnie w miesiecznych ratach w wysokosci 650 zl.

W chwili orzekania rozwodu, i pbZniej — w momencie zawierania umowy z pozwanym — powodka nie miala zadnych
oszczednoSci. W celu splacenia pozwanego zaciagnela dwa kredyty i jej miesieczne zobowigzania w stosunku do
bankéw wynosza obecnie tacznie ok. 1000 zl, a ponadto biezace zobowiazania w stosunku do pozwanego wynosza
650 zt.

Koszty utrzymania mieszkania, w ktérym powddka zamieszkuje wraz z synem wynosza ok. 700 zl, czyli na jedna osobe
przypada miesiecznie kwota 350 zl. Powddka zeznala, ze ponosi oplate za bilet miesieczny w wysokoéci 80 zl, a jej
pozostale koszty utrzymania to miesiecznie ok. 500 zl.

Wobec powyzszego wskazac nalezy, ze same tylko zobowigzania kredytowe i splata pozwanego przewyzsza wysoko$c
miesiecznego wynagrodzenia powoddki. Wskazala ona jednak, ze otrzymuje wsparcie od syna, ktéry uiszcza raty
jednego z kredytow. Jednakze, nawet majgc to na uwadze stwierdzi¢ nalezy, ze koszt drugiego kredytu, splaty
pozwanego, utrzymania mieszkania i innych koniecznych wydatkéw, takich jak wyzywienie, Srodki czystoéci, leki,
odziez znacznie przewyzszaja mozliwoséci zarobkowe powddki. Gdyby powoddka terminowo uiszczala wszystkie
zobowigzania, i splacala regularnie i w pelnej wysokoSci raty wzgledem pozwanego, to nie mialaby funduszy na zadne
inne potrzeby, w tym wyzywienie.

W tym miejscu z cala stanowczoscia pokre§li¢ nalezy, ze syn stron nie jest osobg zobowiazana do splaty zobowigzan
matki ani do uiszczania splat wzgledem pozwanego. Wskazaé jednakze nalezy, ze nawet gdyby przyjaé, ze wszystkie
oplaty sa pokrywane wspélnie z dochodéw gospodarstwa domowego prowadzonego przez powodke i jej syna to w
dalszym ciagu wysoko$¢ koniecznych wydatkow znacznie przekraczalaby wysoko$¢ osiaganych dochodéw. Powddka
ijej syn osiagaja bowiem laczny doch6d miesieczny w wysokoSci ok. 2500 zl, a same tylko kredyty, splata pozwanego
i oplaty za mieszkanie wynosza lacznie okolo 2350 zI. W tym stanie rzeczy — na wyzywienie, Srodki czystoSci, §rodki
higieny, transport, odziez, leki oraz inne koszty pozostaje tacznie, dla dwoch osob, kwota 150 zl miesiecznie.

Na marginesie wskazac nalezy, ze powodka chciala sprzedac¢ mieszkanie lub wymieni¢ je na mniejsze i kroki ku temu
poczynila zaraz po podpisaniu umowy o podzial majatku wspdlnego z pozwanym, jednakze nie bylo chetnych.

Analizujac sytuacje materialna pozwanego nalezy stwierdzi¢, iz jest ona zdecydowanie lepsza niz sytuacja majatkowa
powddki albowiem pozwany poza stalym miesiecznym dochodem z tytulu emerytury w wysokoSci 2332,78 zl, osiaga
dodatkowe miesieczne w wynagrodzenie w wysokoéci okolo 300 zl miesiecznie. Wczesniej, do stycznia 2015 roku



pozwany byl zatrudniony i osiagal wynagrodzenie w kwocie ok. 2000 z} netto miesiecznie. Wskaza¢ jednakze nalezy,
ze z deklaracji podatkowej za rok 2013 wynika miesieczny dochéd w wysokosci 2742 zl, a za 2014 rok w wysokosci
3710 zt. W zwigzku z powyzszym wskazaé nalezy, ze pozwany osiggal wyzszy dochod niz przez niego wskazywany.

Pozwany splaca jednak od listopada 2013 roku dwie pozyczki, ktérych laczna rata wynosi okolo 1300 zt. Od listopada
2013 roku pozostaje w zwiazku z malzenskim. Jego zona jest zatrudniona w szkole jako szatniarka. Sa w stosunku do
niej prowadzone egzekucje komornicze, wiec jej wynagrodzenie netto wynosi ok. 645 zl. Malzonkowie zamieszkuje w
piwnicy, w szkole, za co placa koszty najmu w wysokoSci ok. 100 zl oraz oplate za energie elektryczng w wysokosci
ok. 100 zl. Pozwany posiada samocho6d marki o. (...), rocznik 1995 rok. Miesieczne koszty paliwa oraz ubezpieczenia
to lacznie ok. 150 zl. Pozwany posiada takze dzialke rekreacyjna, za ktora uiszcza roczng oplate w kwocie 460 zl, tj.
miesiecznie 38 zl. Pozwany wskazal, ze — w zwigzku ze zobowigzaniami finansowymi zony — cze$ciowo uczestniczy
W jej utrzymaniu.

Majac na uwadze powyzsze, wskazaé nalezy, ze po odjeciu zobowiazan finansowych obciazajacych pozwanego, osiaga
on miesieczny doch6d w wysoko$ci ok. 1300 z1, a wraz z zong prawie 2000 zt. Odliczajac koszty zwigzane z eksploatacja
mieszkania, samochodu oraz koszty zwigzane z oplatg za dzialke, na inne potrzeby matzonkow pozostaje lacznie kwota
1600 zl miesiecznie. Pokresli¢ w tym miejscu nalezy, ze pozwany otrzymuje takze wplaty od powddki poczawszy od
lipca 2014 roku. Nie ulega watpliwo$ci, ze powddka nie zawsze, z powodu braku $§rodkéw, nie uiszcza wplat w pelnej
wysoko$ci, jednakze pozwany osigga miesieczne wplaty w r6znych kwotach od 300 zl do 650 zl.

O zdecydowanie lepszej sytuacji materialnej pozwanego Swiadczy rowniez fakt, ze (...) Finanse — Towarzystwo (...) w
2013 roku udzielito pozwanemu pozyczki na kwote 73 000 zl z miesieczna rata w wysokoéci ponad 1000 z}. Podkre§li¢
nalezy, ze gdyby sytuacja materialna pozwanego nie bylaby stabilna nie zostalaby mu udzielona tak wysoka pozyczka,
z tak wysokimi miesiecznymi ratami. Pokreslic bowiem nalezy, ze kwota pozyczki stanowi niemalze dwukrotno$é
rocznego dochodu pozwanego. Wskazaé takze nalezy, ze pozwany nie byl w stanie wskazac¢ na co spozytkowat §rodki
z tej pozyczki.

Podkreslié nalezy, ze — z uwagi na fakt iz pozwany zostal uznany za wylacznie winnego rozwodu z pow6dka — powddka
nie musiala wykazac, ze znajduje sie w niedostatku, a jedynie, ze rozwdd pociggnal za soba istotne pogorszenie jej
sytuacji materialne;j.

W zwigzku z powyzszym, niejako na marginesie, wskaza¢ nalezy, ze, w ocenie Sadu, postepowanie dowodowe
przeprowadzone w sprawie wykazalo, ze w wyniku rozwodu nie tylko istotnie pogorszyla sie sytuacja majatkowa
powddki, ale nadto znajduje sie w niedostatku.

Ustawodawca nie okreslil, co nalezy rozumie¢ pod pojeciem niedostatku, jednakze powyzsze pojecie pojawialo sie
czesto w rozwazaniach doktryny oraz judykatury.

W pierwszej kolejnoéci wskaza¢ nalezy, iz kwestia niedostatku musi byé¢ oceniana w sposoéb zindywidualizowany.
Nalezy poréwnacé czy posiadane przez uprawnionego do alimentacji §rodki sa wystarczajace na pokrycie niezbednych
w ich sytuacji zyciowej i zdrowotnej potrzeb. W orzecznictwie przyjeto, ze niedostatek nie wystepuje tylko wtedy,
gdy uprawniony do alimentacji nie posiada zadnych $rodkéw utrzymania, jednakze okresla takze taka sytuacje
materialng osoby uprawnionej, gdy nie moze ona w pehi zaspokoi¢ swoich usprawiedliwionych potrzeb. Pomocny w
interpretacji pojecia niedostatku pozostaje art. 135 § 1 k.r.o. Majac na uwadze tre$¢ powyzszego przepisu uznaé mozna,
ze niedostatek wystepuje, gdy uprawniony nie moze w pelni wlasnymi sitami z wlasnych §rodkéw zaspokoié swoich
usprawiedliwionych potrzeb. Owe potrzeby to potrzeby materialne i niematerialne, ktérych laczne zaspokojenie
zapewnia godziwa egzystencje (por. wyrok SN z dnia 05.05.1998 r., I CKN 242/98, LEX nr 327913; wyrok SN z dnia
20.01.200 r., I CKN 1187/99, LEX nr 51632; wyrok SN z dnia 05.05.1998 r., I CKN 95/98, LEX nr 1223697; wyrok
NSA w W. z dnia 20.02.2002, (...) SA (...), LEX nr 76611).

W doktrynie wskazano takze, ze o osobie ubiegajacej sie o alimenty z powodu niedostatku mozna moéowi¢ wowczas,
gdy nie potrafi ona zaspokoi¢ samodzielnie swych potrzeb na poziomie zblizonym do minimum socjalnego, przy



czym ,nie potrafi" to znaczy, ze nie posiada dostatecznych Srodkéw pomimo podejmowania staran, by je pozyskac
(por. Andrzejewski Marek, Komentarz do art. 133 Kodeksu rodzinnego i opiekuniczego, [w:] Andrzejewski Marek,
Dolecki Henryk, Haberko Joanna, Lutkiewicz-Rucinska Anita, Olejniczak Adam, Sokotowski Tomasz, Sylwestrzak
Anna, Zielonacki Andrzej, Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz, LEX, 2013, LEX nr 152466).

Zwazy¢ nalezy, iz nie jest mozliwe $cisle ustalenie katalogu usprawiedliwionych potrzeb podlegajacych zaspokojeniu
w ramach obowigzku alimentacyjnego i odr6znienie ich od tych, ktore jako przejaw zbytku nie powinny byé
uwzglednione. Pojecia usprawiedliwionych potrzeb nie mozna jednoznacznie zdefiniowa¢, poniewaz nie ma jednego
stalego kryterium odniesienia. Rodzaj i rozmiar tych potrzeb jest uzalezniony od cech osoby uprawnionej oraz
od splotu okoliczno$ci natury spolecznej i gospodarczej, w ktérych osoba uprawniona sie znajduje (m.in. wiek,
srodowisko, z ktoérego sie wywodzi uprawniony). Zarazem roszczenie jest uzaleznione od mozliwo$ci zobowigzanego.
W kazdym razie zakres obowiazku alimentacyjnego wyznacza¢ beda poszczegdlne sytuacje uprawnionego i
zobowigzanego, konkretne warunki spoleczno-ekonomiczne oraz cele i funkcje obowigzku alimentacyjnego. Dopiero
na tym tle bedzie mozna okre§li¢ potrzeby zyciowo - materialne i intelektualne uprawnionego.

W ocenie Sadu, powodka, ponad wszelka watpliwo$¢é udowodnila, ze rozwdd i nastepujaca po nim umowa o podzial
majatku wspdblnego, doprowadzila do tego, ze znalazla sie ona w niedostatku. Powodka wykazala, Ze nie jest w stanie,
przy dotozeniu nalezytych staran, pokry¢ usprawiedliwionych kosztéw swojego utrzymania. Powodka, bowiem — w
wyniku umowy o podzial majatku wspdlnego — zaciagnela zobowiazania, ktérych obecnie nie jest w stanie uiszczac.
Nawet przy pomocy syna, powddka nie ma wystarczajacych §rodkow na pokrycie wszystkich niezbednych kosztow
swojego utrzymania. Obecnie, majac na uwadze konieczne zobowiazania wzgledem bankéw i pozwanego i kosztéw
eksploatacji mieszkania, na dwuosobowe gospodarstwo domowe powddki i jej syna, miesiecznie pozostaje kwota 150
zl. Jest to kwota, ktéra bez watpliwo$ci nie jest wystraczajaca na zaspokojenie choéby najbardziej podstawowych
potrzeb.

Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika wiec, iz wskutek rozwodu stron istotnie pogorszyla sie sytuacja
materialna pow6dki. Wplyw miala na to gldownie umowa o podzial majatku wspoélnego, jednakze podkresli¢ nalezy, ze
jest ona skutkiem, ktory bezposrednio wynika z orzeczenia rozwodu stron. Gdyby strony nadal pozostawaly w zwiazku
malzenskim sytuacja powodki bylaby w nieporéwnywalnym stopniu lepsza niz jest obecnie. Nie zachodzitaby bowiem
konieczno$¢ dokonywania podzialu majatku wspoélnego, a wiec powodka nie bylaby zobowigzana do zaciagania
kredytow oraz do uiszczania splat wzgledem pozwanego. Nadto, wskaza¢ nalezy, ze w ocenie Sgdu, rozwod pociagnat
za soba nie tylko istotne pogorszenie sie sytuacji materialnej powddki, ale takze doprowadzil do sytuacji, w
ktoérej powddka znalazla sie w stanie niedostatku, nie moggc wlasnymi sitami zaspokoi¢ swoich nawet najbardziej
podstawowych, usprawiedliwionych potrzeb.

Ustalajac wysoko$¢ alimentéow Sad uwzglednit fakt, iz juz w chwili wniesienia pozwu sytuacja majatkowa powodki
uzasadniala orzeczenie w stosunku do niej alimentéw od pozwanego.

Jednoczes$nie okreSlajagc wymiar alimentéw Sad baczyl, aby ich wysoko$¢ uwzgledniala sytuacje materialng
pozwanego, jego wydatki i ustalone potrzeby. W ocenie Sadu zasgdzone na rzecz powddki alimenty w kwocie 300 zl nie
stanowia dla pozwanego kwoty wygérowanej i przy osigganych przez T. K. dochodach, zaré6wno w okresie §wiadczenia
pracy, jak po przej$ciu na emeryture, nie bedzie to dla niego nadmierne obcigzenie.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl jak w pkt 1 wyroku na podstawie art. 60 § 2 k.r.o.

W pkt 2 wyroku Sad oddalil powbddztwo w pozostalej czesci, uznajac iz dochodzona przez powodke kwota 500 zt
tytulem alimentéw w $wietle ustalonych w toku postepowania usprawiedliwionych potrzeb powddki oraz mozliwoSci
majatkowych i zarobkowych pozwanego jest zawyzona o 200 zl.

O kosztach Sad orzekl w punkcie 3 orzeczenia i na podstawie art. 98 i 108 k.p.c. oraz przepiséw art. 13, art. 96 ust. 1
pkt 21 art. 113 ustawy z 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.)



obciazyl nimi pozwanego stosowanie do wyniku procesu, nakazujac pobra¢ od niego 180 zl na rzecz Skarbu Panstwa

tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

W pkt 4 wyroku na mocy art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c. Sad nadal wyrokowi w czeéci zasadzajacej alimenty rygor

natychmiastowej wykonalnoSci.



