Sygn. akt IT K 258/18

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lipca 2018r.

Sad Rejonowy Gdansk-Poludnie w Gdansku w IT Wydziale Karnym w skladzie: Przewodniczacy SSR Anna Jachniewicz
Protokolant Jozef Wierzbicki

Przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Gdansk-Srodmiescie Hanny B.

po rozpoznaniu w dniach 5 czerwca 2018r. i 5 lipca 2018r. na rozprawie sprawy o wydanie wyroku lgcznego wobec:
L. D., syna K. i I. zdomu K., urodzonego (...) w G.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w Gdansku z 04 lipca 2003 r. w sprawie IV K 526/03 za czyn z art. 280 § 1 k.k. popelniony w
dniu 14 marca 2003 r. . na kare 2 (dwa) lat pozbawienia wolnoSci; kara zostala wykonana;

II. Sadu Rejonowego w Gdansk — P. w G. z dnia 14 listopada 2005 r. w sprawie IT K 622/05 za czyn z art. 280 § 1
k.k. popelmiony w dniu 09 sierpnia 2004 r.. na kare 2 (dwa) lat pozbawienia wolnosci, oraz za czyn z art. 280 § 1 k.k.
popelniony w marcu 2004 r. na kare 2 (dwa) lat pozbawienia wolnoSci, orzeczono kare laczna 3 (trzy) lat i 6 (sze$c)
miesiecy pozbawienia wolnosci; kara zostala wykonana;

ITI. Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku z dnia 18 lipca 2007 r. w sprawie IT K 634/06 za czyn z art.
247 § 1 k.k. popeliony w kwietniu 2003 r. na kare 1 (jeden) roku pozbawienia wolnosci; kara zostala wykonana;

IV. Wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego Gdanisk-Poludnie w sprawie II K 656/07 z dnia 05.12.2007r. polaczono
kary pozbawienia wolnoSci orzeczone w sprawach IV K 526/03 Sadu Rejonowego w Gdansku i II K 634/06 Sadu
Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdanhsku i wymierzono kare laczna 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci; kara
zostala wykonana;

V. Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku w sprawie IT K 1334/12 z dnia 18.04.2013r. za przestepstwo z art.
62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii popelnione w dniu 21.06.2012r. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci;
kara zostala wykonana;

VI. Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku w sprawie IT K 411/15 z dnia 20.10.2015r. na kare laczng 10
(stownie: dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, obejmujacg skazanie za:

a) przestepstwo popelione w dniu 18 lutego 2015 roku kwalifikowane z art. 62 ust. 1 Ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 6481 k.k. n akare 8 miesiecy pozbawienia wolnoci;

b) Przestepstwo popelnione w dniu 18 litego 2015 roku z art. 58 ust.1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
z art. 6481 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

VII. Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z dnia 21 grudnia 2015 r. w sprawie IT K 1121/13 za ciag
przestepstw popelionych w okresie od 24 wrze$nia 2012 r. do 31 maja 2013 r. kwalifikowanych z art. 279 § 1 k. k. w
zw. z art. 64 § 1 k. k. oraz w dniu 16 stycznia 2013 roku kwalifikowane z art. 13 § 1k. k. wzw. zart. 279 § 1 k. k. wzw. z
art. 64 § 1 k. k. na kare 3 (trzech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wymiarze 200
(dwustu) stawek dziennych po 10 (dziesiec) zlotych kazda;



VIII. Wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie z dnia 8 grudnia 2016 r. w sprawie II K 1205/16
potaczono skazanemu kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami w sprawach II K 411/15 i II K 1121/13 Sadu
Rejonowego Gdansk-Poludnie i wymierzono kare laczng 4 lat pozbawienia wolnoSci; kara podlega wykonaniu;

IX. Wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z dnia 11 stycznia 2018 roku w sprawie IT K 695/17
za przestepstwo z art. 178 § 1 k.k. popelnione w dniu 29.02.2016r. na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci; kara
podlega wykonaniu;

X. Wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdanhsku z dnia 26 lutego 2018r. w sprawie IT K 1377/16 na
kare laczna 3 lat pozbawienia wolno$ci obejmujaca skazanie za:

a) Ciag przestepstw z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelmionych
6.12.2015rT. 1 20.04.2016r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci

b) Przestepstwo z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelione 4.12.2015r.
na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci;

c) Ciag przestepstw z art. 178 a § 1 k.k. popelnionych w dniu 4.12.2015r., 6.12.2015r., 7.01.2016r., 20.04.2016r. na
kare 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

Kara podlega wykonaniu;

I. napodstawie art. 85§ 11 2 k.k. k.k., art. 86 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 2 k.k. }aczy kary laczne i jednostkowe pozbawienia
wolno$ci orzeczone wobec skazanego w wyrokach:

- Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku w sprawie IT K 1205/16

- Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku w sprawie IT K 695/17

- Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku w sprawie IT K 1377/16

i wymierza w ich miejsce kare laczna 7 (siedmiu) lat i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

II. namocy art. 577 k.p.k. na poczet kary lacznej orzeczonej w punkcie I zalicza skazanemu okres pozbawienia wolnos$ci
od dnia 18 lutego 2015r. do dnia 19 lutego 2015r., od dnia 4 grudnia 2015r. od godz. 13.30 do dnia 5 grudnia 2015r.
do godz. 15.35;

III. na mocy art. 572 k.p.k. w pozostalym zakresie postepowanie umarza;

IV. na podstawie art. 626 § 1 k. p. k. w zw. z art. 624 § 1 k. p. k. zwalnia skazanego od obowigzku ponoszenia kosztéw
sadowych, ktore przejmuje na rzecz Skarbu Panstwa.

Sygn. akt: Il K 258/18

UZASADNIENIE
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
L. D. zostal skazany nastepujacymi prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w Gdansku z 04 lipca 2003 r. w sprawie IV K 526/03 za czyn z art. 280 § 1 k.k. popelniony w
dniu 14 marca 2003 r. na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci. Kara zostala wykonana.

II. Sadu Rejonowego w Gdanisk — P. w G. z dnia 14 listopada 2005 r. w sprawie IT K 622/05 za czyn z art. 280 §
1 k.k. popeliony w dniu 09 sierpnia 2004 r.. na kare 2 (dwa) lat pozbawienia wolnoéci, oraz za czyn z art. 280 § 1



k.k. popelniony w marcu 2004 r. na kare 2 (dwa) lat pozbawienia wolno$ci, orzeczono kare laczng 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci. Kara zostala wykonana.

ITI. Sadu Rejonowego Gdanisk — Poludnie w Gdansku z dnia 18 lipca 2007 r. w sprawie IT K 634/06 za czyn z art.
247 § 1 k.k. popeliony w kwietniu 2003 r. na kare roku pozbawienia wolno$ci. Kara zostala wykonana.

IV. Wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego Gdanisk-Poludnie w sprawie II K 656/07 z dnia 05.12.2007r. polaczono
kary pozbawienia wolnoéci orzeczone w sprawach IV K 526/03 Sadu Rejonowego w Gdansku i IT K 634/06 Sadu
Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdanisku i wymierzono kare laczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Kara
zostala wykonana.

V. Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku w sprawie IT K 1334/12 z dnia 18.04.2013r. za przestepstwo z art.
62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii popelnione w dniu 21.06.2012r. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci.
Kara zostala wykonana.

VI. Sadu Rejonowego Gdansk-Potudnie w Gdansku w sprawie IT K 411/15 z dnia 20.10.2015r. na kare laczna 10
miesiecy pozbawienia wolnoéci, obejmujaca skazanie za:

a) przestepstwo popelione w dniu 18 lutego 2015 roku kwalifikowane z art. 62 ust. 1 Ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 6481 k.k. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

b) Przestepstwo popelnione w dniu 18 litego 2015 roku z art. 58 ust.1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
z art. 6481 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

VII. Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdanisku z dnia 21 grudnia 2015 r. w sprawie II K 1121/13 za ciag
przestepstw popelionych w okresie od 24 wrze$nia 2012 r. do 31 maja 2013 r. kwalifikowanych z art. 279 § 1 k. k. w
zw. z art. 64 § 1 k. k. oraz w dniu 16 stycznia 2013 roku kwalifikowane z art. 13 § 1k. k. wzw. zart. 279 § 1 k. k. wzw. z
art. 64 § 1 k. k. na kare 3 (trzech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wymiarze 200
(dwustu) stawek dziennych po 10 (dziesiec) zlotych kazda;

VIII. Wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie z dnia 8 grudnia 2016 r. w sprawie II K 1205/16
potaczono skazanemu kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami w sprawach II K 411/15 i II K 1121/13 Sadu
Rejonowego Gdansk-Poludnie i wymierzono kare laczng 4 lat pozbawienia wolnoéci. Kara podlega wykonaniu.

IX. Wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z dnia 11 stycznia 2018 roku w sprawie II K 695/17
za przestepstwo z art. 178 § 1 k.k. popelnione w dniu 29.02.2016r. na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci; kara
podlega wykonaniu;

X. Wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Potudnie w Gdansku z dnia 26 lutego 2018r. w sprawie IT K 1377/16 na
kare laczna 3 lat pozbawienia wolnoéci obejmujaca skazanie za:

a) Ciag przestepstw z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelmionych
6.12.2015T. i 20.04.2016r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci

b) Przestepstwo z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelione 4.12.2015r.
na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci;

c) Ciag przestepstw z art. 178 a § 1 k.k. popelnionych w dniu 4.12.2015r., 6.12.2015r., 7.01.2016r., 20.04.2016r. na
kare 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Kara podlega wykonaniu.

Dowody: odpisy wyrokow — k. 17-45, 67-71; karta karna — k. 11-14; informacja o pobytach i orzeczeniach — k. 8-10;



Z-ca Dyrektora Aresztu Sledczego w G. okreélit zachowanie L. D. jako poprawne. W trakcie pobytu w tej jednostce L.
D. byt 20 razy nagradzany, a dwukrotnie byl karany dyscyplinarnie. Nie stosowano wobec niego Srodkéw przymusu
bezposéredniego. Skazany nie deklaruje przynaleznoséci do podkultury przestepczej. Jest dobrze przystosowany do
warunkéw izolacji wieziennej. W stosunku do przelozonych odnosi sie regulaminowo. Ze wspoélosadzonymi zyje
zgodnie. Nie sprawia probleméw natury wychowawczej. Jest zatrudniony nieodplatnie jako pracownik gospodarczy.
Ze swoich obowiazkoéw wywiazuje sie dobrze. W pazdzierniku 2017 r. uczestniczyl w kursie zawodowym na stanowisko
kucharza. 30 sierpnia 2017 r. bral udzial w programie Akcja-Reanimacja. Wykazal tam zaangazowanie. Bral czynny
udzial w éwiczeniach.

Dowéd: opinia o skazanym z AS w G. - k. 7v;
Sad zwazyl, co nastepuje:

Ustalenia stanu faktycznego przedmiotowej sprawy Sad oparl w calo$ci na zebranych w aktach sprawy dokumentach
w postaci odpisow wyrokow, danych o karalnosci, opinii o skazanym oraz informacji o pobytach (okresach osadzenia).
Przedmiotowe dowody to dokumenty urzedowe sporzadzone przez uprawnione do tego podmioty w zakresie ich
kompetencji i prawem przepisanej formie. Ich autentyczno$¢ ani prawdziwos$é treéci nie byla przez zadna ze stron
kwestionowana. Dlatego stanowia one obiektywne dowody stwierdzonych nimi okoliczno$ci.

Wskazaé¢ na wstepie nalezy, ze w niniejszej sprawie zachodzila konieczno$¢ rozwazenia, czy zastosowania znajda
przepisy kodeksu karnego o karze lacznej obowigzujace do dnia 30 czerwca 2015 roku czy tez od dnia 1 lipca 2015
roku. Zgodnie bowiem z treécia art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015r. 0 zmianie ustawy Kodeks karny oraz
niektoérych innych ustaw (Dz.U. z 2015 r. poz. 396), nowych przepisOw o orzekaniu kary lgcznej nie stosuje sie do
kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wej$cia w Zycie niniejszej ustawy, chyba ze zachodzi potrzeba orzeczenia
kary tacznej w zwiazku z prawomocnym skazaniem po dniu wejscia w zycie niniejszej ustawy. Jak slusznie wskazal w
postanowieniu z Postanowieniu z dnia 31 maja 2016 r. Sad Apelacyjny we Wroclawiu (IT AKz 124/16) ,,Zgodnie z art.
19 ust. 1 in fine ustawy nowelizujacej z dnia 20 lutego 2015 r. (Dz.U. poz. 396) przepisy rozdzialu IX Kodeksu karnego
w brzmieniu wprowadzonym ta ustawg moga miec zastosowanie do kar prawomocnie orzeczonych przed 1 lipca 2015
r. tylko wtedy, gdy +zachodzi potrzeba orzeczenia kary lgcznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem po tym dniu
+. Ocena czy zachodzi taka potrzeba, powinna zosta¢ dokonana wedlug znowelizowanych przepisow rozdzialu IX
Kodeksu karnego. Mimo prawomocnego skazania E. D. po wejéciu w Zycie ustawy z dnia 20 lutego 2015r., nalezalo
uznac, ze w badanym przypadku nie zachodzila potrzeba polaczenia kar wymierzonych w sprawach II K 1205/16,, IT
K 695/171 II K 1377/16 z ktbérakolwiek z kar w sprawach II K 526/03, II K 622/05, II K 634/06, II KII K 1334/12,
gdyz kazda z kar wymienionych w tej drugiej grupie zostala juz wykonana.

W realiach niniejszej sprawy uzasadnione bylo zatem jedynie polgczenie kary lgcznej wymierzonej w wyroku tacznym
wydanym w sprawie II K 1205/16 oraz kar wymierzonych w sprawach II K 695/171 II K 1377/16. Sa to bowiem kary
tego samego rodzaju, a zadna z nich nie zostala jak dotad wykonana (art. 85 § 11 2 k.k.).

Zgodnie z art. 85 a kk. orzekajac kare laczna Sad bierze pod uwage przede wszystkim cele zapobiegawcze i
wychowawcze, ktore kara ma osiagna¢ w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa. Przepis ten podkre§la znaczenie dyrektyw prewencyjnych (indywidualnej
i ogolnej) przy wymiarze kary lacznej i daje im zdecydowany prymat nad zwiazkiem zachodzacym pomiedzy
poszczegblnymi przestepstwami. Dyrektywa pomocnicza winna by¢ takze liczba przestepstw, jakich dopuscit sie
skazany.

Zachowanie L. D. zostalo okreélone w opinii Z-cy Dyrektora Aresztu Sledczego w G. jako poprawne. W trakcie
pobytu w tej jednostce L. D. byl 20 razy nagradzany, a dwukrotnie byl karany dyscyplinarnie. Nie stosowano wobec
niego Srodkéw przymusu bezposredniego. Skazany nie deklaruje przynaleznosci do podkultury przestepczej. Jest
dobrze przystosowany do warunkow izolacji wieziennej. W stosunku do przelozonych odnosi sie regulaminowo. Ze
wspolosadzonymi zyje zgodnie. Nie sprawia probleméw natury wychowawczej. Jest zatrudniony nieodplatnie jako



pracownik gospodarczy. Ze swoich obowiazkdw wywiazuje sie dobrze. W pazdzierniku 2017 r. uczestniczyt w kursie
zawodowym na stanowisko kucharza. 30 sierpnia 2017 r. brat udzial w programie Akcja-Reanimacja. Wykazal tam
zaangazowanie. Bral czynny udzial w éwiczeniach. Prognoza penitencjarna na dalszy pobyt skazanego w izolacji
wieziennej jest pozytywna.

Jednocze$nie podkresli¢ nalezy, ze L. D. byl o§miokrotnie karany za przestepstwa popelnione w okresie od 2003 roku
do 2016 roku. Powyzsze potwierdza znaczny stopien demoralizacji skazanego i negatywna prognoze kryminologiczna.

Dalej Sad zwazyl, ze przy zastosowaniu zasady calkowitej kumulacji kara laczna pozbawienia wolno$ci wyniostaby
7 lata i 5 miesiecy pozbawienia wolnos$ci, a przy zastosowaniu pelnej absorpcji 4 lata pozbawienia wolno$ci. Majac
na uwadze wyzej wskazane okolicznosci i przestanki wskazane w art. 85 a k.k. Sad wymierzyt L. D. kare laczna 7
lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Orzekajac w ten sposoéb Sad mial z jednej strony na wzgledzie wzglednie
pozytywna opinie o skazanym, z drugiej strony fakt dotychczasowej wielokrotnej karalnosci skazanego oraz liczbe
i rodzaj przestepstw, ktére popelil. W ocenie Sadu wymierzenie kary lacznej w nizszym wymiarze sprzeciwialby
sie spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci i nie uwzglednialby potrzeb w zakresie ksztaltowania $wiadomosci
prawnej spoleczenstwa. Szersze zastosowanie absorpcji kar doprowadziloby do niesprawiedliwego i nieuzasadnionego
premiowania wielokrotnego sprawcy wystepkdow o charakterze umy$lnym, z ktérych duza cze$¢ popelniona byla w
celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;.

Sad zaliczyl takze skazanemu na poczet orzeczonej kary lgcznej pozbawienia wolno$ci okresy pozbawienia wolnos$ci
w poszczegolnych sprawach, umarzajac postepowanie w pozostalym zakresie. Sad jednocze$nie zwolnil skazanego od
kosztow sadowych w sprawie, z uwagi na jego pobyt w izolacji penitencjarne;j.



