Sygn. akt I K 189/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 czerwca 2018 r.

Sad Rejonowy Gdansk - Poludnie w Gdansku w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSR Magdalena Czaplinska

Protokolant Jozef Wierzbicki

po rozpoznaniu w dniu 11.06.2018 r. sprawy:

G. W., urodzonego (...) w G,

synaJ.id.zdomu U.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od lutego 2008 roku do listopada 2009 roku i od stycznia 2011 do maja 2017 roku bedac zobowiazany
na mocy ustawy i wyroku Sadu Rejonowego w Gdansku sygn.. VII RC 461/01 z dnia 06 sierpnia 2011 roku oraz
protokolu ugody Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie V RC 507/08 z dnia 23 pazdziernika 2008 roku, do obowigzku
opieki przez lozenie rat alimentacyjnych na rzecz maloletniej corki P. A. do rak matki K. J., uporczywie uchylal sie
od cigzacego na nim obowiazku przez co narazil w/w na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych,
przy czym zarzucanego czynu dopuscil sie w ramach powrotu do przestepstwa okre§lonego w art. 64 § 1 k. k. bedac
uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdansku z dnia 23 czerwca 2003 roku, sygnatura akt VI K 2305
za przestepstwo z art. 209 § 1 k. k. na kare pozbawienia wolnosci w wymiarze dwoch lat, ktéra odbyt w okresie od
stycznia 2007 roku do 30 stycznia 2008 roku i od 16 grudnia 2009 roku do 06 grudnia 2010 roku,

fj. o czyn z art. 209 § 1 k. k. w my$l przepis6w obowigzujacych do 31 maja 2017 roku w zw. z art. 64 § 1 k. k.

I. oskarzonego G. W. w ramach zarzucanego mu czynu uznaje za winnego tego, ze w okresie od lutego 2008 roku
do listopada 2009 roku w G., uchylal sie od wykonywania cigzacego na nim z mocy wyroku Sadu Rejonowego w
Gdansku z dnia 6 sierpnia 2001 roku w sprawie o sygnaturze akt VII RC 461/01 oraz ugody zawartej przed Sadem
Rejonowym w Gdanisku dnia 23 pazdziernika 2008 roku w sprawie o sygnaturze akt V RC 507/08, obowigzku opieki
poprzez nielozenie na utrzymanie corki P. A. i przez to narazil w/w na niemozno$é zaspokojenia podstawowych
potrzeb zyciowych, przy czym laczna wysoko$¢ powstalych wskutek tego zalegloSci stanowi rownowarto$¢ co najmnie;j
3 $wiadczenn okresowych, przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem pieciu lat od odbycia w okresie od
stycznia 2007 roku do 30 stycznia 2008 roku czesci kary dwoch lat pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego w Gdansku z dnia 23 czerwca 2003 roku w sprawie o sygnaturze akt VI K 2305/02 za przestepstwo z art.
209 § 1 k. k. i czyn ten kwalifikuje z art. 209 § 11 1a k. k. wzw. z art. 64 § 1 k. k.;

II. oskarzonego w ramach zarzucanego mu czynu uznaje za winnego tego, ze w okresie od stycznia 2011 roku do
maja 2017 roku w G., uchylal sie od wykonywania cigzgcego na nim z mocy ugody zawartej przed Sadem Rejonowym
w Gdansku dnia 23 paZzdziernika 2008 roku w sprawie o sygnaturze akt V RC 507/08, obowiazku opieki poprzez
nietlozenie na utrzymanie corki P. A. i przez to narazil w/w na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb
zyciowych, przy czym laczna wysoko$§¢ powstalych wskutek tego zalegloéci stanowi rownowarto$¢ co najmniej 3
Swiadczen okresowych i czyn ten kwalifikuje z art. 209 §1i1a k. k;



III. ustalajac, ze czyny przypisane oskarzonemu w punktach I. i II. sentencji wyroku stanowig ciag przestepstw opisany
wart. 91 § 1k. k., na podstawie art. 209 § 1 ak. k. wzw. zart. 91 § 1 k. k. skazuje go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoSci;

IV. na podstawie art. art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tekst jednolity: Dz. U. z
2002 1., nr 123, poz. 1058 z pbdzniejszymi zmianami) oraz § 17 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. K. kwote
231,80 zlotych tytulem nieuiszczonych kosztow pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu
przygotowawczym,;

V. na podstawie art. 626 § 1 k. p. k., art. 627 k. p. k. oraz art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. 0
oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. z 1983 r., nr 49, poz. 223 z p6zniejszymi zmianami) zasgdza od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 895,46 zlotych, w tym wymierza mu oplate w kwocie
180 zlotych.

Sygn. akt: IT K 189/18

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

G. W.iK. J. zyli w nieformalnym zwigzku. W dniu 07 kwietnia 1997 roku z tego zwigzku urodzila sie ich corka P. A..
G. W. rozstal sie wowczas z K. J. i nie interesowal sie corka.

Dowdd : zeznania Swiadka K. J. - k. 24-25, 224v-225; odpis skrocony aktu urodzenia P. A. — k. 3

W dniu o4 listopada 1998 roku ugoda zawarta przed Sadem Rejonowym w Gdansku w sprawie VII RC 559/98
nalozony zostal na oskarzonego G. W. obowiazek §wiadczenia alimentéw na rzecz P. A. w kwocie 140 zl miesiecznie.
Nastepnie wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdansku z dnia 06 sierpnia 2001 roku w sprawie VII RC 461/01 powyzszy
obowiazek Swiadczenia alimentéw na rzecz P. A. zostal podwyzszony do kwoty 250 zt miesiecznie. Z kolei w dniu 23
pazdziernika 2008 roku ugoda zawarta przed Sadem Rejonowym Gdansk — Poludnie w Gdansku w sprawie VR C
507/08 G. W. zobowiazal sie do lozenia na utrzymanie P. A. kwoty 400 zl miesiecznie z tytulu alimentow.

Dowdéd: zeznania $wiadka K. J. - k. 24-25, 224v-225; kserokopia wyroku z dnia 06 sierpnia 2001 roku w sprawie
VII RC 461/01 - k. 93; kserokopia protokotu ugody z dnia 23 pazdziernika 2008 roku w sprawie VR C 507/08 - k. 4

K. J. w okresie pomiedzy 2008 a 2017 rokiem, gdy miala taka mozliwo$é, to pracowala, gtownie na stanowiskach
sprzedawcy i fryzjera. Ostatni raz pracowala w okresie od 15 wrzeénia 2014 roku do 30 czerwca 2016 roku jako fryzjer.
Zarabiala tam okolo 1300 zl netto. Od 2015 roku K. J. jest w zwiazku malzenskim z D. J.. Odkad K. J. przestala
pracowad, to D. J. ja utrzymuje. P. A. przez caly czas mieszkala ze swoja matka. W inkryminowanym czasie rodzice
K. J. pomagali jej finansowo w wychowywaniu corki, kupujac jej komputer, telewizor, dokladajac sie do wyprawek
szkolnych i ubran oraz finansujgc zakladanie instalacji gazowej w ich miejscu zamieszkania.

Dowdéd: zeznania $wiadka K. J. - k. 24-25, 224v-225; zeznania $wiadka E. L. — k. 59-61; zeznania $wiadka K. L. —
k. 65-68; $wiadectwo pracy — k. 221-222

Oskarzony G. W. w inkryminowanym czasie nie pracowat na stale. Pracowal jedynie dorywczo, uzyskujac dochody w
wysokosci okolo 200 zl miesiecznie. G. W. nie figuruje jako osoba pobierajaca $wiadczenia z (...), ani jako podatnik
podatku dochodowego od 0s6b fizycznych. W G. Urzedzie Pracy G. W. posiadal status osoby bezrobotnej jedynie w
okresie od 26 wrzes$nia 2016 roku do 29 wrze$nia 2016 roku bez prawa do zasitku i utracil powyzszy status z uwagi
na niestawiennictwo w wyznaczonym terminie.



Dowédd: wyjasnienia oskarzonego G. W. - k. 172-175; informacja z G. Urzedu Pracy — k. 31, 37; informacja z ZUS —
k. 36; informacja z (...) k. 38; informacja z Urzedu Skarbowego — k. 40

W okresie od dnia 20 stycznia 2007 roku do dnia 30 stycznia 2008 roku G. W. odbywal kare 2 lat pozbawienia
wolnoéci za czyn z art. 209 § 1 k. k., orzeczong w sprawie IV K 2305/02 Sadu Rejonowego w Gdansku (zwolniono
przedterminowo). Pomimo zawartej ugody oskarzony G. W. w okresie od lutego 2008 roku do listopada 2009
roku w G. nie dokonywal zadnych wplat tytulem lozenia na utrzymanie rodziny do rak K. J.. Nastepnie G. W. w
okresie od 16 grudnia 2009 roku do 06 grudnia 2010 roku odbywal kare 2 lat pozbawienia wolnosci za czyn z
art. 209 § 1 k. k., orzeczong w sprawie IV K 2305/02 Sadu Rejonowego w Gdansku (odwolanie przedterminowego
zwolnienia). Nastepnie od stycznia 2011 roku do maja 2017 roku G. W. dalej nie lozyl ustalonych w wyniku w/w
ugody alimentéw na rzecz P. A.. W wyniku tego, wobec G. W. toczylo sie postepowanie egzekucyjne, ktére w duzej
mierze bylo malo skuteczne. Wyegzekwowane w toku egzekucji od lutego 2008 roku do lutego 2011 roku kwoty
pieniezne byly przeznaczane jedynie na poczet zadluzenia z tytulu wyplat z Funduszu Alimentacyjnego oraz oplaty i
koszty egzekucyjne. Jedynie kwota 95,03 zl z kwoty wyegzekwowanej 103,71 z w miesigcu lutym 2008 roku zostala
przekazana wierzycielowi (P. A.).

Dowéd : zaswiadczenie o dokonanych wplatach - k. 8-8v; kopia akt egzekucyjnych - k. 76-160; odpis wyroku z dnia
24 czerwca 2003 roku — k. 161; dane o karalnosci k. 210-211; notatka urzedowa — k. 42

Oskarzony G. W. w toku postepowania karnego byt przestuchany jednokrotnie w trakcie postepowania
przygotowawczego. W trakcie przesluchania przyznal sie do popelienia zarzucanego czynu i odmoéwil skladania
wyjasnien.

wyjasnienia oskarzonego — k. 172-175

Wedtug bieglych z zakresu psychiatrii, oskarzony G. W. nie jest chory psychicznie ani uposledzony umystowo.
Stwierdzono u niego uzaleznienie od alkoholu. Brak jest podstaw do kwestionowania jego poczytalnosci, warunki art.
31 § 1i 2 k. k. nie maja zastosowania. Oskarzony moze brac udzial w toczacym sie postepowaniu, a jego stan zdrowia
pozwala mu na prowadzenie obrony w sposéb samodzielny i rozsadny.

Dowédd: opinia sadowo — psychiatryczna — k. 188-189

Oskarzony G. W. byl karany sadownie wyrokiem z dnia 24 czerwca 2003 roku za czyn z art. 209 § 1 k. k. na kare
dwoch lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby. Postanowieniem
Sadu Rejonowego Gdarsk - Poludnie w Gdansku z dnia 22 listopada 2006 roku zarzadzono wykonanie w/w kary
pozbawienia wolnoéci. Oskarzony G. W. odbywal ta kare w caloéci w okresach od dnia 20 stycznia 2007 roku do dnia
30 stycznia 2008 roku oraz od 16 grudnia 2009 roku do 06 grudnia 2010 roku.

Dowéd: odpis wyroku z dnia 24 czerwca 2003 roku — k. 161; dane o karalnosci - k. 210-211; notatka urzedowa — k. 42
Sad zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie nalezy wskazac, iz stan faktyczny w niniejszej sprawie byt bezsporny i nie byl kwestionowany przez zadna
ze stron. Oskarzony przyznat sie do popelienia zarzucanego czynu, a zebrane w sprawie dowody potwierdzaja jego
sprawstwo. Dokonujac ustalen faktycznych w sprawie Sad oparl sie przede wszystkim na zeznaniach §wiadkow K. J.,
E. L.iK. L. oraz zebranych dokumentach urzedowych.

Zeznania $wiadkow K. J., E. L. i K. L. Sad uznal za wiarygodne w calo$ci. Zeznania tych $wiadkéw sa bowiem
logiczne, konsekwentne, szczegélowe i zbiezne ze soba. Nie byly one takze kwestionowane przez zadna ze stron
postepowania. Powyzsi §wiadkowie zgodnie wskazywali, iz oskarzony w inkryminowanym okresie nie lozyl na
maloletnig wowczas P. A.. K. J. wychowywala cérke samotnie, a jej rodzice (L.) pomagali jej finansowo w miare
swoich mozliwos$ci. K. J. utrzymywala sie w tym czasie jedynie z pracy w charakterze sprzedawcy lub fryzjera,



z ktoérego to tytulu nie otrzymywala wygdérowanego wynagrodzenia. Powyzsze okolicznoéci cze$ciowo zostaly
takze potwierdzone obiektywnymi dowodami w postaci dokumentéw urzedowych ($wiadectwo pracy, kopie akt
postepowania egzekucyjnego).

Z racji tego, iz oskarzony przyznal sie do popekienia zarzucanego czynu i odmoéwit skladania wyjasnien, Sad nie ma
mozliwo$¢ odniesé sie do nich i dokonac ich oceny. Zebrane w sprawie dowody potwierdzaja sprawstwo oskarzonego,
tym samym jego przyznanie sie do popeienia zarzucanego czynu nie jest sprzeczne z ustalonym stanem faktycznym.

Zeznania J. W. i P. A. nie podlegaly ocenie przez Sad z uwagi na to, iz odmoéwily one skladania zeznan na podstawie
art. 182 k. p. k.

Sad oparl sie takze na opinii bieglych z zakresu psychiatrii, gdyz zostala ona wydana przez osoby posiadajace niezbedne
kwalifikacje i do§wiadczenie zawodowe we wskazanej dziedzinie nauki. Jest przejrzysta, spojna i pelna. Formuluje
jasne odpowiedzi na pytania postawione w postanowieniu o dopuszczeniu tego dowodu. Opinia ta potwierdza, ze
brak jest podstaw do kwestionowania poczytalnoéci oskarzonego, mimo stwierdzonych u niego zaburzen w postaci
uzaleznienia od alkoholu.

Sad dal wiare wszystkim dokumentom urzedowym przywolanym w ustaleniach faktycznych (m. in. w postaci danych
o karalnoSci, kopii akt postepowania egzekucyjnego, informacji uzyskanych z ZUS, US, (...), odpisow wyrokow,
odpisu ugody, kart zadtuzenia, za§wiadczenia o dokonanych wplatach, informacji z Zakladu Karnego). Zostaly one
sporzadzone przez uprawnione do tego osoby, w zakresie ich kompetencji i w prawem przepisanej formie. Ich
autentyczno$¢ nie byla przez zadng ze stron kwestionowana. Stanowia one obiektywne dowody za§wiadczonych nimi
okolicznoSci. Sad nie znalazl zadnych podstaw dla umniejszenia ich warto$ci dowodowe;.

Ustalony stan faktyczny dal podstawe do przypisania G. W. czynu z art. 209 § 1i 1a k. k.

Uchylanie sie przez oskarzonego od loZenia na utrzymanie dziecka bylo w sprawie okoliczno$cig bezsporng. Sam
oskarzony nie kwestionowal faktu, iz nie spelnial nalozonego obowiazku. Sad nie mial watpliwosci, ze laczna
wysoko$¢ powstalych wskutek tego zdarzenia zaleglo$ci stanowila rownowarto$é co najmniej 3 Swiadczen okresowych
(nieplacenie przez oskarzonego ustalonych Swiadczen trwalo bowiem przez okres kilku lat). Oskarzony mial
mozliwo$¢ przynajmniej czeSciowego wykonania cigzacego na nim obowiazku. Jest bowiem osoba dorosla i zdrowa.
Posiada wyksztalcenie zawodowe w kierunku elektryka. Z dos§wiadczenia zyciowego wynika, iz w obecnych czasach
jest zapotrzebowanie na osoby posiadajace wyksztalcenie zawodowe, w tym w powyzszej branzy. Oskarzony nie
podejmowat jednak zadnych préb podjecia stalego zatrudnienia. Rejestrujac sie w G. Urzedzie Pracy jako osoba
bezrobotna zostal pozbawiony tego statusu juz po kilku dniach, gdyz nie stawil si¢ na wyznaczone spotkanie. Swiadczy
to o zwyklym braku woli ze strony oskarzonego podjecia jakiegokolwiek stalego zatrudnienia. Tym bardziej, iz
oskarzony poza krotkim kilkudniowym okresem rejestracji w G. Urzedzie Pracy nie podejmowal kolejnych prob
uzyskania statusu osoby bezrobotnej i poszukiwania pracy.

Sad uznal, iz czyn oskarzonego wyczerpal znamiona czynu z art. 209 § 1a k. k. Przestepstwo z art. 209 § 1a k. k. ma
charakter skutkowy (materialny) i nalezy do kategorii przestepstw z konkretnego narazenia na niebezpieczenstwo.
Ustawodawca wymaga, by owo niebezpieczenstwo mialo charakter bezposredni. Stan taki ma miejsce wowczas, gdy
przerodzenie sie niebezpieczenistwa w naruszenie dobra prawnego jest ,,nieuchronnym nastepstwem dalszego rozwoju
sytuacji”, tj. brak jest konieczno$ci podjecia krokow ,,dynamizujacych” przez sprawce badz osoby trzecie (vide: Andrzej
Zoll, Narazenie... (w:) System, 1985, s. 468). W omawianym przypadku zachodzi¢ musi wiec prawdopodobienstwo
braku zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych uprawnionego. Skutek oznaczajacy narazenie dobra prawnego
na niebezpieczenstwo moze (ale rzecz jasna nie musi) przerodzi¢ sie w jego naruszenie. W przypadku przestepstwa
niealimentacji przypisanie owego skutku, tj. przyjecie, ze sprawca ,narazil” pokrzywdzonego na niebezpieczenstwo
wymaga, z jednej strony - ustalenia, ze to wlasnie przez nieodpowiednie zachowanie sprawcy, pokrzywdzony stanal
w obliczu niebezpieczenstwa (tj. zaistnial zwigzek przyczynowo - skutkowy), z drugiej - ze zaistnialo wysokie
prawdopodobienistwo naruszenia dobra prawnego w przyszlosci. W ocenie Sadu, zachowanie G. W. spehilo te cechy.
Nalezy podkresli¢, ze wobec trudnej sytuacji materialnej, K. J. zmuszona byla do korzystania z pomocy swoich



rodzicow, a pdzniej takze swojego obecnego meza, zardwno finansowej, jak i polegajacej na opiece nad maloletnia.
Wprawdzie, dzieki pomocy powyzszych 0s6b oraz otrzymywaniu §wiadczen z funduszu alimentacyjnego, posiadala
srodki wystarczajace do pokrycia kosztéw zaspokajania niektérych podstawowych potrzeb zyciowych maloletniej,
jednak nie mogla ona sobie pozwoli¢ na zapewnienie innych dodatkowych potrzeb. Jednakze, co istotne, nawet
jesli potrzeby takie zostaly zaspokojone przez inng osobe, nie zwalnia to sprawcy od odpowiedzialnoSci karnej. Ta
odpowiedzialno$é¢ bedzie tym bardziej uzasadniona, gdy zaspokojenie potrzeb osoby uprawnionej odbywa sie kosztem
znacznego wysitku innych osob zobowiazanych do dostarczania Srodkéw utrzymania (tak SN w uchwale z dnia 9
czerwca 1976 r., VI KZP 13/75, OSNKW 1976, nr 7-8, poz. 86). Nie ulega watpliwosci, ze gdyby nie pomoc materialna
rodzicow K. J. oraz Swiadczenia z funduszu alimentacyjnego, to z uwagi na niskie zarobki, a w niektérych okresach
czasu - brak zarobkow, K. J. w ogole nie byloby sta¢ na utrzymanie siebie i maloletniej P. A. i jednoczesne zakupienie
jej materialow dydaktycznych, ubran, zabawek, zapewnienie rozwoju kulturalnego. Natomiast Srodki pieniezne
pochodzace od oskarzonego, nawet w wysoko$ci nizszej niz okre$lona przez Sad, w znaczacy sposob poprawilyby
sytuacje majatkowa w/w.

Sad dokonal modyfikacji opisu czynu zarzucanego oskarzonemu poprzez uznanie, iz byly to dwa czyny, nie zas jeden
czyn, tak jak uznal Prokurator. Opis przestepstwa z art. 209 § 1 k. k. nie moze obejmowa¢ takich okresow, w ktérych
sprawca nie mogl zado$c¢uczynié¢ spoczywajgcemu na nim obowigzkowi (wyrok SN z dnia 9 listopada 2011 r., IV KK
321/11, LEX nr 1044059). Skoro wiec, w okresie od grudnia 2009 roku do grudnia 2010 roku oskarzony G. W. odbywat
kare pozbawienia wolnoSci, to obiektywnie nie mégl uczynié zado$¢ spoczywajacym na nim obowiazkéw. Faktem jest,
iz okres ten nie zostal objety aktem oskarzenia. Jednakze wskazac¢ nalezy, iz okres ten obejmuje okres jednego roku.
W ocenie Sadu, przerwa dzielaca kolejne okresy niealimentacji przez oskarzonego G. W. jest zbyt dluga, by mozna
bylo méwié o jednym czynie zabronionym (objetym jednym zamairem sprawcy). Warto przy tym przytoczy¢ tezy Sadu
Najwyzszego, ktory podkreslil, ze przestepstwo z art. 209 § 1 k. k. jest wprawdzie przestepstwem trwalym, ale nie
sposob uznaé¢ w sytuacji, gdy nie zostala przyjeta konstrukcja z art. 12, ze odbywanie przez okres 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoSci nie stanowilo przeszkody do przyjecia, ze nieuiszczanie rat alimentacyjnych przed odbyciem
tej kary, jak i po jej odbyciu, oczywiscie przy wykazaniu wszystkich podmiotowych elementow tego przestepstwa,
moze stanowi¢ jeden czyn zabroniony, a wiec i jedno przestepstwo niealimentacji. Przyjecie w takiej sytuacji istnienia
dwoch czynoéw zabronionych mialo zatem oparcie w ujeciu ontologicznym, ale takze w ujeciu normatywnym. (wyrok
SN z 19 maja 2010 r., V KK 74/10, LEX nr 584784). Podobnie w innym wyroku Sad Najwyzszy podkreslil, ze
wprawdzie przestepstwo z art. 209 § 1 k. k. jest przestepstwem trwalym, gdyz polega na wywolaniu i utrzymaniu
okreslonego skutku przestepnego, wszelako jezeli miedzy okresami uporczywej niealimentacji wystapi przerwa lub
przerwy wywolane np. tym, ze zobowiazany nie byl w stanie wykona¢ tego obowiazku albo osoba uprawniona do
alimentacji w tym czasie nie znajdowala sie w sytuacji zagrozenia, to w takim wypadku nalezy rozwazy¢ konstrukcje
czynu ciaglego lub ciagu przestepstw. (wyrok SN z 5 marca 2015 r., III KK 414/14, LEX nr 1665592).

Sad nie znalazl takze podstaw do zakwalifikowania czynu oskarzonego wedlug stanu prawnego obowigzujacego do
dnia 31 maja 2017 roku. Zgodnie z art. 4 § 1 k. k., jezeli w czasie orzekania obowigzuje ustawa inna niz w czasie
popelnienia czynu zabronionego, stosuje sie ustawe nowa, chyba, ze poprzednia bylaby dla sprawcy wzgledniejsza.
Czyn oskarzonego wyczerpal wszystkie przestanki do zakwalifikowania go zaréwno z art. 209 § 1 k. k. w brzmieniu
do dnia 31 maja 2017 roku, jak i zakwalifikowania go z art. 209 § 11 1a k. k. w obecnym brzmieniu. Nalezy wskaza¢,
iz zar6wno w brzmieniu poprzednim, jak i obecnym tego przepisu, ustawowe ramy zagrozenia karnego za ten czyn
bylyby dokladnie takie same. Tym samym - kwalifikacja prawna czynu oskarzonego w brzmieniu poprzednim nie
bylaby dla niego wzgledniejsza, a mialaby dla niego takie same skutki prawne, stad zgodnie z brzmieniem art. 4 § 1
k. k. zastosowanie mialy przepisy w obecnym brzmieniu.

Jak wynika z akt sprawy, oskarzony G. W. odbywal cze$ciowo kare 2 lat pozbawienia wolnosSci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania orzeczong w sprawie IV K 2305/02 Sadu Rejonowego w Gdansku, ktorej wykonanie
zarzadzil postanowieniem z dnia 22 listopada 2006 roku Sad Rejonowy Gdansk - Poludnie w Gdansku, w okresie od
dnia 20 stycznia 2007 roku do dnia 30 stycznia 2008 roku. Czyn, ktérego dotyczylo to skazanie, stanowil przestepstwo
takie samo, jak czyn przypisany oskarzonemu w punkcie I. sentencji wyroku. Nie ulega zatem watpliwosci, ze G. W.



dzialal w ramach powrotu do przestepstwa w odniesieniu do czynu opisanego w punkcie I sentencji wyroku (art. 64
§1k. k..

Odnos$nie czynu drugiego opisanego w punkcie II. sentencji wyroku Sad uznal, iz nie zachodzily podstawy do uznania,
by czyn ten zostal popelniony w warunkach powrotu do przestepstwa. Na tym gruncie pojawia sie pytanie, jakg date
popetnienia przez oskarzonego G. W. czynu opisanego w punkcie II. sentencji wyroku nalezy uznaé za stuszna, w
kontekscie tego, iz jest to przestepstwo tzw. wieloczynowe. Przestepstwo niealimentacji nalezy bowiem do przestepstw
wieloczynowych, ktérych czas popeklienia okresla czas dokonania ostatniego z czynoéw skladajacych sie na realizacje
znamion typu. (postanowienie SA w Gdansku z dnia 11.08.1999 roku w sprawie II AKo 199/99). Podobnie wypowiada
sie w tej kwestii Sad Najwyzszy, ktory stwierdzil, iz data przedawnienia karalnoSci przestepstwa wieloczynowego jest
data popelienia ostatniego czynu wchodzacego w jego sktad (postanowienie SN z dnia 29 pazdziernika 2015 roku II
KK 288/15). Stad na podstawie powyzszych rozwazan przyjaé nalezy, iz czyn ten popeliony zostal w maju 2017 roku,
a wiec juz po uplywie 5 lat od odbycia przez oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci w okresie od 16 grudnia 2009
roku do 06 grudnia 2010 roku.

Sad uznajac oskarzonego za winnego popelienia zarzucanych mu czynow, ustalil, ze stanowig one ciag przestepstw
w rozumieniu art. 91 § 1 k. k. W mys$l art. 91 § 1 k. k., jezeli sprawca popelnia w krotkich odstepach czasu, z
wykorzystaniem takiej samej sposobno$ci, dwa albo wiecej przestepstw, zanim zapad} pierwszy wyrok, chociazby
nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw, sad orzeka jedng kare okre$§lona w przepisie stanowigcym
podstawe jej wymiaru dla kazdego z tych przestepstw, w wysoko$ci do gbérnej granicy ustawowego zagrozenia
zwiekszonego o polowe. Zdaniem Sadu, w przedmiotowej sprawie mamy do czynienia z podobnym sposobem dziatania
— oskarzony dokonywal bowiem tego samego czynu (niealimentacji) na szkode tej samej osoby. Czas popelienia
poszczeg6lnych czyndéw nie jest takze nadmiernie od siebie oddalony. W zwigzku z powyzszym, wobec faktu, iz w
przedmiotowej sprawie spelnione zostaly wszystkie przeslanki z art. 91 § 1 k. k. (tj. dzialanie z wykorzystaniem takiej
samej sposobnosci, w krotkich odstepach czasu, zanim zapadl pierwszy, chociazby nieprawomocny wyrok, co do
ktoregokolwiek z tych przestepstw), Sad uznal, ze przypisane oskarzonemu przestepstwa stanowia ciag przestepstw
okreSlony w art. 91 § 1 k. k.

W czasie popelnienia przez oskarzonego G. W. przypisanych mu czynéw nie zachodzila zadna okoliczno$¢ wylaczajaca
ich kryminalng bezprawno$¢. Nie zachodzily réwniez zadne okoliczno$ci wylaczajace wine oskarzonego. Nie byl
on w szczegdlnosSci ograniczony w mozliwo$ci rozpoznania znaczenia i konsekwencji swoich czynoéw przez chorobe
psychiczna, niedorozw6j umyslowy lub czasowe zaburzenie czynnoSci psychicznych. G. W. jest i juz w trakcie
popemhienia czynéw byt osoba dorosla. W inkryminowanym czasie nie zaszla takze czasowa niepoczytalno$é
oskarzonego.

Stopien szkodliwos$ci spolecznej czynéw G. W. nalezy okresli¢ jako wysoki. Nalezy w tym miejscu zwr6ci¢ uwage na
okolicznoS$ci popehienia badanych czynéw — jak juz wskazano wyzej, oskarzony nie podjal zadnych prob podjecia
stalej pracy, mimo takich mozliwoSci, nie interesowat sie w zaden sposob losem swojej corki, nie dzielil sie osigganym
dochodem nawet w niewielkiej czesci, by cho¢ troche odciazy¢ finansowo K. J.. Z powodu zachowania oskarzonego,
caly ciezar zwiagzany z utrzymaniem ich wspo6lnego maloletniego dziecka, spoczal na K. J., ktora bez pomocy rodzicéw
i $wiadcezen z Funduszu Alimentacyjnego, a takze wlasnej pracy, nie mialaby mozliwoéci utrzymania ich dziecka..
Nadto, w wyniku zaniechan oskarzonego, niektdre potrzeby pokrzywdzonej pozostaly niezaspokojone.

Sad nie znalaz} okoliczno$ci tagodzacych przemawiajacych na korzy$é oskarzonego.

Na niekorzy$c¢ oskarzonego przemawiajg okoliczno$ci wplywajace na stopien szkodliwoéci spolecznej opisane powyzej,
a takze jego uprzednia karalno$é za taki sam czyn i dzialanie (odno$nie pierwszego czynu) w ramach powrotu do
przestepstwa.

W punkcie III. wyroku, uznajac czyny oskarzonego za ciag przestepstw, Sad wymierzyl G. W. kare jednego
roku pozbawienia wolno$ci. G. W. jest przestepca niepoprawnym. Mimo uprzedniego karania za taki sam czyn i
odbycia kary pozbawienia wolnosci (ktérej wykonanie zostalo zarzadzone z uwagi na niewypelnianie obowiazkéw



alimentacyjnych), oskarzony nie wyciagnal zadnych wnioskéw ze swojego negatywnego zachowania. Oskarzony
konsekwentnie, w sposob wrecz uporczywy nie lozyl na jego maloletnie dziecko. Nie interesowal sie w zaden sposob
jego losem. Nie podjal zadnych préb podjecia stalej pracy. Swiadezy to o catkowitym braku poszanowania dla
obowiazujacych regul prawnych, spolecznych i moralnych. Jedynie bezwzgledna kara pozbawienia wolnoSci bedzie
mogla wobec sprawcy niepoprawnego spelni¢ swoje cele zapobiegawcze i wychowawcze, a takze stanowi¢ odpowiednia
dolegliwo$¢ za popelione czyny. Jednocze$nie, z uwagi na dzialanie w ramach recydywy odno$nie pierwszego czynu,
a takze zastosowanie art. 91 k. k., orzeczona kara pozbawienia wolno$ci w wymiarze jednego roku nie jest kara
nadmiernie ucigzliwa. Izolacja oskarzonego w takim wymiarze powinna stanowi¢ dla niego wystarczajaca represje i
bodziec do zastanowienia sie nad swoim postepowaniem i spowodowaé poprawe jego zachowania i funkcjonowania
w spoleczenstwie, przede wszystkim poprzez podjecie zatrudnienia i uregulowanie naleznos$ci alimentacyjnych.

W punkcie IV. wyroku Sad zasadzil na rzecz adw. M. K. koszty obrony udzielonej oskarzonemu w postepowaniu
przygotowawczym, zgodnie ze wskazanymi przepisami.

W punkcie V. wyroku Sad obcigzyl oskarzonego kosztami postepowania i stosowna oplata, z uwagi na fakt, iz koszty
te powstaly w wyniku jego postepowania, a jako zdrowy mezczyzna w wieku produkeyjnym, posiadajacy kwalifikacje
zawodowe, ma on mozliwo$¢ podjecia odpowiedniego zatrudnienia.



