Sygn. akt IT K 1335/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 maja 2018 r.

Sad Rejonowy Gdansk - Poludnie w Gdansku w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Magdalena Czaplinska

Protokolant: Anita Grunt

z udzialem Prokuratora Agnieszki Mikolcz

po rozpoznaniu w dniu 9 maja 2018 r. sprawy:

1. C.S. (@), ur. (.)wWG,,

syna M.iW. z domu P.

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 7 lipca 2017 roku w G. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z

R. S. w celu utrzymania sie w posiadaniu zabranych rzeczy w postaci 3 butelek whisky B. o poj. 0, 7 litra i 1 butelki
whisky G."s o poj. 0,7 litra, lacznej wartoSci 199,96 zl bezpos$rednio po dokonaniu ich zaboru w celu przywlaszczenia
w  sklepie (...) przy ul. (...), uzyt przemocy wobec A. K. poprzez odpychanie i szarpanie za odziez, a nastepnie
poprzez uderzenie pieScia w lewa skron, kopniecie kolanem w prawe udo i przewrdcenie na ziemie, spowodowal
u w/w obrazenia ciala w postaci powierzchownego urazu twarzoczaszki, ktore naruszyly czynnosci narzadu ciala
pokrzywdzonego na okres nie dtuzszy niz siedem dni oraz grozil pokrzywdzonemu pozbawieniem zycia, czym dzialal
na szkode (...) S. A.,

Y. o przestepstwo z art. 281 k. k. wzb. zart. 157§ 2 k. k. w zw. zart. 11 § 2 k. k.
oraz sprawy

2. R.S.,ur. (..)wG.,,

corki M. i W. z domu P.

oskarzonej o to, ze:

II. w dniu 7 lipca 2017 roku w G. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z

C. S. (1) w celu utrzymania sie w posiadaniu zabranych rzeczy w postaci 3 butelek whisky B. o poj. o, 7 litra i 1 butelki
whisky G."s o poj. 0,7 litra, }acznej wartosci 199,96 zl bezposrednio po dokonaniu ich zaboru w celu przywlaszczenia
w sklepie (...) przy ul. (...), uzyla przemocy wobec A. K. poprzez odpychanie, szarpanie za odziez i kopanie po nogach,
czym dzialala na szkode (...) S. A,

Y. o przestepstwo z art. 281 k. k.

I. oskarzonego C. S. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, czyn ten kwalifikuje z art. 281 k. k. w
zb. z art. 157 § 2 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k. k. i za to przy zastosowaniu art. 11 § 3 k. k. na podstawie art. 281 k. k. skazuje
go na kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci;



II. oskarzong R. S. uznaje za winng popelnienia zarzucanego jej czynu, czyn ten kwalifikuje z art. 281 k. k. i za to na
podstawie art. 281 k. k. skazuje ja na kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

ITI. na podstawie art. 46 § 2 k. k. zasagdza od oskarzonego C. S. (1) na rzecz pokrzywdzonego A. K. nawiazke w kwocie
500 (pieciuset) zlotych;

IV. na podstawie art. 63 § 11 5 k. k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zalicza oskarzonemu C. S. (1)
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 7 lipca 2017 roku, od godziny 17.20 do dnia 9 lipca 2017
roku, do godziny 13.06, to jest okres dwoch dni, przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci rowna
sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci;

V. na podstawie art. 63 § 11 5 k. k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonej R. S. okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 7 lipca 2017 roku, od godziny 17.20 do dnia 9 lipca 2017 roku,
do godziny 13.37, to jest okres dwoch dni, przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci roéwna sie
jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci;

VI. na podstawie art. 626 § 1 k. p. k., art. 627 k. p. k. oraz art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. 0
optatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. z 1983 r., nr 49, poz. 223 z pdzniejszymi zmianami) zasadza od
oskarzonych C. S. (1) i R. S. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwotach po 439,50 zlotych, w tym wymierza
im oplaty w kwotach po 300 zlotych.

Sygn. akt II K 1335/17

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :

W dniu 7 lipca 2017 r. ok. godz. 16.50 do sklepu (...) przy ul. (...) w G., ktérego wlascicielem jest (...) S. A., weszli R.
S.1ijej brat C. S. (1). Kobieta wziela koszyk sklepowy, do ktérego wlozyla torbe na zakupy (tzw. reklamoéwke) koloru
czarnego, mezczyzna szed! przy kobiecie. Rodzenstwo podeszlo do regatu, na ktérym znajdowal sie alkohol, po czym
R. S. wlozyta do czarnej torby dwie butelki whisky marki B. o pojemnoéci 0,7 litra oraz butelke whisky marki G. o
poj. 0,7 litra, a C. S. (1) do tej samej torby wlozyl jedna butelke whisky B. rowniez o poj. 0,7 1. Nastepnie R.i C. S. (1)
odeszli od regatu z alkoholami, a C. S. (1) wyjat z koszyka reklaméwke z zawartoScia czterech butelek z alkoholem i
zaczal i§¢ w strone wyjscia ze sklepu (...) zostala w sklepie. C. S. (1) przeszed} przez przejscie, ktorym wychodza klienci
bez zakupow i opuscil sklep.

Powyzsze obserwowal na kamerach monitoringu pracownik ochrony A. K., ktéry widzac ww. sytuacje, wyszed! ze
stanowiska monitoringu i wybiegl za C. S. (1) przed budynek sklepu. Oskarzony stal przy tawce przed sklepem, A. K.
podszedl do niego i poprosil, aby ten pokazal mu zawarto$¢ czarnej torby, na co C. S. (1) odparl, ze nie pokaze. A. K.
ostrzegl mezczyzne, ze jeéli nie pokaze mu, co ma w reklamoéwce, zmuszony bedzie wezwa¢ Policje. A. K. poprosil C. S.
(1), aby ten wrdcil z nim do sklepu, mezczyzna jednak zaczal krzyczec, ze ,,to jego siatka i nigdzie nie idzie”. Woéwczas
ochroniarz chwycil C. S. (1) za ramie, aby zaprowadzié go do sklepu, miedzy mezczyznami wywiazala sie szarpanina,
podczas ktorej oskarzony w pewnym momencie odsunat sie, zerwal uchwyt A. K. i uderzyt go pieécia w lewa skron.
W tym czasie pokrzywdzony wyjal gaz pieprzowy z kieszeni i psiknal nim w kierunku oskarzonego na wysoko$ci jego
klatki piersiowej. Wskutek tego oskarzony byl przez chwile obezwladniony, a pokrzywdzony wykorzystal ten czas na
telefoniczne wezwanie Policji. W tym czasie ze sklepu wyszla tez R. S., ktora zaczela krzyczeé do A. K.: ,.co ty kurwa
robisz?” i kierowa¢ inne przeklenstwa w jego strone, na co pokrzywdzony powiedziat jej, co sie stalo, m.in. ze C. S. (1)
dokonatl kradziezy. R. S. pomagala wstaé bratu i oboje chcieli odej$¢ w kierunku autobusu miejskiego, jedno z nich
w reku nadal mialo siatke z butelkami whisky. Wobec powyzszego ochroniarz ponownie probowal ich zatrzymac i
uniemozliwi¢ oddalenie sie z miejsca zdarzenia. Oskarzona trzymala C. S. (1) za jedno ramie, a pokrzywdzony zlapal
go za drugie i trzymal oraz powiedzial oskarzonym, zeby sie nie oddalali, bo zostala wezwana Policja. Oskarzony
obezwladniony gazem mial ograniczong widoczno$é, ale wyczul, ze A. K. stoi przed nim i wowczas uderzyl go kolanem



w krocze oraz w prawe udo. Miedzy mezczyznami znéw wywiazala sie szarpanina, oskarzony przewrécil sie na A. K. i
powalil go na ziemie. Takze R. S. przylaczyla sie do szarpaniny, kopala pokrzywdzonego, okladala go rekami, szarpala
za ubranie, probowala go odciagnaé od C. S. (1). W czasie szarpaniny oskarzony wlozyl tez pokrzywdzonemu palec w
prawe oko. W pewnym momencie C. S. (1) wstal i powiedzial, ze juz bedzie spokojny, tak sie jednak nie stalo i nadal
byt agresywny, szarpal ochroniarza, méwiac ,zajebie cie, znajde cie”.

Chwile potem pod sklep przyjechal radiow6z policyjny. Policjanci wzywali oskarzonych do zachowania spokoju,
ci jednak nie sluchali polecen funkcjonariuszy i nadal byli agresywni w stosunku do pokrzywdzonego. Policjanci
podjeli interwencje oraz wezwali dodatkowe wsparcie. Po przybyciu drugiej pary funkcjonariuszy, policjanci uzyli sity
fizycznej — chwytow obezwladniajacych i zaprowadzili R. i C. S. (1) do sklepu do pomieszczenia ochrony, a A. K. zabral
z ziemi lezacg siatke z butelkami whisky i réwniez udal sie do sklepu. A. K. opowiedzial funkcjonariuszom, co sie stato,
po czym R.iC. S. (1) zostali zabrani na komisariat w celu wykonania dalszych czynno$ci.

Wartoé¢ kazdej z butelek alkoholu, jaka oskarzeni R. S. i C. S. (1) wynie$li ze sklepu, wynosila 49,99 zl, wobec czego
laczna warto$¢ skradzionych towarow na szkode (...) S.A. wyniosta 199,96 ztk.

Dowod  : zeznania $wiadkow : K. A. —k. 185v., 32-33, 67, L. W. —k. 186, 25-26, K. P. —k. 186, 42-43, A. K. —k.
186v.-187,127-1209, 45, nagranie z monitoringu —k. 62, wyjasnienia oskarzonego C. S. (1) —k. 56-57, 80-82, wyja$nienia
oskarzonej R. S. —k. 63-64, 85-87, dokumentacja lekarska —k. 46

W wyniku ww. zdarzenia A. K. doznal obrazen w postaci powierzchownego urazu twarzoczaszki, ktore to obrazenia
spowodowaly u niego naruszenie czynno$ci narzadu ciala (powlok ciata) na czas nie dtuzszy niz 7 dni. Pokrzywdzony w
czasie zaistnialej sytuacji nie byl narazony na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu w rozumieniu art. 156 k. k. lub art. 157 § 1 k. k.

Dowéd : opinia sadowo- lekarska —k. 60

Oskarzony C. S. (1) byt uprzednio karany sadownie wyrokiem Sadu Rejonowego w Stubicach z dnia 23 listopada 2016
r.zaczyn z art. 264 § 2 k. k.

Dowdd : dane o karalnoéci —k. 175-177, odpis wyroku -111-112

Oskarzony C. S. (1) przyznal sie w czesci do popehienia zarzucanego mu czynu i zlozyl wyjasnienia.
wyjaénienia oskarzonego —k. 57-58, 80 — 82

Sad zwazyl, co nastepuje :

Dokonujac ustalen faktycznych w sprawie Sad opart sie przede wszystkim na zeznaniach pokrzywdzonego A. K., a
takze Swiadkow: L. W., K. A. oraz K. P., jak rowniez na dokumentach urzedowych i prywatnych. Takze wyjasnienia
oskarzonego C. S. (1) oraz R. S. w czeSci, w ktorej przyznali sie oni do popelnienia zarzucanych im czynow, postuzyly
poczynieniu ustalen faktycznych.

Sad nie miat jakichkolwiek watpliwos$ci co do wiarygodnoSci zeznanh pokrzywdzonego A. K.. Przedstawiony przez
tego $wiadka przebieg wydarzen byt spojny, logiczny, konsekwentny. Pokrzywdzony jest osoba zupelnie obca
dla oskarzonego, nieskonfliktowana z nim, nie mial wiec powoddéw, by $wiadczy¢ nieprawde na jego niekorzysc.
Zauwazenia wymaga, ze przedstawiony przez pokrzywdzonego przebieg wydarzen znajduje tez potwierdzenie w
zeznaniach pozostalych (obcych dla obu stron postepowania) §wiadkow, tj. pracownikéw sklepu, funkejonariusza
Policji K. A., ktory przybyl na wezwanie pokrzywdzonego, interweniowal i dokonal zatrzymania oskarzonych, a
takze w nagraniu zapisu z monitoringu. Nadto, takze sam oskarzony C. S. (1), w czeSci w jakiej przyznal sie do
popehienia zarzucanego mu czynu, przedstawial spojny z pokrzywdzonym przebieg wydarzen. Sad w szczegolnosci
dal wiare pokrzywdzonemu co do tego, ze oskarzony grozil mu pozbawieniem zycia, do czego C. S. sie nie przyznawal.
Podkres$lenia rowniez wymaga, ze potwierdzeniem opisywanego przez A. K. przebiegu szarpaniny, w szczegélnosci



zadanych mu przez oskarzonego ciosoéw, byly obrazenia, jakich doznal pokrzywdzony - rozpoznane przez bieglego i
wskazane w tresci jego opinii.

Nie bylo réwniez podstaw, by odmoéwi¢ wiarygodnos$ci zeznaniom $wiadka K. P.. Co prawda ww. nie byl naocznym
Swiadkiem calego zdarzenia, w szczegdlnoéci szarpaniny pomiedzy pokrzywdzonym a oskarzonym, widzial tylko ze
»sie bili na zewnatrz”, niemniej jednak, widzial on obrazenia na twarzy A. K. bezposrednio po zdarzeniu, a takze
widzial inne §lady walki — podarte ubranie itd. Minimalne znaczenie dla sprawy mialy zeznania §wiadka L. W., ktérego
w ogoble w inkryminowanym czasie nie bylo w sklepie, a informacje, jakie podal sadowi i organom $cigania zostaly
mu przekazane przez inne osoby, niemniej jednak obaj ww. Swiadkowie, jako osoby zupelnie obce, zaréwno dla
pokrzywdzonego, jak i oskarzonego, nie mialy powodow, by §wiadczy¢ nieprawde.

Zaw pehli wiarygodne Sad uznal zeznania K. A., ktéry byl naocznym $wiadkiem agresywnych zachowa¢ oskarzonych w
stosunku do pokrzywdzonego w koncowej czesci inkryminowanego zdarzenia. Na uwage zashuguje, ze oboje oskarzeni
byli na tyle agresywni, ze dwdch funkcjonariuszy Policji nie moglo sobie z nimi poradzi¢ i wezwali wsparcie. Zeznaniom
ww. $wiadka nie mozna byto odmoéwié obiektywizmu, jest on funkcjonariuszem Policji i ze sprawg zetknal sie w ramach
wykonywanych obowiazkéw stuzbowych. Z racji wykonywanego zawodu ma §wiadomo$¢ znaczenia zeznan w procesie
i konsekwencji zlozenia zeznan nieprawdziwych. W ocenie Sadu, zeznania §wiadka byly przejrzyste i konsekwentne,
a przedstawiony przez niego przebieg wydarzen nie budzil zadnych watpliwo$ci.

Za wiarygodne Sad uznal wyjasnienia oskarzonego C. S. (1) w czeSci, w jakiej przyznal sie on do popelnienia
zarzucanego mu czynu, w szczegolnosci co do przedstawionych przez niego okolicznoéci kradziezy alkoholu ze sklepu
(...) wspolnie i w porozumieniu z siostra R. S.. Co do szarpaniny majgcej miejsce w nastepstwie kradziezy, w celu
utrzymania sie w posiadaniu skradzionych butelek z alkoholem, oskarzony co do zasady nie zaprzeczal, ze miala ona
miejsce, niemniej jednak w treéci swoich wyjasnien wskazywal, ze byl w amoku, nie wiedzial, co robi, byt o§lepiony i
to wlasciwie on zostal zaatakowany przez A. K.. Oskarzony wskazywal takze, ze ,chyba” nie grozil pokrzywdzonemu
pozbawieniem zycia, mowil, co innego, ale nie pamieta co, gléwnie moéwil i przeklinal do siebie. Sad nie dal wiary
powyzszym twierdzeniom oskarzonego, zdaniem Sadu celem ich zlozenia bylo zlagodzenie odpowiedzialnoSci karnej
za popeliony czyn. Treé¢ zeznan pokrzywdzonego i funkcjonariusza Policji, ktére to dowody Sad uznat za w pelni
wiarygodne oraz nagrania z monitoringu, przecza przedstawionej przez oskarzonego wersji zdarzenia co do przebiegu
szarpaniny.

Co do wyjaénien oskarzonej R. S., nalezalo je ocenia¢ tak samo, jak wyjaénienia C. S. (1), byly one zreszta ze
soba zbiezne. Sad dal wiare twierdzeniom oskarzonej co do sposobu i okolicznosci kradziezy alkoholu, odmawiajac
jej natomiast wiarygodno$ci co do okoliczno$ci szarpaniny przed sklepem. Oskarzona dazyla do zlagodzenia
odpowiedzialno$ci karnej swojej i wspoloskarzonego, tj. swojego brata.

Za wiarygodny nalezalo tez uzna¢ dowdéd w postaci nagrania z monitoringu, na ktérym zarejestrowany zostal
czeSciowo przebieg szarpaniny pomiedzy pokrzywdzonym i oskarzonymi. Nagranie co prawda jest slabej jakoSci, jak
i nie przedstawia calego zdarzenia, niemniej jednak nie ujawnily sie okolicznoS$ci kazace poddac¢ w watpliwosc¢ jego
wiarygodno$¢.

Sad opartl sie na opinii bieglego z zakresu medycyny sadowe;j. Zostala ona wydana przez osobe posiadajaca niezbedne
kwalifikacje i do§wiadczenie zawodowe w tej dziedzinie nauki. Jest przejrzysta, spojna i formuluje jasne odpowiedzi na
pytania postawione w postanowieniu o dopuszczeniu tego dowodu. Nie byla ona kwestionowana przez zadna ze stron.

Sad opart sie na ujawnionych w aktach sprawy dokumentach urzedowych. Zostaly one sporzadzone przez uprawnione
do tego osoby, w zakresie ich kompetencji i w prawem przepisanej formie. Ich autentyczno$é nie byla przez zadna ze
stron kwestionowana. Stanowia one obiektywne dowody zaswiadczonych nimi okolicznosci.

Sad nie znalazl r6wniez podstaw do zakwestionowania ujawnionego dokumentu prywatnego w postaci dokumentacji
medycznej.



Ustalony stan faktyczny dawal podstawy do przypisania C. S. (1) zarzucanego mu czynu z art. 281 k. k. w zb. z art. 157
g2k kwzw.zart. 1182k k.

Brak jest jakichkolwiek watpliwosci co do tego, ze zachowanie oskarzonego odpowiadalo opisom zawartym w tych
przepisach. Oskarzony udal sie do sklepu (...) przy ul. (...) w G., skad wspdlnie i w porozumieniu z R. S. zabral 4
butelki whisky, nie majac zamiaru uici¢ naleznej ceny. Uczynil to zatem w celu ich przywlaszczenia, a zatem dokonal
kradziezy. Natychmiast po dostrzezeniu tego faktu, dobiegl do niego pracownik ochrony A. K., ktory staral sie odzyskac
wyniesiony ze sklepu towar. Chcac utrzymadé sie w posiadaniu butelek z alkoholem, C. S. (1) zastosowal wobec A. K.
przemoc poprzez odpychanie i szarpanie za odziez, a nastepnie poprzez uderzenie pieScia w lewa skron, kopniecie
kolanem w prawe udo i przewrdcenie na ziemie, czym spowodowal u pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci
powierzchownego urazu twarzoczaszki, ktére naruszyly czynnoéci narzadu ciala pokrzywdzonego na okres nie dluzszy
niz siedem dni oraz grozit pokrzywdzonemu pozbawieniem zycia.

W czasie popelnienia przez oskarzonego przypisanego mu czynu nie zachodzila zadna okolicznoé¢ wylaczajaca
jego kryminalna bezprawno$c. Nie zachodzily rowniez zadne okolicznosSci wylaczajace wine C. S. (1). Nie byt on
w szczegblnoSci ograniczony w mozliwo$ci rozpoznania znaczenia i konsekwencji swojego czynu przez chorobe
psychiczna, niedorozwoj umystowy lub czasowe zaburzenie czynnosci psychicznych. C. S. (1) jest i juz w trakcie
popelnienia czynu byl osoba dorosla. W inkryminowanym czasie nie zaszla takze czasowa niepoczytalnoéc
oskarzonego.

Stopien szkodliwosSci spotecznej czynu C. S. (1) nalezy okresli¢ jako wysoki. Warto§¢ rzeczy skradzionej przez
oskarzonego byla wprawdzie niska, tym niemniej oskarzony dzialal z premedytacja i odznaczyl sie znacznym
poziomem agresji. C. S. (1), zawiedziony niepowodzeniem, jakie spotkalo go w zwiazku wykryciem kradziezy
sklepowej, ktoérej sie dopuscil, w celu utrzymania sie w posiadaniu skradzionych towaroéw uderzyl w jedno z
najcenniejszych dobr, tj. zdrowie czlowieka. Nadto grozil przy tym pokrzywdzonemu pozbawieniem zycia, ktora to
grozba wywolala u pokrzywdzonego realng obawe spelnienia, albowiem w tym samym czasie oskarzony zadawal mu
bolesne ciosy. Oskarzony dzialal w sposéb zuchwaly, bo nie przerwal swojego ataku nawet mimo przyjazdu Policji.

Sad stwierdzil, iz w przedmiotowej sprawie zachodza przestanki do wydania wyroku skazujacego. W punkcie 1.
sentencji wyroku, za czyn z art. 281 k. k. w zb. z art. 157 § 2 k. k. w zw. z art. 11 § 2 k. k. Sad wymierzy} oskarzonemu
kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Na niekorzy$c¢ oskarzonego przemawiaja okolicznoSci wplywajace na ocene stopnia szkodliwos$ci spolecznej badanego
czynu (a zwlaszcza sposdb i okoliczno$ci jego popelnienia) oraz fakt wcze$niejszej karalnosci oskarzonego (za
przestepstwo podobne, tj. popelnione w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej), a takze dzialanie z checi latwego i
szybkiego zysku.

Na korzy$c¢ oskarzonego Sad poczytal, ze czeSciowo przyznal sie on do popelnienia zarzucanego mu czynu.

Sad uznal, iz do osiagniecia wzgledem C. S. (1) wychowawczych i prewencyjnych celow kary przyczyni¢ sie moze
jedynie orzeczenie bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci. Nalezy bowiem po raz kolejny podkreslié, iz byl on
uprzednio karany, w tym na kare pozbawienia wolnoéci i z uwagi na te okoliczno$c¢ oraz aktualng tre$¢ przepisu art.
69 § 1 k. k., brak bylo podstaw do rozwazenia mozliwo$ci zastosowania wzgledem niego instytucji warunkowego
zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci. Sad mial na uwadze takze, iz przypisanego mu
czynu oskarzony dopuscil sie w okresie proby za przestepstwo podobne (popelnione w celu osiggniecia korzysci
majatkowej - wyrok Sadu Rejonowego w Slubicach w sprawie II K 962/16). W ocenie Sadu, C. S. (1) jest sprawca
zdemoralizowanym i odpornym na resocjalizacje, a popelnianie przestepstw przychodzi mu z latwosciag. Wobec
takich os6b konieczne jest konsekwentne karanie nawet za stosunkowo drobne przestepstwa. Majac na wzgledzie
opisane wyzej okolicznosci stwierdzi¢é mozna, iz brak jest przestanek dajacych nadzieje na to, iz pozostajac na
wolno$ci oskarzony bedzie przestrzegal obowigzujgcego porzadku prawnego, a tym bardziej, ze nie popehi kolejnego
przestepstwa. Zachowanie oskarzonego nie wskazuje na to, zeby szczerze zalowat tego, co zrobil, w szczegblno$ci nie



przeprosil on pokrzywdzonego. W $wietle powyzszych okolicznoéci, mozna postawic teze o negatywnej prognozie
kryminologicznej wobec C. S. (1), a dalsze przebywanie oskarzonego na wolno$ci stanowiloby realne zagrozenie dla
spoleczenstwa.

W punkecie III. wyroku - w celu wzmocnienia wychowawczego oddzialywania przeprowadzonego postepowania, a
takze w celu czeSciowego zrekompensowania pokrzywdzonemu poniesionej krzywdy - Sad zasadzil od oskarzonego
na rzecz A. K. kwote 500 zlotych tytulem nawiazki.

W punkcie IV. wyroku Sad zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie, ktore to orzeczenie miato charakter obligatoryjny.

W punkcie VI. wyroku Sad zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa koszty sadowe, w tym wymierzyt mu
oplate, nie znajdujac podstaw do zwolnienia go z tego obowigzku.



