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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 kwietnia 2019 r.

Sad Rejonowy Gdansk - Poludnie w Gdansku w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Magdalena Czaplinska

Protokolant: Jozef Wierzbicki

po rozpoznaniu w dniach 20.12.2017 r., 26.02.2018 r., 14.05.2018 r., 02.08.2018 r., 09.01.2019 T., 18.04.2019 T.
sprawy

1. M.S.,zdomuS., ur. (...)wS.,
corki M. i E.zdomu S.
oskarzonej o to, ze:

w dniu 28 sierpnia 2013 roku w G. w celu osiagniecia korzysci majatkowej oraz w celu uzyskania dla siebie od banku
(...) SAzsiedzibg w W. kredytu gotdéwkowego w kwocie 90 526,32 zl, wynikajacej z umowy kredytu gotowkowego na cel
konsumpcyjny nr (...), doprowadzila wskazany Bank do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie
90 526,32 7zl w ten sposob, iz przy zawarciu umowy kredytu gotéwkowego przedlozyla nierzetelne oraz podrobione
przez inng osobe pisemne dokumenty w postaci: zaswiadczeniu o zatrudnieniu swojej osoby w firmie ,,O$rodek
Szkolenia (...) G.S.” oraz drukéw (...) raport miesieczny dla osoby ubezpieczonej za miesigce kwiecien, maj, czerwiec,
lipiec 2013 r., ktére mialy potwierdza¢ odprowadzanie skladek do ZUS oraz zlozyla podpis w umowie za swojego
meza P. S., ktore to dokumenty dotyczyly okolicznoSci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionego wsparcia
finansowego, przez co wprowadzila pokrzywdzonego w blad co do rzeczywistego zamiaru splaty zaciaggnietego kredytu
oraz swojej sytuacji finansowej, czym dzialala na szkode (...) SA z siedzibg w W.,

tj. o przestepstwo z art. 297 § 1 k. k. wzb. z art. 286 § 1 k. k. wzb. zart. 270 § 1 k. k. wzw. zart. 11 § 2 k. k;
2. Z.Z.,zdomu M., ur. (..)wP.,

corki H.1iB. zdomu L.

oskarzonej o to, ze:

w dniu 06 grudnia 2013 roku w G. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz w celu uzyskania dla siebie
od banku (...) SA z siedzibg w W. kredytu gotowkowego w kwocie 38 947,37 zl, wynikajacej z umowy kredytu
gotowkowego na cel konsumpcyjny nr (...), doprowadzita wskazany Bank do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym
mieniem w kwocie 38 947,37 zl w ten sposéb, iz przy zawarciu umowy kredytu gotowkowego przedlozyta nierzetelne
oraz podrobione przez inna osobe pisemne dokumenty w postaci: zaswiadczeniu o zatrudnieniu swojej osoby w
firmie Firma Handlowa (...), drukéow (...) raport miesieczny dla osoby ubezpieczonej za miesigce czerwiec, lipiec,
sierpien, wrzesien, pazdziernik, listopad 2013 r., ktére mialy potwierdza¢ odprowadzanie skltadek do ZUS, ktore to
dokumenty dotyczyly okolicznoéci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionego wsparcia finansowego, przez co
wprowadzila pokrzywdzonego w blad co do rzeczywistego zamiaru splaty zaciagnietego kredytu oraz swojej sytuacji
finansowej, czym dzialala na szkode (...) SA z siedziba wW.,

tj. o przestepstwo z art. 297 § 1 k. k. wzb. zart. 286 § 1 k. k. wzw. zart. 11 § 2 k. k.



I. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k. k. oskarzona M. S. uznaje za winna tego, ze w dniu 28 sierpnia 2013 roku w
G., dzialajac w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, doprowadzita (...) S. A. z siedziba w W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 90.526,32 zlotych w ten sposob, ze wprowadzila wskazany bank w blad co do osoby
faktycznego kredytobiorcy i jego zdolno$ci kredytowej oraz co do zgody wspdimalzonka P. S. na zawarcie umowy
kredytu, ktora to okolicznosé byla istotna dla uzyskania wymienionego wsparcia finansowego, podrabiajac jego podpis
na umowie kredytu gotéwkowego na cel konsumpcyjny nr (...), czyn ten kwalifikuje z art. 297 § 1 k. k. w zb. z art. 286
§ 1k. k. wzb. z art. 270 § 1 k. k. w zw. z art. 11 § 2 k. k. i za to przy zastosowaniu art. 11 § 3 k. k. na podstawie art. 286
§ 1k. k. wzw.zart. 33 § 1, 21 3 k. k. skazuje ja na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w
wymiarze 150 (stu pieédziesieciu) stawek dziennych po 20 (dwadzieScia) zlotych kazda;

II. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k. k. na podstawie art. 69 § 1i 2 k. k. wzw. z art. 70 § 1 pkt 1 k. k. wykonanie orzeczonej
wobec oskarzonej M. S. kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres 2 (dwoch) lat tytutem proby;

III. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k. k. oskarzong Z. Z. uznaje za winna popelnienia zarzucanego jej czynu, czyn ten
kwalifikuje z art. 297 § 1 k. k. w zb. z art. 286 § 1 k. k. w zw. z art. 11 § 2 k. k. i za to przy zastosowaniu art. 11 § 3 k. k.
na podstawie art. 286 § 1 k. k. wzw. z art. 33 § 1, 21 3 k. k. skazuje go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci
oraz kare grzywny w wymiarze 200 (dwustu) stawek dziennych po 10 (dziesieé) zlotych kazda;

IV. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k. k. na podstawie art. 69 § 11 2 k. k. w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 k. k. wykonanie orzeczonej
wobec oskarzonej Z. Z. kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres 4 (czterech) lat tytulem préby;

V. na podstawie art. 626 § 1k. p. k., art. 627 k. p. k. oraz art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 3, art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 1. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. z 1983 r., nr 49, poz. 223 z p6Zniejszymi zmianami)
zasgdza od oskarzonej M. S. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe w kwocie 1.725,50 zlotych, w tym wymierza jej
optate w kwocie 780 zlotych;

VI. na podstawie art. 626 § 1 k. p. k. oraz art. 624 k. p. k. zwalnia oskarzona Z. Z. od obowiazku ponoszenia kosztow
sadowych, ktore przejmuje na rzecz Skarbu Panstwa.

Sygn. akt II K 904/17

Z uwagi na zlozenie wniosku o sporzadzenie uzasadnienia wylacznie przez obronce oskarzonej M. S., Sad stosownie
do treéci art. 423 § 1a k. p. k. ograniczyl zakres uzasadnienia wyroku do czesci wyroku dotyczacych tej oskarzone;j.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

G.S.iM. S. s rodzenistwem. G. S. nie mial zdolno$ci kredytowej i w zwiazku z tym poprosil M. S., by ta wziela kredyt,
ktory w rzeczywistoSci mial by¢ przeznaczony dla niego. G. S. powiedzial rowniez M. S., iz bedzie splacal zaciggniety
przez nig kredyt. M. S. wyrazila zgode na propozycje brata. G. S. poinformowal ja, iz w sprawie kredytu bedzie
kontaktowac¢ sie z nig D. Z., ktéra byla posrednikiem kredytowym i poéredniczyta w zawieraniu uméw kredytowych
z Bankiem (...) S.A.

Dowéd: wyjaénienia oskarzonej M. S. — k. 750-754, 895-897, 1025-1027; cze$ciowo zeznania $wiadka G. S. — k.
58-60, 1061-1062

D.Z.wsierpniu 2013 roku przyjezdzala kilkukrotnie do miejsca pracy M. S. w celu zalatwienia formalnoSci zwigzanych
z podpisaniem umowy kredytowej. D. Z. sporzadzila wniosek o udzielenie kredytu oraz pozyskala zaswiadczenie
o zatrudnieniu M. S. z Przedsiebiorstwa (...) w G., gdzie M. S. faktycznie byla zatrudniona i otrzymywala takie
wynagrodzenie, jak wskazane bylo w wymienionym zaswiadczeniu. Poczatkowo umowe kredytowa miat podpisaé
razem z M. S. jej maz P. S., jednakze nie wyrazil on zgody na wziecie tego kredytu.



Dowéd: wyjasnienia oskarzonej M. S. — k. 750-754, 895-897, 1025-1027; wniosek o udzielenie kredytu wraz
zalacznikami — k. 1-4 segregatora z dokumentacja kredytowa; zaswiadczenie pracodawcy o zatrudnieniu — k. 6
segregatora z dokumentacja kredytowa

W dniu 28 sierpnia 2013 roku M. S. zawarla z Bankiem (...) S. A. umowe kredytu gotowkowego na cel konsumpcyjny o
numerze (...) na kwote 90 526,32 zt. W trakcie zawierania tej umowy okazalo sie, iz dla udzielenia powyzszego kredytu
niezbedna jest zgoda wspotmalzonka. M. S. majac Swiadomos¢, iz jej maz nie wyraza zgody na zawarcie tej umowy
kredytowej, podrobila podpis swojego meza P. S. na w/w umowie kredytowej pod os§wiadczeniem o wyrazeniu zgody
wspoimalzonka na zawarcie umowy kredytowej. D. Z. do w/w umowy kredytowej dolgczyla rowniez zaswiadczenie
pracodawcy o zatrudnieniu i dochodach wystawione na nazwisko M. S. i stwierdzajace, iz jest ona zatrudniona jako
instruktor nauki jazdy w Osrodku Szkolenia (...) G. S.. M. S. nie byla tam jednak nigdy zatrudniona. M. S. nie wiedziala
inie miala SwiadomosSci, ze do jej wniosku o udzielenie kredytu zostalo dolaczone réwniez wymienione za§wiadczenie,
na co takze nie wyrazata zgody.

Dowéd: wyjasnienia oskarzonej M. S. — k. 750-754, 895-897, 1025-1027; raport kredytowy, decyzja kredytowa,
umowa kredytowa wraz zalacznikami —k. 8-12 segregatora z dokumentacja kredytowa; opinia bieglego z zakresu
badan poréwnawczych pisma recznego i podpiséw oraz badan technicznych dokumentéw — k. 384-437

G. S. posiadal pelnomocnictwo od M. S. do konta bankowego, na ktore zostaly wplacone pienigdze z kredytu
zaciagnietego w dniu 28 sierpnia 2013 roku przez M. S.. Po wyplaceniu przez bank pieniedzy z kredytu na wymienione
konto, G. S.iD. Z. rozdysponowali §rodki z tego kredytu, m. in. na splate swoich zobowigzan oraz wyplaty gotowkowe.
Kredyt ten poczatkowo byl splacany przez G. S. i D. Z., jednak stopniowo zaczeli oni zalega¢ z platno$ciami i byly one
nieregularne oraz niepelne, az zaprzestano ich splaty w dniu 21 listopada 2014 roku. W dniu 1 grudnia 2015 roku M.
S. splacila w calo$ci w/w kredyt.

Dowdd: wyjasnienia oskarzonej M. S. — k. 750-754, 895-897, 1025-1027; czeSciowo zeznania $wiadka G. S. —
k. 58-60, 1061-1062; zestawienia tabelaryczne zalegloéci kredytowych (...) G. — k. 147, 439; informacja z (...) o
zalegloéciach kredytowych — k. 491-546; uzupelniajgca informacja w sprawie zawiadomienia Banku (...) o popelieniu
przestepstwa wraz z historiami rachunkéw — k. 20-54, 1091-1095

Oskarzona M. S. nie byla uprzednio karana sagdownie.
Dowdéd: dane o karalnosci — k. 1180
Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny w niniejszej sprawie jest wlasciwie bezsporny. OkolicznosSci dotyczace zaciagniecia kredytu przez
M. S. oraz fakt podrobienia przez nig podpisu jej meza nie byly przez nia kwestionowane. Kwestig, ktéra wymaga
szczegOlowego omowienia jest przede wszystkim kwestia kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonej M. S..
Sad ustalen w zakresie stanu faktycznego, dokonat w oparciu o wiarygodny, spojny i korespondujacy ze soba materiat
dowodowy zgromadzony w sprawie, w szczegblnosci w postaci: dokumentacji dotyczacej zaciagnietego kredytu, opinii
bieglego z zakresu badania pisma recznego, a takze wyjasnien samej oskarzonej.

Zeznania R. S., H. K, R. M., T. T. i M. M. (1) w zasadzie nie mialy istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.
Byli to pracownicy Banku (...). W duzej mierze ich zeznania dotycza zasad i regul udzielania kredytéw, jakie
panowaly w placéwce, w ktorej pracowali oraz wskazania kredytow, w udzielaniu ktérych uczestniczyli oraz zakresu ich
obowiazkow. H. K. wskazala, iz kredyty na kwote powyzej 20 000 zlotych wymagaly zgody wspoimatzonka, co zostalo
cze$ciowo potwierdzone przez M. M. (1) i R. M., ktore wskazaly, iz panowaly zasady dotyczace wymagania zgody
wspolmalzonka przy zawieraniu kredytéw, jednakze nie pamietaly dokladnie tych zasad. Zeznania tych swiadkow
potwierdzaja wiec, iz jednym z warunkéw udzielania kredytow w Banku (...) byla zgoda malzonka. R. S. wskazala,
iz w oddziale jej banku dopuszczalne bylo zawieranie umoéw poza siedziba oddzialu po uzyskaniu ustnej zgody
przetozonego i fakt ten nie byt uyjawniany w zadnej dokumentacji. Zeznania w tym zakresie potwierdzili takze pozostali



pracownicy banku przestuchani w charakterze $wiadkéw. Potwierdza to wiec wyjasnienia oskarzonej, iz umowa
kredytowa, ktéra zawierala, byta podpisywana w miejscu jej pracy. R. S. z uwagi na uplyw czasu nie potrafila wskazaé,
czy dokonywata weryfikacji P. S.. R. S. nie pamietala rowniez okolicznoéci zawarcia umowy z oskarzona M. S.. Zeznania
tego Swiadka nie wykluczaja wiec wyja$nien oskarzonej odnoénie tego, iz umowa ta byla zawierana w miejscu pracy
M. S.. Nie wykluczaja takze tego, iz przy ich podpisywaniu byla obecna D. Z.. OkolicznoSci, czy przy podpisywaniu
umowy kredytowej byla obecna sama D. Z., czy tez D. Z. razem z R. S. nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy. Z wyjasnien oskarzonej wynika, iz byla tam na pewno D. Z. i okoliczno$¢ ta jest wystarczajaca. Ponadto
wszyscy przestuchani §wiadkowie potwierdzili, iz D. Z. czesto bywala w oddziale ich Banku i przyprowadzala wielu
klientow. Przy czym M. M. (1) wprost wskazala, iz byla ona posrednikiem finansowym wspolpracujacym z oddzialem.
Potwierdza to wiec relacje oskarzonej, iz D. Z. mogla dokonywa¢ formalnoSci dotyczacych zawieranego przez nig
kredytu, gdyz wlasciwie wszyscy Swiadkowie wskazywali, ze cieszyla sie ona zaufaniem pracownikéw tego oddziatu,
a z niektoérymi pracownikami jej relacje byly bardzo dobre. Mozliwe jest wiec, iz mogla otrzymaé¢ dokumentacje od
ktoregos z pracownikow banku i zalatwié wszystkie formalnoéci w miejscu pracy oskarzonej bez udzialu pracownika
banku, z uwagi na obdarzenie jej zaufaniem. Wprawdzie wszyscy wymienieni $wiadkowie wskazywali, iz zasada
bylo podpisywanie dokumentéw przez klienta i jego malzonka w obecnos$ci pracownika banku. Jednakze z uwagi
na mozliwo$¢ poniesienia konsekwencji stuzbowych oczywiste jest, iz - w razie naruszenia procedur bankowych -
pracownicy ci nie ujawnia tego procederu. Nie ma to jednak znaczenia dla rozpoznawanej sprawy. Kwestig kluczowa
W niniejszej sprawie jest bowiem zachowanie oskarzonej M. S. i to, czy wyczerpalo ono znamiona czynu zabronionego.
Okolicznosci dotyczace wewnetrznych procedur banku co do udzielania kredytu oraz to, czy zostaly prawidlowo
zastosowane w przypadku zawarcia umowy z M. S. nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, albowiem
nie podlegajg one ocenie Sadu. Ponadto fakt, czy procedury te zostaly naruszone przez bank przy zawieraniu tej umowy
nie majg znaczenia dla mozliwos$ci wyczerpania znamion przestepstwa oszustwa lub oszustwa kredytowego, o czym
bedzie mowa w dalszej czeSci uzasadnienia.

Zeznania J. L. Sad pozostawia bez oceny z uwagi na fakt, iz dotycza one Z. Z., za$ wniosek o sporzadzenie uzasadnienia
dotyczyl tylko oskarzonej M. S..

Zeznania zlozone przez G. S. w toku postepowania przygotowawczego nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy,
albowiem dotyczyly przede wszystkim okolicznoéci zawarcia umowy kredytowej, ktéra zawieral osobiscie, co nie
bylo przedmiotem niniejszego postepowania. Zeznaniom zlozonym przez tego $wiadka na rozprawie Sad dal wiare
czeSciowo. Przyznal on, iz poprosil M. S. o wziecie kredytu, gdyz sam nie miat zdolno$ci kredytowe;j. Potwierdzil takze,
iz wszystkimi formalno$ciami zajmowala sie D. Z.. Nie wykluczyl takze tego, iz posiadal pelnomocnictwo do konta,
na ktore zostaly przelane pieniadze z kredytu zaciagnietego przez M. S.. G. S. wskazal, iz zar6wno on, jak i D. Z.
dokonywali operacji na tym rachunku bankowym, zwigzanych z dyspozycjami dotyczacymi pieniedzy pochodzacych
z kredytu zaciagnietego przez M. S.. Zeznania w tym zakresie sa wiec zbiezne z wyjasnieniami oskarzonej M. S.
i potwierdzaja, iz to G. S. byl rzeczywistym kredytobiorca. Z zeznan G. S. wynika, iz osobg dla ktérej faktycznie
byl przeznaczony kredyt byt wlasnie on badz D. Z., albowiem to oni dokonywali wszelkich dyspozycji dotyczacych
pieniedzy pochodzacych z tego kredytu. Wprawdzie G. S. wskazal, iz dokonywal on wszystkich czynnosci pod
kierunkiem D. Z. i to ona decydowala o tym, gdzie przela¢ pieniadze i ile wyplaci¢ ich w gotdwce oraz na jakie cele je
przeznaczyé. W tym zakresie jednak Sad podszedl do jego zeznan z ostroznoScia. Wprawdzie okoliczno$¢ ta nie jest
wykluczona, jednakze nie byla ona szczegdlnie istotna dla rozstrzygniecia sprawy, albowiem bez wzgledu na to, czy
rzeczywistym odbiorca tych pieniedzy byl G. S., czy D. Z., czy tez oboje, to potwierdza to fakt, iz oskarzona wprowadzila
bank (...) w blad co do osoby faktycznego kredytobiorcy. Niemniej z historii rachunku bankowego wynika, iz wyplat
gotowkowych dokonywat G. S., za$ wiekszo$¢ przelewow pieniedzy pochodzacych z tego kredytu byla przeznaczana na
zamkniecie kredytow G. S., co potwierdza, iz rzeczywistym kredytobiorca byt G. S.. Odnoénie zeznan G. S., jakoby nie
wystawial on za§wiadczen o zatrudnieniu i drukéw (...) na dane M. S., Sad w zasadzie dal im wiare, cho¢ nie mialo to
istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, albowiem przedmiotem niniejszego postepowania nie byla
kwestia udzialu G. S. w calym procederze wyludzania kredytow. G. S. wskazal, iz zdarzalo sie, ze przystawial pieczatki
swojej firmy na tych zaswiadczeniach na prosbe D. Z.. Jednakze nie bylo jego zamiarem wystawianie falszywych
za$wiadczen. D. Z. zapewniala go, ze dokumenty te potrzebne sa do jego kredytow. Zeznania te potwierdza chociazby



opinia bieglego z zakresu badania pisma recznego, z ktorej wynika, iz na zas§wiadczeniu o zatrudnieniu M. S. w firmie
(...) podpisala sie D. Z., podrabiajac jego podpis.

Sad uwzglednil dokumentacje dotyczaca zaciagnietego przez M. S. kredytu, znajdujaca sie w segregatorze z
zalacznikami, powolang w stanie faktycznym. Dokumentacja ta stanowi obiektywny dowod zawarcia przez M. S. w
dniu 28 sierpnia 2013 r. umowy kredytowej o numerze (...) na kwote 90 526,32 z}. Znajduja sie tam réwniez oryginalne
dokumenty w postaci zgody malzonka M. S. na zawarcie tej umowy kredytowej, ktéra zostala przez nig podrobiona, a
takze podrobione za§wiadczenie o zatrudnieniu, ktére to dokumenty zostaly poddane badaniom przez bieglego.

Sad przy ustalaniu stanu faktycznego uwzglednil pismo z uzupehieniem informacji w sprawie zawiadomienia o
podejrzeniu popelnienia przestepstwa wraz z historia rachunku bankowego M. S. (k. 20-54, k. 1091-1095), na ktory
zostaly przelane pienigdze pochodzgce z kredytu oraz zestawienia tabelaryczne zalegloSci kredytowych i informacje
z (...) o zalegloSciach kredytowych. Operacje przeprowadzone na wskazanym rachunku bankowym (w szczego6lnosci
z dni 28.08.2013, 29.08.2013, 30.09.2013, 01.10.2013, 31.10.2013, 02.12.2013, 04.12.2013, 21.01.2014, 22.01.2014,
03.03.2014, 01.04.2014, 30.04.2014, 14.11.2014) wskazuja, ze pomimo tego, iz wlascicielami rachunku byli M.i P. S.,
to osobami, ktére zajmowaly sie rozdysponowaniem §rodkoéw z zaciggnietego przez M. S. kredytu, w tym cze$ciowej
splaty tego kredytu, byli D. Z. i G. S.. Potwierdza to takze, iz G. S. mial pelnomocnictwo do wskazanego konta
bankowego. OkolicznoSci te potwierdzaja, iz M. S. zaciagajac kredyt w Banku (...) wprowadzila ten bank w blad
co do rzeczywistego kredytobiorcy, gdyz kredyt ten od samego poczatku byl wykorzystywany przez wskazane wyzej
osoby i poczatkowo tylko przez te osoby splacany. Okoliczno$c ta jest potwierdzona takze w samych wyjasnieniach
oskarzonej M. S. oraz zeznaniach G. S.. Jesli chodzi o zestawienia i informacje o zaleglosciach potwierdzaja one, iz
kredyt zaciagniety przez M. S. byl poczatkowo splacany, jednakze stopniowo te platno$ci byly niepelne i nieregularne,
az zaprzestano jego splaty. Informacje te potwierdzaja rowniez, iz kredyt ten zostal ostatecznie w calosci splacony
przez M. S., co stanowilo okoliczno$¢ lagodzaca przy wymiarze kary. Wiarygodno$¢ powyzszych dokumentow nie byla
kwestionowana. Pochodza one od banku i sg obiektywnym dowodem na okolicznoSci w nich zawarte.

Sad nie znalazl podstaw, by nie uwzgledni¢ zloZzonego przez obronce oskarzonej odpisu wyroku Sadu Okregowego
w Gdansku w sprawie o sygnaturze akt I C 859/15 wraz z uzasadnieniem i klauzula wykonalno$ci. W wyroku tym
w sprawie z powodztwa M. S. przeciwko G. S., Sad uznal powbddztwo M. S. za zasadne i zasadzil na jej rzecz kwote
192 853,61 zl jako zwrot kosztéw z tytutu zaciggnietych przez M. S. i przez nig splaconych kredytéw. Dokumenty
te dodatkowo potwierdzaja, iz M. S. od samego poczatku nie zaciggala wskazanego kredytu w swoim imieniu, a na
rzecz innej osoby, tj. swojego brata. Dokumenty te jako wydane przez wlasciwy organ, tj. sad, nie budzily watpliwosci
oraz nie byly kwestionowane przez zadng ze stron. Nie byly one takze szczegdblnie istotne dla rozstrzygniecia
niniejszej sprawy, albowiem okolicznoS$ci nimi stwierdzone zostaly juz udowodnione na podstawie historii rachunkow
bankowych oraz wyja$nien oskarzonej i zeznan G. S..

Dokumenty dotyczace E. S., tj. dotyczace jej zameldowania i orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci, potwierdzaja
fakt opieki oskarzonej nad nia, co zostalo uwzglednione przez Sad przy wilasciwosciach osobowych oskarzonej i

wymiarze kary.

Sad uwzglednil takze pozostala dokumentacje urzedowa w postaci danych o karalnos$ci oraz protokotu ogledzin.
Dokumenty te zostaly sporzadzone przez uprawnione organy w prawem przepisanej formie i jako niekwestionowane
przez zadng ze stron stanowily obiektywny dowod na okolicznos$ci w nich opisane.

Sad nie znalazl takze podstaw, by podwazy¢ opinie bieglego z zakresu badan poréwnawczych pisma recznego
i podpisow oraz badan technicznych dokumentéw. Opinia ta jednoznacznie stwierdza, iz podpis malzonka
kredytobiorcy, tj. P. S., na umowie kredytu gotowkowego nr (...) z dnia 28.08.2013 r. nie zostal nakreSlony przez P.
S. ani tez przez D. Z., a mégl zostaé nakreslony przez M. S., gdyz mieSci sie w granicach jej mozliwo$ci wykonawczych.
Okoliczno$é ta zostala potwierdzona takze przez samg oskarzong. Opinia ta dodatkowo potwierdza, iz podpis M.
S. na zaswiadczeniu pracodawcy o zatrudnieniu i zarobkach M. S. w O$rodku Szkolenia (...) G. S. nie zostal przez
nig nakres$lony i zostal podrobiony przez nieustalong osobe. Dodatkowo opinia ta potwierdza, iz podpis pracodawcy



na tym za$wiadczeniu nie zostal nakre§lony przez G. S., a zostal podrobiony przez D. Z.. Okoliczno$¢ ta potwierdza
wyjaénienia oskarzonej, iz nie miala ona §wiadomosci dolaczenia podrobionego zaswiadczenia o jej zatrudnieniu,
co skutkowalo zmiang opisu przypisanego jej czynu. Opinia ta jest jasna, pelna i logiczna. Sporzadzona zostata
przez osobe o odpowiednich kwalifikacjach, ktéra w przeprowadzonych badaniach oparla sie na pelnym materiale
dowodowym. Opinia ta nie byla kwestionowana przez zadna ze stron, w zwigzku z czym nie bylo podstaw do jej
kwestionowania.

Sad w zasadzie dal wiare wyjasnieniom oskarzonej. Oskarzona sama przyznala bowiem, iz to brat poprosil jg o
zaciagniecie kredytu, ktéry miala przeznaczyé dla niego. Wskazala réwniez, iz wiedziala, ze nie mial on zdolnosci
kredytowej. Potwierdza to $wiadomog$¢é oskarzonej co do faktu wprowadzenia banku w btad co do osoby faktycznego
kredytobiorcy. Oskarzona M. S. przyznala takze, iz podrobila podpis swojego meza na przedmiotowej umowie
kredytowej. Wskazala jednak, iz zostala do tego namoéwiona przez D. Z. i nie byla $§wiadoma wowczas, zZe jest
to przestepstwo. W tym zakresie nie spos6b uzna¢ tlumaczen oskarzonej za zasadne. Jest ona bowiem osoba
dorosla, poczytalng osobg z wyzszym wyksztalceniem. Przestepstwo podrobienia dokumentu jest przestepstwem
powszechnym. Okoliczno$ci te wskazuja, iz kazda osoba o takich wlasciwoéciach doskonale wie, iz podrabianie
dokumentow jest przestepstwem. Fakt, iz M. S. ulegla namowom innej osoby do popelienia danego czynu nie
wyklucza w zaden sposdb jej odpowiedzialno$ci za jego popelhienie, albowiem oskarzona nie byla zmuszana przemoca
do podrobienia dokumentu, a takze nie ma podstaw do uznania, by miala w tym czasie wylaczona mozliwo$¢
pokierowania swoim postepowaniem. W pozostalym zakresie jej wyja$nienia sa potwierdzone zebranym materialem
dowodowym. Potwierdzajg je zeznania innych $wiadkéw, w tym G. S., pracownikéw banku oraz dokumentacja
kredytowa i opinia bieglego z zakresu badania pisma recznego. W szczegolnos$ci Sad dal wiare wyjasnieniom
oskarzonej, iz nie miala ona $wiadomosci co do faktu zalgczenia do jej wniosku kredytowego za$wiadczenia o
zatrudnieniu w O$rodku Szkolenia (...) G. S. i dokumentéw (...) w tym zakresie. Potwierdzila to opinia bieglego z
zakresu badania pisma recznego. Za$wiadczenia tego nie podpisala bowiem oskarzona, malo tego - nie podpisal go
nawet sam G. S.. Mogla wiec nie mie¢ ona SwiadomoSci, iz takie zaswiadczenie zostalo zalaczone przez D. Z., ktora
podrobila podpis G. S. na wskazanym dokumencie. Malo tego, oskarzona w tamtym czasie posiadala stale zatrudnienie
i przyzwoite wynagrodzenie i przekazala zaSwiadczenie o swoim faktycznym zatrudnieniu D. Z.. Nieprawdopodobne
jest, by w takich okoliczno$ciach dodatkowo ryzykowala, dolaczajac do swojego wniosku jeszcze jedno podrobione
zaswiadczenie o dochodach.

Sad majac na uwadze powyzej ustalony stan faktyczny doszed}l do przekonania, iz czyn oskarzonej M. S. wyczerpal
znamiona przestepstwa z art. 297 § 1 k. k. w zb. z art. 286 § 1 k. k. w zb. z art. 270 § 1 k. k. w zw. z art. 11 § 2 k. k. Przy
czym Sad dokonal odmiennego opisu czynu oskarzonej niz Prokurator.

Prokurator w opisie czynu wskazal, iz czyn M. S. mial polega¢ na doprowadzeniu Banku (...) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem poprzez przedlozenie nierzetelnych i podrobionych przez inna osobe pisemnych
dokumentow w postaci za§wiadczenia o zatrudnieniu w OSrodku Szkolenia (...) oraz drukéw (...), a takze zlozeniu
podpisu w umowie za swojego meza P. S..

Material dowodowy w niniejszej sprawie wykluczyl jednak mozliwo$é, by to M. S. przedlozyla podrobione
zaswiadczenie o zatrudnieniu w O$rodku Szkolenia (...), bowiem - jak juz wskazano - podpisy na tym zaswiadczeniu
(zar6wno oskarzonej, jak i G. S.) zostaly podrobione, przy czym podpis G. S. zostal podrobiony przez D. Z., ktora
zajmowala sie formalno$ciami przy zalatwianiu tego kredytu i mogla to zaswiadczenie podlaczyé do wniosku M.
S.. Ponadto fakt, iz oskarzona posiadala stalg prace i przyzwoite wynagrodzenia oraz przedlozyta swoje prawdziwe
za$wiadczenie o zatrudnieniu, wyklucza zasadno$¢ takiego postepowania ze strony oskarzone;j. Stad Sad wyeliminowat
te okoliczno$¢ z opisu czynu przypisanego oskarzone;j.

Niewatpliwe jest jednak, iz M. S. podrobila podpis swojego meza na zgodzie na zawarcie umowy kredytowej, stad
Sad w takim zakresie opis czynu pozostawil, dodatkowo uzupemhiajac, iz oskarzona wprowadzita bank w blad co
do okolicznosci istotnych dla zawarcia umowy kredytowej, czyli wladnie wyrazenia zgody przez wspdimalzonka
na zawarcie kredytu ora, co do rzeczywistego kredytobiorcy i jego zdolnoS$ci kredytowej. Z omdéwionego materiatu



dowodowego, w szczegdlnosci historii rachunku bankowego, a takze wyjasnien oskarzonej oraz zeznan G. S., wynika, iz
kredyt ten byl wziety wlaénie dla G. S., ktory nie posiadal zdolnoéci kredytowej, a wiec kredytu takiego by nie otrzymat,
czego oskarzona miala Swiadomoé¢, gdyz sama to przyznala w swoich wyjasnieniach. W zwiazku z powyzszymi
okoliczno$ciami Sad dokonat wskazanych zmian w opisie czynu.

W ocenie Sadu, czyn M. S. wyczerpal znamiona przestepstw z art. 297 § 1 k. k. w zb. z art. 286 § 1 k. k. w zb. z art.
27081k k. wzw.zart. 11§ 2k. k.

Czynno$¢ sprawcza czynu z art. 297 § 1 k. k. polega na przedlozeniu podrobionego, przerobionego, po$wiadczajacego
nieprawde albo nierzetelnego dokumentu albo nierzetelnego, pisemnego o$wiadczenia dotyczacego okoliczno$ci o
istotnym znaczeniu dla uzyskania wsparcia finansowego, instrumentu platniczego lub zamoéwienia. Niewatpliwie
zgoda wspdélmalzonka na zawarcie umowy kredytu przez drugiego wspoélhmalzonka jest okoliczno$cia istotnag dla
uzyskania kredytu. Bez tej zgody niewatpliwie bank nie udzielilby kredytu oskarzonej, albowiem zgoda taka umozliwia
ewentualne dochodzenie wierzytelnosci z calego majatku malzonkéw. M. S. podrobila podpis swojego wspolmalzonka
na o$wiadczeniu o wyrazeniu zgody na zaciagniecie przez nig kredytu. Ponadto M. S. miala §wiadomo$¢, iz jej maz
nie wyrazal zgody na zaciagniecie przez nig tego kredytu. Stad tez czyn ten wypelnia wszystkie wymienione znamiona
czynu z art. 297 § 1 k. k. Stwierdzié rowniez nalezy, iz sam fakt podpisania przez oskarzong umowy kredytowej wypelnia
znamiona nierzetelnego oSwiadczenia. Nierzetelne sg bowiem dokument lub o§wiadczenie pisemne, gdy zawieraja
informacje nieprawdziwe (cho¢ niestanowiace jednocze$nie po$wiadczenia nieprawdy, chodzi zatem o wiadomo$ci
nieprawdziwe, ktére w dokumencie lub o§wiadczeniu znalazly sie w wyniku niezachowania starannosci przez autora)
lub niepelne badz ujete w taki sposdb, ze moga sugerowaé adresatowi stan rzeczy niezgodny z rzeczywistoscig. Jak
wynika z oméwionych przy okazji oceny dowoddéw okolicznosci, kredyt ten nie byt w rzeczywistoéci zaciagany dla M.
S., a dla jej brata, ktory ja o to poprosil. Jak wynika z zeznah G. S. oraz wyjasnien samej oskarzonej, nie posiadat on
zdolnos$ci kredytowej, a wiec nie uzyskalby kredytu. W ten sposéb M. S. w sposo6b nierzetelny o$wiadezyla, iz to ona
jest rzeczywistym kredytobiorca. Nadmienié rowniez nalezy, iz wystepek z art. 297 § 1 k. k. ma charakter formalny.
Wystapienie rzeczywistej szkody nie stanowi tu bowiem warunku odpowiedzialnoéci karnej. (wyrok SN z 5.05.2011
r., IV KK 57/11), stad tez fakt p6Zniejszego splacenia kredytu przez oskarzong nie mial znaczenia dla wypelnienia
znamion omawianego przestepstwa.

Czynno$¢ sprawcza przestepstwa oszustwa (art. 286 § 1 k. k.) polega za$ na wprowadzeniu w blad, wyzyskaniu bledu
lub niezdolnoéci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania. Wprowadzenie w blad oznacza wywolanie
mylnego wyobrazenia o rzeczywistos$ci. Moze ono nastapi¢ roéwniez na skutek dzialania oséb trzecich, wykorzystanych
przez sprawce i nie§wiadomych udzialu w przestepstwie oszustwa (postanowienie SN z 20.01.2017 1., IV KK 438/16,
LEX nr 2224613). Podrobienie przez oskarzona podpisu malzonka na zgodzie na zaciggniecie przez nia kredytu
niewatpliwie wprowadzalo pokrzywdzony bank w blad co do rzeczywistosci. Ponadto sam fakt podpisania sie na
umowie kredytowej i zaciggniecie kredytu przez oskarzona, ktory nastepnie byl w caloéci przeznaczony dla innych os6b
nie posiadajacych zdolnoSci kredytowej, rowniez wprowadzat bank w blad. Na skutek powyzszych dzialan oskarzonej
pokrzywdzony bank rozporzadzil niekorzystnie swoim mieniem. Rozporzadzenie mieniem to dyspozycje o charakterze
majatkowym, przesuniecia majatkowe. To rozporzadzenie mieniem ma by¢ niekorzystne, czego nie wolno utozsamiaé
z wyrzadzeniem szkody. Rozporzadzenie mieniem bedzie niekorzystne wowczas, gdy taka dyspozycja bedzie oceniana
negatywnie z punktu widzenia intereséw majatkowych osoby pokrzywdzonej, nawet jesli nie doszlo do rzeczywistej
straty (wyrok SN z 30.08.2000 1., V KKN 267/00, OSNKW 2000/9-10, poz. 85). Niekorzystnym rozporzadzeniem
mieniem bedzie wyzbycie sie skladnikéw majatkowych, ich obciazenie, zwolnienie z dlugu, zaciagniecie zobowiazan,
niezasadne przesuniecie termin6w zaplaty. Nie ma znaczenia to, czy czynnosci te sa skuteczne z punktu widzenia
prawa cywilnego (wyrok SA w Poznaniu z 9.02.2017 r., II AKa 114/16, LEX nr 2402478). W ocenie Sadu fakt, iz
pokrzywdzony bank udzielil kredytu oskarzonej, ktéra w rzeczywistosci byla uméwiona ze swoim bratem, iz to on
bedzie rzeczywistym dysponentem tego kredytu i to on bedzie go splacal, podczas gdy nie mial on zdolnoS$ci kredytowe;j
i on tego kredytu by nie uzyskal, byl niekorzystnym rozporzadzeniem mieniem, gdyz bank obciazyl w ten sposéb
swoj majatek i nie mial na skutek dziatan oskarzonej §wiadomoéci co do tego, iz udzielajac tego kredytu ponosilt duzo
wieksze ryzyko w zwiagzku z mozliwo$cig braku jego splaty. Jak juz wyzej wspomniano, niekorzystne rozporzadzenie



mieniem nie musi by¢ utozsamiane z wyrzadzeniem szkody, tak wiec pdzniejsza splata kredytu przez oskarzona nie
miala znaczenia dla wypelienia znamion tego przestepstwa. Sam fakt obcigzenia swojego majatku zwigzanego z
wiekszym ryzykiem (brak rzeczywistej zgody malzonka oskarzonej oraz inna osoba faktycznego kredytobiorcy, ktory
nie posiadal zdolno$ci kredytowej) byt juz niekorzystnym rozporzadzeniem mieniem. Dla wypelnienia znamion czynu
z art. 286 § 1 k. k. niezbedne jest dzialanie w celu osiaggniecia korzySci majatkowej. KorzyS$cia majatkowa jest kazde
przysporzenie majatkowe, tj. zwiekszenie aktywow lub zmniejszenie pasywow. Niewatpliwie, ani D. Z., ani tez G.
S. nie mieli zamiaru splacenia tego kredytu, gdyz po krotkim czasie zaprzestali jego splaty. Uzyskali wiec korzy$c
majatkowa poprzez wykorzystanie $rodkéw pochodzacych z kredytu zaciagnietego przez M. S.. Zgodnie z art. 115 §
4 k. k., korzyScia majatkowa jest korzys$¢ zaréwno dla siebie, jak i dla kogo innego. Stad tez fakt, iz oskarzona nie
skorzystala z zaciagnietego kredytu i sama go splacita, rowniez nie ma znaczenia dla mozliwoSci przypisania jej czynu
oszustwa, gdyz korzy$¢ te uzyskaly inne osoby.

Oskarzona i jej obronca podnosili réwniez, iz de facto gdyby nie fakt naruszenia procedur przez sam bank, to nie
doszloby do tego zdarzenia i to sam bank ponosi réwniez odpowiedzialno$é za niedochowanie wlasnych procedur.
Z taka argumentacja nie sposob sie zgodzi¢. Zgodnie bowiem z przyjeta judykatura i doktryna, dla bytu czynu
zabronionego okre$lonego w art. 286 § 1 k. k. obojetne jest, czy pokrzywdzony mogt wykryé swoéj blad przy dotozeniu
znikomej nawet staranno$ci. Istota przestepstwa okreslonego w art. 286 § 1 k. k. polega nie tyle na przyczynach bledu
po stronie pokrzywdzonego, ale na pozostawaniu przez pokrzywdzonego w bledzie, a nastepnie wykorzystaniu tego
stanu przez sprawce. Blad pokrzywdzonego nalezy przyjmowaé takze wtedy, gdy racjonalna ocena sytuacji pozwala
stwierdzi¢, ze mogl on bledu z latwosScia unikna¢. Wysoki stopien naiwnoéci czy tez latwos¢é wprowadzenia w blad
osoby dokonujacej niekorzystnego rozporzadzenia mieniem nie wplywa na ocene karnoprawna zachowania sprawcy,
bo istotne jest tylko to, czy podjete przez niego dzialania w przypadku tego konkretnego pokrzywdzonego okazaly sie
wystarczajace do wprowadzenia go w blad (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 20 grudnia 2018 r. IT AKa
420/18).

Czyn dokonany przez M. S. wyczerpal rowniez znamiona przestepstwa z art. 270 § 1 k. k., gdyz podrobila ona
o$wiadczenie o wyrazeniu zgody na zawarcie kredytu przez wspdlmalzonka poprzez podrobienie podpisu swojego
meza.

Przy wymiarze kary wobec oskarzonej Sad opart sie o dyrektywy z art. 53 k. k. Sad mial przy tym na wzgledzie stopien
spolecznej szkodliwoéci czynu, ktérego dopusécila sie oskarzona oraz stopien jej zawinienia. Sad kierowatl sie przy tym
celami zapobiegawczymi i wychowawczymi przypisanymi karze, a takze okoliczno$ciami zwigzanymi z ksztaltowaniem
$wiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

Stopien spolecznej szkodliwoéci czynu popelnionego przez M.

S. nalezy uzna¢ za $redni. Z jednej strony, Sad mial na uwadze motywacje oskarzonej, ktéra dopuscila sie przypisanego
jej czynu, by pomoc bratu, jak rowniez fakt, iz naprawila ona szkode w calosci, splacajac zaciggniety kredyt. Z drugiej
jednak strony, Sad mial na uwadze rodzaj dobra przeciwko ktéremu przypisany oskarzonej czyn byl wymierzony
(mienie, obrot gospodarczy) oraz niebagatelna wysokosé wyludzonego kredytu.

Na niekorzy$¢ oskarzonej przemawiaja okolicznos$ci wplywajace na ocene stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu,
przede wszystkim w postaci wysoko$ci wyludzonego kredytu.

Za okoliczno$ci tagodzace wobec M. S. Sad uznal jej uprzednia niekaralno$é, ustabilizowany tryb zycia oraz fakt,
iz zlozyla ona wyczerpujace wyjasnienia zgodne z pozostalym materialem dowodowym, a takze splacila w calosci
zaciagniety kredyt. Sad ma pelna Sswiadomos¢, iz oskarzona w niniejszej sprawie w pewnym sensie byla ofiara spisku
pomiedzy jej bratem a D. Z. (ktorzy osiagneli faktyczng korzy$é z popelnionego przez nia przestepstwa), jednak
okoliczno$¢ ta - o czym byla juz mowa powyzej — nie wylacza w zadnej mierze odpowiedzialno$ci oskarzonej za
przypisany jej czyn, stanowi natomiast istotna okoliczno$é¢ tagodzaca, ktora zostala wzieta przez Sad pod uwage przy
wymiarze kary.



Majac na uwadze powyzsze, Sad w punkcie I. wyroku wymierzyt oskarzonej kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Z kolei w punkcie II. sentencji wyroku Sad warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci
na okres 2 lat tytulem proby. Wysoko$é orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci niewatpliwie uwzglednia wszystkie
okolicznosci lagodzace zachodzace w stosunku do M. S., albowiem wymierzona kara mies$ci sie w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia za najsurowszy z pozostajacych w zbiegu przestepstw (art. 286 § 1 k. k.). Minimalna kara
grozaca za ten czyn to bowiem 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci. W ocenie Sadu, orzeczenie bezwzglednej kary
pozbawienia wolno$ci wobec M. S. byloby karg nadmiernie surowa, nawet pomimo stosunkowo wysokiej wartoéci
wyludzonego kredytu. Za orzeczeniem kary pozbawienia wolnoSci z warunkowym jej zawieszeniem przemawia przede
wszystkim fakt, iz oskarzona nie byla dotad karana sadownie. Nie bez znaczenia dla Sadu przy wymiarze kary byla
takze postawa oskarzonej, ktora zlozyla wyczerpujace wyjasnienia, zgodne z pozostalym materialem dowodowym.
Istotng kwestig jest rowniez fakt, iz oskarzona sama splacila w calosci kredyt zaciagniety w banku (...) oraz
prowadzi ustabilizowany tryb zycia, tj. posiada stale zatrudnienie. Okoliczno$ci te przekonaly Sad, iz orzeczenie
kary pozbawienia wolnoSci z warunkowym jej zawieszeniem bedzie wystarczajace, by oskarzona przemyslala swoje
zachowanie oraz by kara ta spelnila swoje cele wychowawcze wobec oskarzonej. Ponadto sama grozba wykonania
kary w przypadku popekienia przez nia kolejnego przestepstwa bedzie wystarczajaca dla zapobiegniecia popehienia
w przysztoéci przez M. S. kolejnego przestepstwa. Jednoczesnie, kierujac sie dyspozycja przepisu art. 4 § 1 k. k., Sad
uznal, ze korzystniejsze dla oskarzonej sa przepisy obowiazujace w dacie popelnienia przypisanego jej czynu, albowiem
warunkowo zawieszajac wykonanie kary pozbawienia wolnoSci na podstawie przepiséw obowigzujacych obecnie, Sad
musialby orzec wobec niej dodatkowo co najmniej jeden z obowigzkéw przewidzianych w art. 72 § 1 k. k.

W zwiazku w tym, iz czyn oskarzonej zostal popelniony w celu osiggniecia korzySci majatkowej Sad wymierzyt
jej takze kare grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych po 20 zl kazda stawka. Bedzie to dla oskarzonej kara
stanowiaca realng dolegliwo$¢, przypominajgcg, iz popelianie przestepstw nie jest oplacalne. Kara ta rowniez nie jest
nadmiernie surowa, ilo§¢ wymierzonych stawek dziennych uwzglednia postawe oskarzonej, jej uprzednia niekaralnosé
oraz wysoko$¢ stopnia spotecznej szkodliwosci jej czynu. Réwniez wysoko$c kazdej stawki, cho¢ wymierzona powyzej
dolnej granicy, to wciaz mieSci sie w najnizszych granicach. Przy czym fakt stalego zatrudnienia i uzyskiwania
niematych dochodéw oraz posiadanie majatku uzasadnial ustalenie jednej stawki w wysokoSci powyzej dolnej granicy.

W punkcie V. sentencji wyroku Sad obciazyl oskarzona kosztami sadowymi i stosowna optata. Oskarzona uzyskuje
stale zarobki i jest w stanie ponie$¢ koszty postepowania wywolane jej zachowaniem, co jest zasada procesu karnego
w przypadku skazania oskarzonego.



