Sygn. akt II K 575/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 grudnia 2017 r.

Sad Rejonowy Gdansk — Poludnie w Gdanisku w Wydziale IT Karnym w sktadzie:
Przewodniczacy: SSR Anna Jachniewicz

Protokolant: Katarzyna Tyminska

pod nieobecno$é Prokuratora

po rozpoznaniu w dniu 21 grudnia 2017 na rozprawie sprawy:

B. K., corki F. i K. zdomu Dolnej, urodzonej (...) w G.

oskarzonej o to, ze:

w okresie od 31 lipca do 02 sierpnia 2016 roku w G. dokonala zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci walizki
marki Y., bluzy polarowej marki D., bluzy i spodni jeansowych marki J. and J., 7 sztuk majtek, 3 sztuk koszulek, pasek
szmaciany, poSciel, koldra, zegarka marki S., laptopa marki L. (...) warz z oprogramowaniem W. (...) C., nagrywarki
DVD komputerowej, 2 sztuk dyskow twardych, 3 sztuk noénikdéw danych ner drive, pojemnik na zupe, kosmetykow i
lekarstwa, telefonu komoérkowego marki S. (...) wraz z tadowarka, pieniedzy w kwocie 3440 zlotych, ksiazki do nauki
jezyka angielskiego wraz ze stownikiem, czytnik do kart pamieci, walizki z narzedziami oraz dokumentami w postaci
paszportu o acznej warto$ci 12.474,50 zlotych czym dzialala na szkode M. S. oraz pily spalinowej marki H. o wartosci
300 zlotych czym dzialala na szkode L. S, tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zw. z art.
11§ 2kk.

1. Oskarzona B. K. uznaje za winng zarzucanego jej przestepstwa z tym ustaleniem, ze oskarzona dzialala wspoélnie i w
porozumieniu z inng nieustalong osobg, skradziono pienigdze w kwocie 800 euro a nie 3440 zlotych, nadto skradziono
dyktafon o wartoSci okolo 100 zlotych na szkode L. S., przestepstwo to kwalifikuje z art. 278 § 1 k.k. wzb. z art. 275 § 1
k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to, przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k., art. 37 a k.k., na podstawie art. 278 § 1 k.k. skazuje
ja na kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy ograniczenia wolnoéci polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziesci) godzin miesiecznie;

2. Namocy art. 46 § 1 k.k. zasadza od oskarzonej na rzecz pokrzywdzonego M. S. kwote 12.249,50 zt (dwanaScie tysiecy
dwiescie czterdziesci dziewiet zlotych 50/100) oraz kwote 400 (czterysta) zlotych na rzecz pokrzywdzonego L. S.;

3. Namocy art. 626 § 1k.p.k. wzw. zart. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzona od obowiazku poniesienia kosztow sadowych
W sprawie.
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UZASADNIENIE
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

L. S. poznal B. K. na szkoleniu na swoim jachcie. W kwietniu 2016r., kiedy L. S. zaczal plywaé na jachcie, dat B. K.
klucz od swojego mieszkania w G. przy ul. (...). B. K. miala sie opiekowa¢ jego mieszkaniem, tj. podlewa¢ kwiaty itp.,
bowiem L. S. czesto przez dlugie okresy przebywal poza domem i plywal na jachcie. B. K. miala tam takze mozliwo$é



wziecia kapieli. L. S. umoéwil sie z B. K., ze przed wejéciem do jego mieszkania bedzie do niego dzwoni¢ i zawiadamiac
o swoich planach, do czego tez oskarzona sie stosowala.

W dniu 31lipca 2016 roku, syn L. M. S. przyjechal z zagranicy do mieszkania swego ojca. L. S. nie bylo w mieszkaniu, ale
M. S. posiadal klucze od mieszkania. M. S. mial ze soba duza podr6zna walizke wraz z rzeczami osobistymi. Po przyjsSciu
do mieszkania M. S. wzigl kapiel, po czym ok. 14.00 wyszed} z mieszkania, zamykajac je na klucz i zostawiajgc walizke
wraz z zawarto$ciag w mieszkaniu. M. S. pojechal wowczas do swojego znajomego, od ktérego wrocil do mieszkania
ojca dopiero w dniu 2 sierpnia 2016 r. ok. godz. 22.30.

W tym okresie, tj. pomiedzy 31 lipca 2016 r. a 2 sierpnia 2016 r. B. K. zadzwonila do L. S. i spytala czy moze wzigé
kapiel w jego mieszkaniu. L. S. wyrazil zgode. Woéwczas B. K. postanowila p6j$¢ do mieszkania L. S. wraz ze swoim
kolega, aby w mieszkaniu posiedzieé¢, porozmawia¢, wypié piwo.

Kiedy oboje weszli do mieszkania zobaczyli w nim walizke nalezaca do M. S. i wsp6lnie postanowili ja ukras¢. Potem
stwierdzili, ze przy okazji ukradng jeszcze kilka innych rzeczy z mieszkania. Ostatecznie B. K. wraz ze swoim kolega
wynie$li z mieszkania L. S. : walizke marki Y., w ktdrej znajdowaly sie : bluza polarowa marki D., bluza i spodnie
jeansowe marki J. and J., 7 sztuk majtek, 3 sztuki koszulek, pasek szmaciany, poSciel, koldra, zegarek marki S., laptop
marki L. (...) wraz z oprogramowaniem W. (...) C., nagrywarka DVD komputerowa, 2 sztuki dyskoéw twardych, 3
sztuki no$nikéw danych pen drive, pojemnik na zupe, kosmetyki i lekarstwa, telefon komérkowy marki S. (...) wraz
z tadowarka, pieniadze w kwocie 800 euro, ksiazka do nauki jezyka angielskiego wraz ze stownikiem, czytnik do kart
pamieci, a nadto wzieli walizke z narzedziami oraz dokumenty w postaci paszportu, ktore to przedmioty nalezalty do
M. S., a ktorych lgczna warto$§é wynosila 12.474, 50 zl, a takze pile spalinowa marki H. o warto$ci 300 zl oraz dyktafon
o wartoSci 100 zl, ktore to przedmioty nalezaty do L. S..

Nastepnie B. K. przekazala swojemu znajomemu J. S. (1) telefon marki S. o warto$ci 100 z} oraz nagrywarke DVD
marki S. o wartosci 125 zl. J. S. (1) zastawil telefon za kwote 70 zt w lombardzie nalezagcym do L. M., a nagrywarke
DVD przechowywal u siebie. W toku sprawy odzyskano ww. telefon oraz nagrywarke, ktore zostaly zwrécone M. S..

Dowod  : zeznania $wiadka M. S. —k. 2-3, 10, 33, 73-74, zeznania $wiadka L. S. — 6-7, 78-79, 194-195, zeznania
Swiadka E. M. —k. 45-46, zeznania $§wiadka J. S. (1) —k. 21-23, wyja$nienia oskarzonej B. K. —k. 50-53, 87-88, kopia
umowy z J. S.- k. 44, protokoly zatrzymania rzeczy —k. 11-13, 41-44, protokoél przeszukania —k. 16-18, 19-20, 55-56,
protokdl zatrzymania osoby —k. 27, protokoél przeszukania osoby —k. 28-29.

B. K. przyznala sie do zarzucanych jej czynéw i zlozyta wyjaénienia.
Vide :wyjaénienia oskarzonej B. K. —k. 50-53, 87-88,

B. K. przed popelnieniem ww. czynu nie byla karana, po jego popelnieniu zostata skazana wyrokiem tut. Sadu za czyny
zart. 278 § 11 § 5 kk.

Dowdd : karta karna — 119, 168-169, kopia wyroku —k. 167,

B. K. urodzila sie (...) w G., jest bezdzietng panna, z zawodu jest fryzjerka, pracuje jako ochroniarz w S. (...), otrzymuje
z tego tytulu dochdd w wysokos$ci 1600 zt miesiecznie, nie posiada majatku.

Dane osobopoznacze — jak w akcie oskarzenia

Sad zwazyl, co nastepuje :

W $wietle wszystkich przeprowadzonych i ujawnionych w toku rozprawy gléwnej dowodoéw, zar6wno wina, jak i
okolicznos$ci popelienia zarzucanego oskarzonej B. K. przestepstwa nie budzily watpliwo$ci Sadu. Przebieg wydarzen
zostal ustalony na podstawie zeznan pokrzywdzonych M. S.i L. S., Swiadkow L. M., czeSciowo J. S. (1) oraz wyjasnien
samej oskarzonej B. K., a takze dokumentéw urzedowych i prywatnych.



W zasadzie Sad nie mial podstaw by odmoéwié wiarygodnoSci zeznaniom pokrzywdzonych tj. M. S.i L. S.. Sad dal wiare
obu ww. co do przebiegu sytuacji, co do tego, jakie przedmioty bedace ich wlasnos$cia zostaly skradzione z mieszkania
L. S., a takze co do warto$ci tychze przedmiotoéw wskazanej przez M. S. i czeSciowo przez L. S.. Zeznania §wiadkow
byly spojne, konsekwentne, logiczne.. Zeznania §wiadkow znalazly potwierdzenie w wyja$nianiach oskarzonej, ktora
nadto nie kwestionowala warto$ci skradzionych przedmiotow.

Wiary Sad nie dal jedynie L. S. w zakresie warto$ci skradzionego mu przez B. K. dyktafonu, ktéra ten wycenil na kwote
300 zk. Jak wskazal pokrzywdzony na rozprawie, dyktafon ten dostal okolo 2-3 lat przed kradzieza, a nadto byl on przez
niego wielokrotnie eksploatowany. Wobec faktu, ze kwota 300 zl to cena, za jaka ww. dyktafon zostal zakupiony, a
nadto majac na uwadze fakt, iz ceny sprzetéw RTV z biegiem lat maja tendencje spadkowa, obecng wartoé¢ dyktafonu
w przyblizeniu Sad ustalil na kwote 100 zl.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadka E. M. odnoénie okolicznoSci, iz J. S. (1) zastawil w prowadzonym przez Swiadka
lombardzie skradziony weze$niej nalezacy do M. S. telefon marki S. (telefon otrzymany od B. K.). Swiadek jako osoba
zupelnie obca i nieskonfliktowana z zadna ze stron postepowania nie mial powodéw by §wiadczy¢ nieprawde, nadto
jego zeznania znalazly potwierdzenie w dokumencie sporzadzonej z J. S. (1) umowy.

Co do zeznan $wiadka J. S. (1), to Sad dal im wiare w ograniczonym zakresie. Kluczowy dla niniejszej sprawy byt fakt,
iz znaleziona w jego mieszkaniu nagrywarka marki S. nalezala do M. S. oraz, ze zostala tam pozostawiona przez B.
K., tak ja i przekazany mu przez oskarzona telefon komoérkowy, ktory §wiadek nastepnie zastawil w lombardzie. W
ocenie Sadu odmienne co do powyzszej kwestii zeznania Swiadka mogly wynikaé jedynie z checi unikniecia grozacej
mu ewentualnej odpowiedzialnoéci karne;j.

Odnoszac sie do wyjasnien B. K. to Sad co do zasady nie mial podstaw, by odmoéwi¢ im wiarygodno$ci. Wyja$nienia
oskarzonej w szczeg6lnoéci co do czasu i okoliczno$ci popelnienia przestepstwa potwierdzenie znalazly w zeznania
Swiadkow. Nadto oskarzona przyznala sie do popelnienia zarzucanego jej czynu, nie kwestionowala wskazanych przez
M. S. zabranych przez siebie przedmiotéw ani ich warto$ci. Nalezy w tym miejscu wskazaé, ze dla bytu zarzucanego
oskarzonej przestepstwa drugorzedne znaczenie ma dalszy los skradzionych przedmiotow, w szczegolnosci czy zostaly
one sprzedane czy tez zniszczone, utracone, albowiem niniejszym wyrokiem B. K. zostala zobowigzana do zwrotu
rownowartosci wszystkich skradzionych przedmiotéw, ktérych w toku sprawy nie udalo sie odzyskad.

Sad dal rowniez wiare wszystkim dokumentom urzedowym przywolanym w ustaleniach faktycznych. Zostaly one
sporzadzone przez uprawnione do tego osoby, w zakresie ich kompetencji i w prawem przepisanej formie. Stanowia
one obiektywne dowody za§wiadczonych nimi okolicznoSci. Sad nie znalaz}l zadnych podstaw dla podwazenia warto$ci
dowodowej zaréwno dokumentéw urzedowych jak i prywatnych. Zadne z powyzszych nie byly nadto kwestionowane
przez zadna ze stron postepowania.

Ustalony stan faktyczny stanowi podstawe do przypisania B. K. czynu z art. 278 § 1 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k. Brak
jest jakichkolwiek watpliwoéci, ze zachowanie oskarzonej odpowiada opisowi zawartemu we wskazanym przepisie.

Nie ulega watpliwo$ci, ze w inkryminowanym czasie B. K. wraz inng nieustalona osobg weszla do mieszkania L. S.
i dokonata zaboru rzeczy ruchomych nalezacych do M. S. wskazanych w akcie oskarzenia, a takze dokumentow w
postaci paszportu oraz pieniedzy w kwocie 800 euro, a nie jak wskazano w akcie oskarzenia 3440 zl. W zwiazku z
tym w punkcie 1. wyroku Sad poczynil odmienne w tej kwestii ustalenia. Nadto B. K. dokonala zaboru pily spalinowej
nalezacej do L. S. oraz dyktafonu o warto$ci, odmiennie niz przez pokrzywdzonego ustalonej, o czym juz wskazano
przy ocenie zeznan tegoz pokrzywdzonego. Jest oczywiste, ze oskarzona nie byla w Zaden sposéb uprawniona wobec
ww. przedmiotéw, mimo to potraktowala je jak rzeczy wlasne i wlaczyta w sklad swego majatku, postepujac z nimi tak
jak wlasciciel (dokonala zaboru w celu przywlaszczenia).

W czasie popehienia przez oskarzona B. K. przypisanych jej czyndw, nie zachodzila zadna okoliczno$¢ wylaczajaca
ich kryminalng bezprawno$¢. Nie zachodzily réwniez zadne okoliczno$éci wylaczajace wine B. K., nie byla ona



w szczeg6lnosci ograniczona w mozliwoSci rozpoznania znaczenia i konsekwencji swojego czynu przez chorobe
psychiczna, niedorozw6j umystowy lub czasowe zaburzenie czynnosci psychicznych. W inkryminowanym czasie nie
zaszha takze czasowa niepoczytalno$¢ oskarzone;j.

Dokonujac analizy caloSci zachowania sie oskarzonej B. K., jej psychicznego nastawienia do czynu, okoliczno$ci,
jakie doprowadzily jg do takiego zachowania, Sad nie mial watpliwoSci, ze oskarzona dzialala umy$lnie z zamiarem
bezposrednim. Stopien szkodliwo$ci spolecznej czynu B. K. nalezy okresli¢ jako niemaly. Oskarzona dopuscita sie go
z premedytacja i z checi latwego zysku.

Nie bylo zatem watpliwosci ani co do tego, ze oskarzona wypelila wszystkie znamiona zarzucanego jej czynu
wymienione w art. 278 § 1 kk. i art. 275 § 1 kk, jak i ze spelnione zostaly warunki odpowiedzialno$ci konieczne do
uznania jej za sprawce przestepstwa.

Uznajac oskarzona B. K. za winna popelnienia zarzucanego jej czynu, Sad w punkcie I wyroku, skazal ja na kare 1 roku
i 6 miesiecy ograniczenia wolnos$ci polegajacej na wykonywaniu nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne
w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym.

Ustalajac wymiar kary dla oskarzonej Sad kierowat sie dyrektywami okre§lonymi w art. 53 §1 i 2 k. k. Na niekorzy$c
B. K. przemawiaja przede okoliczno$ci wpltywajace na ocene stopnia szkodliwo$ci spolecznej przypisanego jej czynu
(a zwlaszeza okolicznoSci jego popekienia, postaé zamiaru oraz motywacja sprawcy). Sad mial nadto na uwadze, ze
w dacie zarzucanego oskarzonej czynu nie byla on osoba karana, to jednak jego sposéb zycia po dokonaniu czynu by}l
naganny, albowiem byla ona karana za przestepstwa umysle i podobne.

Okolicznos$cia niewatpliwie dzialaja na korzy$é oskarzonej bylo przyznanie sie przez nia do winy.

W ocenie Sadu, kara ograniczenia wolnosci bedzie dla oskarzonej najodpowiedniejsza kara, ktéra przede wszystkim
uséwiadomi oskarzonej naganno$¢ postepowania i negatywne konsekwencje jej zachowania i nie bedzie kara
nadmiernie surowg.

Zdaniem Sadu, prognoza kryminologiczna wobec B. K. nie jest jednoznacznie negatywna, dlatego Sad wyraza nadzieje,
ze poprzez nieodplatnag prace na cele spoleczne oskarzona nabierze pokory i szacunku wobec mienia innych ludzi,
jednoczeénie z uwagi na fakt, ze kara ta podlega realnemu wykonaniu, nie zostanie spolecznie, ani przez oskarzong
odebrane jako faktyczne pozostawienie sprawcy bezkarnym.

W punkcie 2. sentencji wyroku Sad nalozyt na oskarzona obowigzek naprawienia w caloéci szkody poniesionej przez
pokrzywdzonego M. S. (przy odjeciu warto$ci przedmiotéw odzyskanych) poprzez zaplate na jego rzecz w kwoty
12.249,50 zt oraz na rzecz pokrzywdzonego L. S. kwoty 400 zl.

Ze wzgledu na sytuacje materialng oskarzonej oraz fakt, ze niniejszym wyrokiem nalozona na nig obowiazek zwrotu
wyrzadzonej szkody w obiektywnie wysokiej kwocie, Sad zwolnil ja od ponoszenia kosztéow sadowych, w caloSci
przenoszac je na rzecz Skarbu Panstwa (punkt 3. wyroku).



