Sygn. akt IT K 547/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 sierpnia 2017 roku

Sad Rejonowy Gdansk-Poludnie w Gdansku IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Tomasz Jablonski

Protokolant: Artur Pokojski

po rozpoznaniu na posiedzeniu dniu 1 sierpnia 2017 roku sprawy
P.G.,synaJ.iH.,zdomuD.,

urodzonego w dniu (...) w G.,

oskarzonego o to, ze:

1. w czasie od dnia 09 maja 2016 roku do dnia 19 grudnia 2016 roku w G. przy ulicy (...), dokonal kradziezy energii w
postaci pradu elektrycznego o nieustalonej wartosci strat, czym dzialal na szkode Wspolnoty Mieszkaniowej (...) wG.,

tj. oczynz art. 278 §1i 5 k.k.,

2. w blizej nieokreslonym czasie jednak nie p6zniej niz do dnia 12 kwietnia 2017 roku w G. przy ulicy (...), dokonatl
kradziezy energii w postaci pradu elektrycznego o nieustalonej wartoéci strat, czym dzialal na szkode Wspoélnoty
Mieszkaniowej (...) w G.,

tj. o czym z art. 278 §1i 5 k.k,,

I. ustalajac, ze oskarzony P. G. dopuscil sie popelienia czynéw zarzucanych mu w punktach 1. i 2. aktu oskarzenia
kwalifikowanych z art. 278 §11 5 k.k. i uznajac, ze wina i spoleczna szkodliwoé¢ czynéw nie sg znaczne a okolicznoSci
ich popehienia nie budza watpliwo$ci na podstawie art. 66 §1 k.k. i art. 67 § 1 k.k. warunkowo umarza postepowanie
na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata;

II. na podstawie art. art. 624 §1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sagdowych w caloSci, w tym od
oplaty, przejmujac poniesione w sprawie wydatki na rachunek Skarbu Panhstwa.

Sygn. akt: IT K 547/17

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

P. G. urodzil sie (...). Jest osoba uboga. Zamieszkuje w lokalu nr (...) polozonym w budynku przy ul. (...) w G.. Jest to
mieszkanie komunalne. Administrowaniem budynku zajmuje sie przedsiebiorstwo (...) z siedziba przy ul. (...), ktore
jest strong umowy na podstawie ktorej dostarczana jest energia elektryczna stluzaca do oéwietlenia klatki schodowe;.

Oskarzony utrzymuje sie ze sprzedazy ztomu, uzyskujac w ten sposob do kilkuset zlotych miesiecznie. W przeszlosci,
z uwagi na nieoplacanie rachunkéw za prad, dostawca odcigl doplyw energii elektrycznej do jego lokalu, demontujac
licznik zuzytej energii.



Dowody: cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego P. G. — k. 28, 71; Swiadka P. N. — k. 4, 52; dokumentacja fotograficzna
— k. 10-15, 79-83;

9 maja 2016 roku P. G. wyszed!l na klatke schodowa budynku przy ul. (...). Mial przy sobie dwa przewody, ktérych
konce podlaczyt do rozetki (tzw. puszki) znajdujacej sie w Scianie. Nastepnie oba przewody przymocowal do
Sciany i przeciagnal je tuz nad podloga do swego mieszkania. Znajdujac sie mieszkaniu, konce kabli podlaczyt do
gniazdka elektrycznego zainstalowanego na $cianie pokoju. Do gniazdka w dalszej kolejnosci podlaczyl telewizor
marki T. oraz kuchenke elektryczng. Dzieki pobieranej w ten sposob energii elektrycznej oskarzony korzystal z
wymienionych urzadzen do grudnia 2016 roku. 19 grudnia 2016 roku na klatke schodowa budynku udat konserwator
przedsiebiorstwa (...), ktory zauwazyl nielegalne podlaczenie pradu do lokalu. Na jego wezwanie na miejsce zdarzenia
przyjechali funkcjonariusze Policji, ktérzy dokonali zatrzymania P. G.. Nielegalne podlgczenie zostalo wowczas
usuniete.

Dowody: czeéciowo wyjasnienia oskarzonego P. G. — k. 28; zeznania §wiadka P. N. — k. 4; zeznania §wiadka A. L. —
k. 22v; protokét ogledzin — k. 7-8v; dokumentacja fotograficzna — k. 10-15; protokél zatrzymania osoby — k. 16-16v;
notatka urzedowa — k. 30;

Nieustalonego dnia, nie p6zniej niz 12 kwietnia 2017 roku P. G. wyszed} na klatke schodowa budynku przy ul. (...).
W opisany wyzej sposob, oskarzony ponownie dokonal podlaczenia pradu do swojego lokalu. Nastepnie, do gniazdka
podlaczyl urzadzenia elektryczne w postaci telewizora marki T. oraz lampki nocnej. 12 kwietnia 2017 roku przewody
biegnace do mieszkania zostaly zauwazone przez konserwatora przedsiebiorstwa (...), ktory wezwal w zwiazku z tym
funkcjonariuszy Policji. P. G. zostal zatrzymany. Konserwator usunat nielegalne podlgczenie pradu do mieszkania.

Dowody: cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego P. G. — k. 71; zeznania §wiadka G. M. — k. 52v; zeznania §wiadka P. N.
— k. 56; protokél zatrzymania — k. 45-47; protokoét ogledzin — k. 59-60; dokumentacja fotograficzna — k. 79-83;

P. G. nie byl dotad karany.
Dowéd: karta karna — k 35;
Sad zwazyl, co nastepuje:

Dokonujac ustalen faktycznych w sprawie, Sad oparl sie na zeznaniach swiadkéw P. N., A. L. i G. M. oraz na
dokumentach urzedowych. Wyjaénienia oskarzonego postuzyly poczynieniu ustalen faktycznych jedynie czeSciowo.

Sad uznal, ze brak jest podstaw do kwestionowania wyjasnien oskarzonego co do jego stanu majatkowego i zZrodla
utrzymania. Jego trudna sytuacje potwierdza w szczegblno$ci pozyskana dokumentacja fotograficzna przedstawiajaca
mieszkanie przy ul. (...) (k. 10-15, 79-83), ktora przekonuje, ze oskarzony zyje w ubdstwie. Sad dal rowniez wiare
wyjasnieniom P. G. w zakresie, w jakim potwierdzit on okolicznoéci samowolnego podlaczenia przewodéw do puszki
elektrycznej i poboru pradu z pominieciem licznika. Za niewiarygodne Sad uznal natomiast te wyjasnienia, w zakresie,
w jakim oskarzony utrzymywal, ze pobor pradu w przypadku czynu opisanego w punkcie I. aktu oskarzenia rozpoczat
sie dzien przed jego zatrzymaniem. Ta wersja wydarzen jest m.in. sprzeczna z zeznaniami §wiadka A. L., z ktérych
wynika, ze prad w mieszkaniu oskarzonego jest od dluzszego czasu.

Swiadkowie P. N. i G. M. opisali okoliczno$ci wykrycia nielegalnych podlaczen do puszki elektrycznej wykonanych
przez P. G.. Sad dal wiare tym zeznaniom, gdyz byly logiczne, wzajemnie sie uzupelnialy i dotyczyly okolicznoéci
bezspornych.

Sad dal rowniez wiare zeznaniom $wiadka A. L., gdyz byly one logiczne i odpowiadaly wskazaniom do$wiadczenia
zyciowego. CzeSciowo potwierdzil je sam oskarzony. A. L. nie miala zadnego powodu, by falszywie Swiadczy¢ na
niekorzysé P. G..



Sad oparl sie rowniez na dokumentach urzedowych przywolanych w ustaleniach faktycznych. Zostaly one sporzadzone
przez uprawnione do tego osoby, w zakresie ich kompetencji i prawem przepisanej formie. Ich autentyczno$¢ nie byla
przez zadna ze stron kwestionowana. Stanowig one obiektywne dowody zaswiadczonych nimi okolicznosci.

Ustalony stan faktyczny stanowil podstawe do przypisania oskarzonemu obu zarzucanych mu czynéw. Nie moze
budzi¢ jakichkolwiek watpliwoéci, oskarzony dwukrotnie w bezprawny sposéb, z pominieciem licznika, uzyskal dostep
do Zrédla pradu znajdujacego sie na klatce schodowej kamienicy, a wiec dopuscit kradziezy energii elektrycznej, tj.
czynu z art. 278 § 11 5 k.k.

W czasie popelnienia przez oskarzonego przypisanych mu czynéw, nie zachodzila zadna okoliczno$¢ wylaczajaca
jego kryminalng bezprawno$é. Nie zachodzily réwniez zadne okolicznoSci wylaczajace wine oskarzonego. Nie
byl on w szczegdlnosci ograniczony w mozliwosci rozpoznania znaczenia i konsekwencji swoich czynéw przez
chorobe psychiczng, niedorozwo6j umystowy lub czasowe zaburzenie czynno$ci psychicznych. P. G. jest i juz w
trakcie popelnienia czynow byt osoba dorosla. W inkryminowanym czasie nie zaszla takze czasowa niepoczytalnoéc
oskarzonego.

Stopien szkodliwosci spolecznej czynéw przypisanych oskarzonemu, a takze stopien jego winy nie byly znaczne. P.
G. dopuscil sie bezprawnego poboru energii w stosunkowo krotkim czasie. Przy czym iloéé zuzytego przez niego
pradu byla z pewnoscia niewielka — pokrzywdzony nie byl w stanie oszacowaé poniesionej szkody, jednak oskarzony
uzywal maksymalnie 3 urzadzen, ktérych moc znamionowa nie byla znaczna. Nalezy przy tym zwrdcié uwage na
motywacje oskarzonego. P. G. jest osoba zyjaca w ubodstwie. Z racji wieku jego mozliwoS$ci zarobkowe sg znacznie
ograniczone. Mozna zatem przyjac, ze zdecydowat sie on popehié zarzucane mu czynu z rzeczywistego niedostatku.
Przy czym nie mozna pomija¢ faktu, ze pobierany bezprawnie prad wykorzystywal do zaspokojenia podstawowych
potrzeb zyciowych.

W ocenie Sadu, w Swietle zebranych dowodoéw uzasadnione jest przypuszczenie, ze oskarzony P. G. bedzie w
przyszlosci przestrzegat porzadku prawnego, a w szczegblnosci nie popelni ponownie przestepstwa. Oskarzony nie
byl dotad karany nawet za przestepstwo nieumys$lne, a w toku postepowania przygotowawczego wyrazit skruche i
zapewnil, ze powstrzyma sie w przyszlo$ci od kradziezy pradu, zobowigzujac sie do zalozenia licznika przedplatowego.
Postawa oskarzonego daje nadzieje na to, ze samo prowadzenie przeciwko oskarzonemu postepowania karnego
i postawienie jej w stan oskarzenia w niniejszej sprawie bylo dla niego pewna dolegliwoscia, ktora sprawila, ze
oskarzony gruntownie przemyslal swoje postepowanie.

Poniewaz szkodliwo$é spoteczna czynu oraz wina sprawcy nie byly znaczne, a prognoza kryminologiczna wobec
oskarzonego jest pozytywna (art. 66 § 1 k.k.), a nadto zagrozenie karne za czyn z art. 278 § 11 5 k.k. nie przekracza 5
lat, w punkcie I. sentencji wyroku, Sad zastosowal wobec oskarzonego P. G. dobrodziejstwo warunkowego umorzenia
postepowania, ustalajac dlugo$¢ okresu préby na 2 lata.

Nalezy w tym miejscu podkreéli¢, iz wyrok warunkowo umarzajacy postepowanie jest na gruncie postepowania
karnego orzeczeniem szczegélnym. Mimo stwierdzenia zaistnienia wszystkich przestanek odpowiedzialnosci karnej,
wydajacy rozstrzygniecie sad odstepuje od skazania sprawcy przestepstwa. Postawa sprawcy w okresie proby decyduje
o tym, czy odstapienie od skazania ma charakter definitywny. Przepisy art. 68 k.k. nakladaja na osobe, wobec
ktorej zastosowano ten §rodek obowiazki, ktérych nieprzestrzeganie rodzi mozliwo$¢, a w niektoérych przypadkach
obowiazek podjecia postepowania i wydania wyroku skazujacego. Przenoszac to na grunt niniejszej sprawy nalezy
zatem podkres$li¢, iz niniejsze orzeczenie nie przekresla ostatecznie mozliwosci ukarania oskarzonego za badane czyny,
a do ponownego postawienia go w stan oskarzenia wystarczajace bedzie powziecie uzasadnionego podejrzenia, ze
ponownie dopuscil sie on kradziezy pradu (art. 68 § 2 k.k.) badZ w inny sposo6b razaco naruszylt porzadek prawny.
Wilasciwoéci i warunki osobiste oskarzonego przemawiaja jednak za tym, by poddaé go probie i w ten sposéb
zweryfikowaé zlozong przez niego zapowiedz poprawy postepowania.



W zwiazku z nieustaleniem szkody wobec braku mozliwo$ci miarodajnego oszacowania iloéci zuzytej przez
oskarzonego energii elektrycznej Sad nie orzekal obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 67 §3 k.k.

Wobec niewatpliwie trudnej sytuacji materialnej oskarzonego, Sad zwolnil go z obowiazku uiszczenia kosztow
postepowania.



