Sygn. akt IT K 434/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 wrzeénia 2017 r.

Sad Rejonowy Gdansk - Poludnie w Gdansku w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSR Magdalena Czaplinska

Protokolant Artur Pokojski

po rozpoznaniu w dniach 26.07.2017 r., 27.09.2017 I. Sprawy:

Z.P.,ur. (.)WZ.,

syna W.iZ.zdomu S.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 05 stycznia 2017 r. w G. przy ul. (...) prowadzil w ruchu ladowym pojazd marki P. o nr rej. (...) znajdujac sie w
stanie nietrzezZwosci, gdzie . badanie na urzadzeniu A. 6020 plus o godz. 19:40 wykazalo 0,97 mg/1 (2,02 promila), a
II. badanie A. 6020 plus o godz. 19:58 wykazalo 0,94 mg/1 (1,96 promila), ITI. badanie na urzadzeniu Alkometr A2.0 o
godz. 21:44 wykazalo 0,89 mg/1 (1,85 promila), IV. badanie na urzadzeniu Alkometr A2.0 o godz. 21:47 wykazalo 0,85
mg/1 (1,76 promila) alkoholu w wydychanym powietrzu, bedac wcze$niej prawomocnie skazanym za prowadzenie
pojazdu w stanie nietrzezwosci,

.oczynzart.1778a81i4 k. k.

I. oskarzonego Z. P. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, czyn ten kwalifikuje z art. 178a § 11 4 k.
k. i za to przy zastosowaniu art. 37 b k. k. na podstawie art. 1778 a§ 4 k. k. wzw. zart. 34 §1,8§1apkt1,§1b,§ 2
k. k. w zw. z art. 35 § 1 k. k. skazuje go na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz kare 1 (jednego) roku
ograniczenia wolnoSci polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze
30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

II. na podstawie art. 39 pkt 3 k. k. w zw. z art. 42 § 3 k. k. orzeka wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio;

III. na podstawie art. 39 pkt 7 k. k. w zw. z art. 43a § 2 k. k. orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej Swiadczenie pieniezne w kwocie 10. 000 (dziesieciu tysiecy) ztotych;

IV. na podstawie art. 63 § 4 k. k. na poczet $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych zalicza okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 5 stycznia 2017 roku;

V. na podstawie art. 626 § 1 k. p. k., art. 627 k. p. k. oraz art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 11 3, art. 2 ust. 2 ustawy z dnia
23 czerwca 1973 1. o optatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. z 1983 r., nr 49, poz. 223 z p6Zniejszymi
zmianami) zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe w kwocie 340 zlotych, w tym wymierza
mu oplate w kwocie 240 zlotych.

Sygn. akt: II K 434/17

UZASADNIENIE



Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Malborku z 17 wrze$nia 2013 roku wydanym w sprawie o sygnaturze
akt IT K 1451/12 Z. P. zostal skazany na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci za czyn z art. 178a § 1 k.k. Wykonanie
orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawieszono na okres 3 lat tytulem proby. W punkcie II. sentencji
wyroku orzeczono wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat. Wyrok
uprawomocnil sie dnia 25 wrze$nia 2013 roku.

Dowéd: odpis wyroku — k. 40-40v; dane o karalnosci — k. 65-67

Dnia 5 stycznia 2017 roku w godzinach popotudniowych Z. P. przebywal w okolicach S.. W trackie spotkania z
klientem, spozyl napoje alkoholowe w nieustalonej iloSci. Po godzinie 18:00 wsiadl do pojazdu marki P. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) i odjechal w kierunku G.. Okolo godziny 18.00 wjechat na ul. (...). Jadac na wysokosci ul. (...),
uderzyl w tyl innego pojazdu stojacego w korku, ktéorym poruszat sie P. T. (1). Na skutek uderzenia pojazd ten
uderzyt w kolejny samochod, stojacy przed nim. Natychmiast po kolizji P. T. (1) wyszedl z samochodu i udat sie do
pojazdu oskarzonego. W trakcie rozmowy Z. P. zgodzit sie uda¢ na pobliski parking w celu spisania o$wiadczenia
o szkodzie. Gdy P. T. (1) odjechal w strone wspomnianego parkingu, oskarzony poczatkowo ruszyl za nim, lecz w
pewnym momencie skierowat sie nagle w strone ul. (...). P. T. (1) postanowil wowczas udaé sie za nim w poscig. Jednak
z uwagi na to, ze Z. P. zniknal z jego pola widzenia, zdecydowal sie powr6cié na miejsce kolizji. W miedzyczasie Z. P.
zaparkowal swoj pojazd i rowniez udal sie na ul. (...), gdzie przebywali funkcjonariusze Policji wezwani przez Swiadkow
zdarzenia. Oskarzony jako sprawca kolizji zostal poddany badaniu trzezwos$ci urzadzeniem kontrolno-pomiarowym
typu A. 6020. Pierwszy pomiar, przeprowadzony o godz. 19:40, wykazat stezenie 0,97 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu. Drugi zas wykonany o godz. 19:58 ujawnil 0,94 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Powtérne badanie
przeprowadzone na Komisariacie Policji nr I w G. o godz. 21:44 i 21:47 za pomoca urzadzenia typu Alkometr A2.0
wykazato odpowiednio stezenie 0,89 mg/11i 0,85 mg/1 alkoholu w wydychanym przez Z. P. powietrzu.

Dowodd: zeznania $wiadka A. C. — k. 9, 71v; zeznania Swiadka M. J. (1) — k. 11-12, 71v; zeznania $wiadka P. T. (1) —
k. 71v-72; protokoly badania trzezwosci — k. 2-2v, 4-4v; czeSciowo wyjasnienia oskarzonego Z. P. — k. 22, 47, 69-69v;

Oskarzony Z. P. byl uprzednio dwukrotnie karany przez Sad:

1. wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku z dnia 16 wrze$nia 2012 roku w sprawie o sygnaturze
akt IT K 11/11 za przestepstwa z art. 296 § 3 k. k., art. 231 § 11 2 k. k., art. 228 k. k. na kare 1aczna 4 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci oraz kare laczng grzywny;

2. wyrokiem Sadu Rejonowego w Malborku z dnia 17 wrze$nia 2013 roku w sprawie o sygnaturze akt IT K 1451/12 za
przestepstwo z art. 178a § 1 k. k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres 3 lat tytulem proby.

Dowodd: dane o karalnosci — k. 65-67
Sad zwazyl, co nastepuje:

Dokonujac ustalen faktycznych w sprawie, Sad opart sie na wyjasnieniach oskarzonego Z. P., zeznaniach §wiadkow A.
C., M. J. (2)iP.T. (2), a takze na dokumentach urzedowych.

Oskarzony Z. P. konsekwentnie przyznawal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Wyjaénil, ze 5 stycznia 2017
roku przebywal w okolicach S., gdzie okolo godziny 17:00 spozyl alkohol w postaci 2 piw. Nastepnie pojechat do G..
Prowadzac pojazd na ul. (...), bral udzial w kolizji. Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego, gdyz nie kwestionowat
on zaréwno faktu spozycia alkoholu, jak i faktu prowadzenia pojazdu w ruchu drogowym, co w pelni korespondowato
z pozostalym materialem dowodowym. Zastrzezenia budzi jedynie podana przez oskarzonego ilo$¢ alkoholu, gdyz



okoliczno$cia powszechnie znang jest to, ze wypicie 2 piw (bedacych alkoholem niskoprocentowym) nie powoduje
powstania tak duzego stezenia alkoholu w wydychanym powietrzu.

Sad datl wiare zeznaniom $wiadkow A. C. i M. J. (1), ktéry opisali przebieg czynnosci stuzbowych przeprowadzonych
w zwigzku z kolizja, w ktorej bral udzial Z. P. oraz w zwiazku z wynikiem badania stanu jego trzezwosci. Zeznania
wymienionych §wiadkow sa logiczne i konsekwentne, a wraz z pozostala cze$cia materialu dowodowego tworza zwarta
i uporzadkowana chronologicznie calo$é. Oskarzony ich nie kwestionowal.

Sad dat rowniez wiare zeznaniom $wiadka P. T. (2), ktdéry opisal przebieg kolizji z udzialem oskarzonego, a takze
okolicznoS$ci, w jakich Z. P. zostal poddany badaniu trzezwos$ci. W toku postepowania nie ujawniono zadnego
dowodu mogacego podwazy¢ prawdomoéwnosé §wiadka. Tym niemniej, w ocenie Sadu, zebrany material dowodowy
nie stanowi dostatecznej podstawy uzasadniajacej stwierdzenie, ze oskarzony uciekl z miejsca kolizji, a w trakcie
ucieczki uszkodzil kolejne pojazdy. Wprawdzie Z. P. odjechal w innym kierunku niz P. T. (1), jednakze ucieczki
oskarzonego nie potwierdzaja zeznania wymienionych wyzej funkcjonariuszy, z ktérych wynika, Ze czynnoSci zostaly
przeprowadzone z oskarzonym na ul. (...). Zdaniem Sadu, w sytuacji, gdyby oskarzony rzeczywiscie chcial dokonaé
ucieczki, to mato prawdopodobne jest, ze skierowalby sie na ul. (...), gdzie mog} sie spodziewaé policjantéw. Z zeznan
funkcjonariuszy nie wynika, jakoby oskarzony uciekal pieszo na ich widok. Nadto, relacje policjantéw nie zawieraja
zadnej wzmianki na temat innych pojazdéw uszkodzonych przez oskarzonego. Mimo tych spostrzezen, Sad uznal,
iz oméwionych twierdzen nie mozna odbieraé jako proby falszywego oskarzenia przez Swiadka P. T. (1). Widzac
oskarzonego skrecajacego w inna ulice istotnie mogt on blednie zatozy¢, ze oskarzony ucieka, podczas gdy - jak wynika
z jego wyjasnien - mial on szukaé dogodnego miejsca parkingowego. Natomiast co do rzekomego uszkodzenia przez
oskarzonego innych pojazdow, z zeznan §wiadka wynika, ze relacje na ten temat znat jedynie ze slyszenia. Zeznajac
na ten temat P. T. (1) nie stwierdzil kategorycznie, ze oskarzony byl sprawca innych kolizji.

Sad dal wiare wszystkim dokumentom urzedowym przywolanym w ustaleniach faktycznych. Zostaly one sporzadzone
przez uprawnione do tego osoby, w zakresie ich kompetencji i w prawem przepisanej formie. Ich autentyczno$é nie
byla przez zadna ze stron kwestionowana. Stanowig one obiektywne dowody za§wiadczonych nimi okoliczno$ci. Sad
nie znalaz} Zadnych podstaw dla umniejszenia ich wartoéci dowodowe;j.

Ustalony stan faktyczny stanowil podstawe do przypisania Z. P. czynu z art. 178a § 11 4 k. k. zarzucanego mu w
akcie oskarzenia. Postepowanie dowodowe wykazalo, ze oskarzony kierowal samochodem marki P. (...) o nr rej. (...)
w ruchu ladowym, tj. na ul. (...) w G. (droga publiczna), znajdujac sie w stanie nietrzeZwos$ci w rozumieniu art. 115 §
16 k.k. Badania wykonane u oskarzonego wykazaly bowiem stezenia wynoszace 0,97 mg/1 (2,02 promila), 0,94 mg/
1 (1,96 promila), 0,89 mg/1 (1,85 promila) i 0,85 mg/1 (1,76 promila), podczas gdy warto$cia graniczng jest 0,25 mg/
1 (0,5 promila). Nie ulega rowniez watpliwoéci, ze Z. P. dopuscil sie omawianego czynu bedac uprzednio skazanym
prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Malborku z dnia 17 wrzeénia 2013 roku w sprawie o sygnaturze akt II
K1451/12 za czyn z art. 178a § 1 k. k.

W czasie popelnienia przez oskarzonego przypisanego mu czynu nie zachodzila jakakolwiek okoliczno$é wylaczajaca
jego kryminalng bezprawnoé¢. Nie zachodzily rowniez zadne okolicznos$ci wylaczajace wine oskarzonego. Nie byl
on w szczegolnosci ograniczony w mozliwosci rozpoznania znaczenia i konsekwencji swojego czynu przez chorobe
psychiczna, niedorozwdj umystowy lub czasowe zaburzenie czynnoSci psychicznych. Z. P. jest i w trakcie popelnienia
czynu byt osoba dorosta. W inkryminowanym czasie nie zaszla takze czasowa niepoczytalnosé oskarzonego.

Stopien szkodliwoS$ci spolecznej czynu Z. P. nalezy okresli¢ jako wysoki. Stezenie alkoholu w wydychanym przez
oskarzonego powietrzu znacznie (ponad czterokrotnie!) przekroczylo ustawowy prég decydujacy o zakwalifikowaniu
jego zachowania jako przestepstwa. Stan, w jakim sie znajdowal, w znacznym stopniu upo$ledzil jego zdolnosci
psychomotoryczne i zdolno$é postrzegania. Z. P. stworzyl realne zagrozenie na drodze, gdyz kierujac pojazdem w
stanie nietrzeZwosci na ul. (...) spowodowal kolizje zderzajac sie z pojazdem P. T. (1).



W punkcie I. sentencji wyroku za czyn z art. 178a § 11 4 k. k. Sad wymierzyt oskarzonemu kare 3 miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz kare 1 roku ograniczenia wolnosci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie.

Na niekorzy$¢ Z. P. przemawiaja okoliczno$ci wplywajace na ocene szkodliwoSci spotecznej jego czynu, a zwlaszcza
wysokie stezenie alkoholu w wydychanym przez oskarzonego powietrzu oraz fakt, ze kierujac pojazdem w stanie
nietrzezwosci, stworzyl realne zagrozenie dla innych uczestnikow ruchu. Za okoliczno$¢ obciazajaca nalezy uznac
takze uprzednig karalno$¢ oskarzonego, jak rowniez fakt, iz czynu bedacego przedmiotem niniejszego postepowania
dopuscit sie on w okresie warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbywania kary pozbawienia wolno$ci
orzeczonej w sprawie IT K 11/11 Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie w Gdansku (k. 66).

Na korzy$é¢ Z. P. przemawia fakt, ze przyznal sie on do popelnienia zarzucanego mu czynu i zlozyl wyczerpujace
wyjaénienia.

Sad uznal, ze jednoczesne orzeczenie bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci oraz kary ograniczenia wolnoS$ci
(przy zastosowaniu art. 37 b k. k.) w najwiekszym stopniu przyczyni sie do realizacji celéw kary w stosunku
do Z. P.. Oskarzony dopuscit sie czynu o wysokim stopniu szkodliwoéci spolecznej. A nadto, oprécz wyroku
uzasadniajgcego przyjecie kwalifikacji z art. 178a § 11 4 k. k., w przeszlosci wydano przeciwko niemu jeszcze jeden
wyrok skazujacy, ktorym orzeczono wobec niego bezwzgledna kare pozbawienia wolnosci. W zwiazku z tym Sad
uznal, ze wzglad na cele wychowawcze kary przemawia za zastosowaniem wobec oskarzonego (ktory jawi sie jako
osoba odporna na resocjalizacje), co najmniej krotkoterminowej bezwarunkowej izolacji. Z drugiej jednak strony
Sad uznal, iz dla osiagniecia wychowawczych i prewencyjnych celéw kary, sama tylko izolacja Z. P. moze by¢
zabiegiem niewystarczajacym. Nalezy zauwazy¢, ze oskarzony odbywal juz w przeszloSci kare pozbawienia wolnosci,
a mimo to wracal na droge przestepstwa. Dlatego, chcac unaoczni¢ mu naganno$é popehlionego wystepku, Sad
doszed} do wniosku, iz po opuszczeniu zakladu karnego zasadne bedzie przymuszenie go do $wiadczenia nieodplatne;j
kontrolowanej pracy przynoszacej realng korzy$¢ dla spoleczenstwa. Wymierzajac te kare obok kary pozbawienia
wolnoSci, Sad zywil nadzieje, ze przykre doznania zwigzane z jej wykonywaniem sprawia, ze oskarzony (...) swe
postepowanie i zaniecha popelniania podobnych przestepstw w przyszloéci. Z drugiej strony, przeciwko orzeczeniu
surowszej kary pozbawienia wolno$ci na zasadach ogélnych (ktérej zastosowanie Sad istotnie rozwazal) przemawia
fakt, ze oskarzony wykonuje dzialalno$¢ gospodarcza oraz posiada na utrzymaniu dwoje dzieci. W ocenie Sadu, mozna
mie¢ nadzieje, ze rychle opuszczenie zakladu karnego i niezwloczne rozpoczecie wykonywania kary ograniczenia
wolno$ci sprawi, ze oskarzony bedzie odpowiednio zmotywowany do przejawiania zachowan zgodnych z prawem. Na
marginesie jedynie przypomnie¢ nalezy, iz — wobec aktualnego brzmienia przepisu art. 69 § 1 k. k. — Sad nie mog}
zastosowac wobec oskarzonego dobrodziejstwa warunkowego zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnosci,
abstrahujac juz nawet od faktu, iz - w ocenie Sadu — byloby to niewystarczajace dla osiggniecia wobec oskarzonego
celow kary.

W punkcie II. sentencji wyroku Sad orzekl wobec Z. P. dozywotni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych. Nalezy w tym miejscu zauwazyé, ze w mys$l art. 42 § 3 k.k. orzeczenie dozywotniego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych jest obligatoryjne. Sad ma obowigzek wydac takie orzeczenie w razie
przypisania przestepstwa z art. 178 a § 11 4 k. k., chyba ze zachodzi wyjatkowy wypadek, uzasadniony szczegdlnymi
okoliczno$ciami. Sad uznal, ze w odniesieniu do Z. P. taki wypadek nie zachodzi. Nalezy zauwazy¢, ze dopuszczajac
sie zarzucanego mu czynu oskarzony (karany juz uprzednio za przestepstwo z art. 178a § 1 k. k.) w pelni zdawal sobie
sprawe z mozliwych konsekwencji, w tym przewidywal, ze moze wobec niego zostaé orzeczony zakaz prowadzenia
pojazdéw — co moze pozbawié go ,narzedzia” shuzacego wykonywaniu dzialalnoéci gospodarczej. Warto zauwazy¢,
ze orzeczenie przedmiotowego zakazu nie pozbawia oskarzonego mozliwo$ci wykonywania dzialalnoSci gospodarczej
jako takiej, gdyz ma on mozliwo$¢ zatrudnienia pracownika. Nalezy rdwniez zaznaczy¢, ze po popelieniu czynu przez
oskarzonego nie zaistnialy zadne szczegélne okolicznosci uzasadniajace odstgpienie od stosowania dozywotniego
zakazu prowadzenia pojazdow.



W punkcie III. sentencji wyroku Sad nalozyl na oskarzonego obowiazek zaplaty $wiadczenia pienieznego w kwocie
10.000 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. W ocenie Sadu,
rozstrzygniecie to (réwniez majace charakter obligatoryjny) wzmocni wychowawcze oddzialywanie orzeczonej kary
i wyeksponuje w Swiadomosci oskarzonego naganny charakter popelnionego czynu, a nadto przyczyni sie do
zado$éuczynienia spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci.

W punkcie IV. sentencji wyroku na poczet zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych zaliczono oskarzonemu
okres zatrzymania prawa jazdy.

W punkcie V. sentencji wyroku Sad obciazyl Z. P. kosztami postepowania, albowiem swoim zachowaniem przyczynit
sie on do ich powstania. Oskarzony osigga staly dochdd i jest zdolny do pracy. Uiszczenie niewygorowanych kosztow
nie bedzie dla niego zanadto dolegliwe.



