Sygn. akt IT K 1340/16

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 stycznia 2017 roku

Sad Rejonowy Gdansk-Poludnie w Gdansku w Wydziale I Karnym:
Przewodniczacy Sedzia SR Andrzej Wojtaszko

Protokolant Malgorzata Plotka

przy udziale prokuratora Krzysztofa Wisniewskiego

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 5 stycznia 2017 roku sprawy:

G. K. syna S. i G. zdomu D., urodzonego w dniu (...) lipca 1761 roku w G.
skazanego prawomocnymi i podlegajacemu wykonaniu wyrokami:

1. Sadu Rejonowego Gdansk-Potudnie w Gdanisku z dnia 13 lutego 2012 roku w sprawie sygn. akt II K 1219/10 za
przestepstwo z art. 178a81 i 4 k.k. popelnione w dniu 21 lipca 2010 roku na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres 5 lat proby, wymierzono $rodek karny zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 5 lat; postanowieniem z dnia 14 kwietnia 2015 roku
zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary; kara obecnie wykonywana;

2. Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z dnia 3 lipca 2014 r. w sprawie sygn. akt II K 1310/13 za
przestepstwo z art. 178a81 i 4 k.k. w zb. z art. 244 kk. w zw. z art. 11§2 k.k. popelnione w dniu 25 czerwca 2013
roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, kara odbyta w caloSci, wymierzono $rodek karny zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 5 lat;

3. Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z dnia 28 pazdziernika 2014 roku w sprawie sygn. akt I1 K 1125/14
za przestepstwo z art. 244 k.k. popelnione w dniu 11 kwietnia 2014 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;
kara wprowadzona do wykonania;

4. Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z dnia 9 wrzes$nia 2016 roku w sprawie sygn. akt II K 306/16 za
przestepstwo z art. 178a§ i 4 k.k. w zb. z art. 180a k.k. w zw. z art. 1182 k.k. popelnione w dniu 3 listopada 2015 roku na
kare 9 miesiecy pozbawienia wolnos$ci, wymierzono dozywotni Srodek karny zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych; kara wprowadzona do wykonania;

1. na podstawie art. 568a81 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 56981 k.p.k. w zw. z art. 8581 k.k., art. 86 § 1 k.k. laczy wymierzone
i podlegajace wykonaniu kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami:

- Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdanisku z dnia 13 lutego 2012 roku w sprawie sygn. akt IT K 1219/10
- Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdanisku z dnia 28 paZzdziernika 2014 roku w sprawie sygn. akt IT K 1125/14
- Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z dnia 9 wrzeénia 2016 roku w sprawie sygn. akt I1 K 306/16

i wymierza skazanemu G. K. kare lgczng 2 (slownie: dwoch) lat i 4 (stownie: czterech) miesiecy
pozbawienia wolnosci;



2. na podstawie art. 568a81 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 56981 k.p.k. w zw. z art. 90§ 2 k.k. w zw. z art. 88 k.k. lgczy
jednostkowe Srodki karne zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych orzeczone wyrokami:

- Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdanisku z dnia 13 lutego 2012 roku w sprawie sygn. akt IT K 1219/10
- Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z dnia 3 lipca 2014 r. w sprawie sygn. akt IT K 1310/13
- Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z dnia 9 wrzeénia 2016 roku w sprawie sygn. akt I1 K 306/16

i wymierza skazanemu G. K. lqezny dozywotni srodek karny zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych;

3. na mocy art. 57681 k.p.k. pozostale rozstrzygniecia zawarte w wyrokach objetych niniejszym wyrokiem lacznym
pozostawia do odrebnego wykonania;

4. na podstawie art. 577 k.p.k. zalicza skazanemu na poczet kary lacznej pozbawienia wolno$ci orzeczonej w punkcie
I wyroku rzeczywiste okresy pozbawienia wolnosci: od dnia 1 maja 2016 roku do dnia 5 stycznia 2017 roku;

5. na podstawie art. 572 k.p.k. umarza postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego odnosnie wyroku
opisanego w punkcie 2 komparycji wyroku co do odbytej kary pozbawienia wolnosci, wobec braku podstaw do objecia
wyrokiem lacznym;

6. na podstawie art. 62681 k.p.k. w zw. z art.627 k.p.k. zasadza od skazanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 50
(slownie: piecdziesiat) zlotych tytulem wydatkéw postepowania;

Sygn. akt IT K 1340/16

UZASADNIENIE

P. w przedmiocie wydania wyroku lacznego zostalo wszczete z urzedu, nastepnie wplynal wniosek obronicy skazanego
o wydanie wyroku lacznego.

Obronca skazanego G. K. wnidst o wydanie wyroku lacznego na korzysé skazanego z zastosowaniem zasady pelnej
absorbcji co do wyrokéw obecnie wykonywanych, podnoszac m.in., iz miedzy czynami za ktore zostal on skazany
zachodzi bliski zwiazek czasowy i przedmiotowy.

dowdd: wniosek skazanego w aktach IT k 1452/16
G. K. zostal skazany nastepujacymi prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z dnia 30 wrze$nia 2008 roku w sprawie sygn. akt VIII K 219/08
— skazany wykonatl obowiazki nalozone przez sad, kara grzywny i §rodki karne zostaly wykonane, doszlo do zatarcia
skazania, wyrok bezpodstawnie figuruje w karcie karnej;

2. Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z dnia 13 lutego 2012 roku w sprawie sygn. akt II K 1219/10 za
przestepstwo z art. 178a81 i 4 k.k. popelnione w dniu 21 lipca 2010 roku na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres 5 lat proby, wymierzono $rodek karny zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 5 lat; postanowieniem z dnia 14 kwietnia 2015 roku
zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary; kara obecnie wykonywana;

3. Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z dnia 3 lipca 2014 r. w sprawie sygn. akt II K 1310/13 za
przestepstwo z art. 178a81 i 4 k.k. w zb. z art. 244 kk. w zw. z art. 11§2 k.k. popelnione w dniu 25 czerwca 2013
roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, kara odbyta w caloSci, wymierzono $rodek karny zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 5 lat;



4. Sadu Rejonowego Gdansk-Potudnie w Gdansku z dnia 28 pazdziernika 2014 roku w sprawie sygn. akt I K 1125/14
za przestepstwo z art. 244 k.k. popelnione w dniu 11 kwietnia 2014 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;
kara wprowadzona do wykonania;

5. Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z dnia 9 wrze$nia 2016 roku w sprawie sygn. akt II K 306/16 za
przestepstwo z art. 178a§ i 4 k.k. w zb. z art. 180a k.k. w zw. z art. 1182 k.k. popelnione w dniu 3 listopada 2015 roku na
kare 9 miesiecy pozbawienia wolnosci, wymierzono dozywotni §rodek karny zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych; kara wprowadzona do wykonania;

Dowod: k. 3 — 5 informacje o pobytach i orzeczeniach, k. 9 — 11, k. 29 — 35 odpis wyroku,

k. 13 — 14 karta karna, k. 30 — 31 odpisy wyrokow Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku, z akt sprawy II K
306/16 wyrok z k. 26 — 27, z akt sprawy II K 1125/14 wyroku z k. 125 — 126, 162, z akt sprawy II K 1219/10 wyrok z
k. 169, 212, z akt sprawy II K 1301/13 wyrok z k. 179 — 180, z k. 222.

Skazany do odbycia kary pozbawienia wolno$ci nie stawil sie samodzielnie, zostal doprowadzony przez policje po
zatrzymaniu w sprawie kolejnego przestepstwa popelionego w dniu 3 listopada 2015 roku /wyrok opisany powyzej
wpkts/.

Skazany ma ukonczone 40 lat K. odbywa od 3 listopada 2015 roku. Zachowanie skazanego w warunkach izolacji
penitencjarnej jest okreslane jako bardzo dobre, a prognoza penitencjarna jako pozytywna. Poczatkowo przyjmowal
postawe roszczeniows, jednakze nastepnie zmienil swe postepowanie. Skazany jest dobrze przystosowany do
warunkow izolacji wieziennej. Nie przejawial zachowan agresywnych. Nie stosowano wobec niego §rodkéw przymusu
bezposredniego. W $rodowisku osadzonych funkcjonuje prawidlowo. Jest zdyscyplinowany i regulaminowy w
kontaktach z przelozonymi, pozytywnie oddzialywuje na $rodowisko skazanych mlodocianych. Nie byl karany,
byl 75 razy wyrdzniany nagrodami za wykonane prace nieodplatne. Korzysta z przepustek. Jest zatrudniony, w
pracy z obowiazkéw wywiazuje sie nalezycie. Kare odbywa w systemie programowego oddzialywania. Nie deklaruje
przynaleznoSci do nieformalnych struktur podkultury wieziennej. Krytycznie wypowiada sie do popekmionych
przestepstw i dotychczasowego stylu zycia. Uczestniczyl w mityngach AA..

Dowdd: k. 9 — 11, 24 - 27 opinia o skazanym, listy pochwalne k. 39-40
Sad zwazyl, co nastepuje:

Zacza¢ wypada od wskazania, iz od dnia 1 lipca 2015 oku. ustawodawca gruntownie przebudowal model orzekania
w przedmiocie wyroku lacznego i kar lacznych, uchwalajac rowniez przepisy intertemporalne, ktére wskazuja jakie
przepisy stosowaé po dniu 1lipca 2015 roku — w zwigzku z wejSciem w zycie w dniu 1 lipca 2015 roku przepiséw ustawy
z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks Karny oraz niektorych innych. Wskazaé nalezy na ponizsze
przepisy tejze ustawy:

art. 19. 1. Przepiséw rozdzialu IX ustawy, o ktérej mowa w art. 1, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, nie stosuje
sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy, chyba ze zachodzi potrzeba
orzeczenia kary lacznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem po dniu wej$cia w zycie niniejszej ustawy.

2. Jezeli prawomocnie orzeczona przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy kara laczna jest wyzsza niz gérna
granica wymiaru kary lacznej okre$lona w ustawie, o ktérej mowa w art. 1, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa,
wymierzona kare laczng obniza sie do gornej granicy wymiaru kary lacznej okreslonej w ustawie, o ktérej mowa w art.
1, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa.

Ww. przepis art. 19 ust. 1 stanowi przepis szczegdlny wobec art. 4 k.k. i tak wiec w przypadku prawomocnego skazania
po dniu 1 lipca 2015 roku., i wystapienia potrzeby polaczenia kar orzeczonych zaréwno przed 1 lipca 2015 roku jak
po dniu 1 lipca 2015 roku, stosuje sie przepisy ,nowe”, tj. w brzmieniu obowigzujacym od dnia 1 lipca 2015 roku. W



niniejszej sprawie z uwagi na wydanie w dniu 9 wrzeénia 2016 roku prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego Gdansk-
Poludnie w Gdanisku w sprawie II K 306/16 za czyn popelniony po 1 lipca 2015 roku tj. w dniu 3 listopada 2015 roku,
zaistniala taka potrzeba.

Zgodnie z aktualnie obowigzujacym brzmieniem art. 85 § 1 i 2 k.k., warunkami orzeczenia kary lacznej w wyroku
lacznym jest wymierzenie w poszczegoélnych wyrokach skazujacych kar tego samego rodzaju lub innych kar lub kar
lacznych oraz stwierdzenie, z zastrzezeniem art. 89, ze kary te podlegaja wykonaniu.

Majac na uwadze tre$¢ przywolanych przepisow, Sad uznal, iz zachodzily warunki do wydania wyroku lacznego
w zakresie kar pozbawienia wolnos$ci i polgczenia jednostkowych kar pozbawienia wolnoSci pozbawienia wolnoSci
orzeczonych w wyrokach:

- Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z dnia 13 lutego 2012 roku w sprawie sygn. akt IT K 1219/10
- Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z dnia 28 pazdziernika 2014 roku w sprawie sygn. akt IT K 1125/14
- Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z dnia 9 wrze$nia 2016 roku w sprawie sygn. akt II K 306/16

Zachodzily réwniez przestanki do orzeczenia lacznego $rodka karnego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéow
mechanicznych obejmujgcego jednostkowe skazania wyrokami:

- Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdanisku z dnia 13 lutego 2012 roku w sprawie sygn. akt IT K 1219/10
- Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdanisku z dnia 3 lipca 2014 r. w sprawie sygn. akt II K1310/13
- Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdanisku z dnia 9 wrze$nia 2016 roku w sprawie sygn. akt II K 306/16

Wymienione kary, to kary tego samego rodzaju, nadto spo$réd wszystkich wymierzonych dotychczas oskarzonemu
kary, jedynie te orzeczone przedmiotowymi wyrokami podlegaja wykonaniu na ww. zasadach jak i podlegaja lgczeniu
wezlem kary lacznej. To samo dotyczy ww. Srodka karnego.

W niniejszej sprawie w ramach rozstrzygniecia w pkt 1 wyroku Sad moéglt wymierzy¢é skazanemu kare laczna
pozbawienia wolno$ci od roku i 6 miesiecy do 2 lat i 9 miesiecy. W zakresie rozstrzygniecia co do lacznego $rodka
karnego — dozywotni Srodek karny z uwagi na tre§¢ przepiséw art. 9o§2 k.k. w zw. z art. 88 k.k. — w sprawie II K
306/16 orzeczono bowiem dozywotni §rodek karny prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych.

Kare lgczna mozna wymierzyé w oparciu o systemy: kumulacji — polegajacy na prostym zsumowaniu kar orzeczonych
za poszczegdlne przestepstwa, absorpcji, gdzie kara najsurowsza pochlania pozostale kary oraz kierujac sie zasada
mieszang, zakladajaca dwie gorne i jedna dolng granice kary lgcznej, ktory to system zostal przyjety miedzy innymi
przez obecnie obowiazujaca ustawe karna.

Granice wymiaru kary lacznej zostaly zakre$lone w art. 86 k.k. Dla kary lacznej dolna granice stanowi najwyzsza
z kar wymierzonych w poszczego6lnych wyrokach (tj. kara jednostkowa albo kara laczna), natomiast gbrna — suma
kar wymierzonych w tych wyrokach, ktéra nie moze jednak przekroczy¢ 20 lat pozbawienia wolnoéci i 810 stawek
dziennych grzywny. Wysoko§é stawki dziennej okreslono w rozpoznawanej sprawie na minimalna jej kwote tj. 10
zlotych.

Zgodnie za$ z treScig art. 85a k.p.k. orzekajac kare laczna, sad bierze pod uwage przede wszystkim cele zapobiegawcze
i wychowawcze, ktére kara ma osiggna¢ w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa. Jednocze$nie jednak Sad uwzglednit postulaty orzecznictwa nakazujace
rozwazy¢ takze stopien zwigzku przedmiotowego i podmiotowego w odniesieniu do zbiegajacych sie przestepstw,
zwigzek czasowy pomiedzy nimi oraz inne okoliczno$ci, ktére dotycza postawy skazanego juz po zapadnieciu wyrokéw
objetych postepowaniem.



W zwigzku z powyzszym Sad zdecydowal o zastosowaniu wzgledem skazanego zasady czeSciowej absorpcji.
Przede wszystkim bowiem nalezalo uwzglednic, iz wszystkie sposrdd rozpatrywanych kar stanowily reakcje na
popehienie przez skazanego przestepstw réznorodzajowych, wymierzonych przeciwko réznym dobrom prawnym,
tj. bezpieczenstwu w komunikacji i wymiarowi sprawiedliwo$ci. Przestepstw objetych wyrokiem lacznym skazany
dopuscit sie w stosunkowo dlugim okresie czasu tj. od 21 lipca 2010 roku do dnia 3 listopada 2015 roku, stad tez i
z tego powodu brak przeslanek do zastosowania zasady pelnej absorbcji czy tez do niej zblizonej. Nie ma wiec racji
obronca twierdzac iz miedzy skazaniami, przypisanymi przestepstwami istnieje bliski zwigzek czasowy.

Nie jest takze zasada, ze wydanie wyroku lacznego ma polepszy¢ sytuacje skazanego. Zasada pelnej absorbcji w
przedmiotowej sprawie deprecjonowalaby wczesniejsza prace orzecznicza sadow wydajacych wyroki w jednostkowych
sprawach i stanowilaby niczym nieuzasadniong premie dla tak uporczywego sprawcy.

Na wymiar kary lacznej w wyroku lgcznym i zastosowania czeSciowej absorbcji wplyw mialo réwniez zachowanie
sie skazanego w zakladzie karnym. Jak wynika za$ z opinii Zakladu Karnego zachowanie skazanego nie budzi
zastrzezen i jest bardzo dobre. Prognoza kryminologiczna oceniana jest pozytywnie. Jednakze w ocenie Sadu
okoliczno$é bezkonfliktowego i prawidlowego funkcjonowania skazanego podczas osadzenia nie moze w wiekszym
jeszcze stopniu oddzialywaé¢ na wysoko$¢é wymierzonej kary lacznej, wszak osoba skazana jest zobowiazana do
przestrzegania norm prawnych regulujacych odbywanie kary pozbawienia wolnosci w warunkach zakladu karnego.
Za dobre zachowanie uzyskuje nagrody przewidziane przepisami prawa. Postawa skazanego w warunkach izolacji
wieziennej niewatpliwie ma wplyw na rozpoznanie wnioskdw o przerwe w karze — z takowych korzysta, bedzie miec¢
wplyw na ewentualne warunkowe przedterminowe zwolnienie — jeszcze przed wydaniem wyroku lacznego skazany
mial uzyska¢ uprawnienie do ubieganie sie o to dobrodziejstwo juz 17 czerwca 2017 roku, nie moze jednak w znacznym
stopniu determinowa¢ wymiaru kary lacznej w wyroku lacznym.

Nie ulega watpliwosci, iz wzgledy prewencji zaréwno generalnej, jak i indywidualnej nakazuja zastosowanie wobec
skazanego przynajmniej cze$ciowej kumulacji kar. Przemawia za tym istniejaca pomiedzy dokonanymi przez
skazanego czynami ww. znaczna rozdzielno$¢ czasowa, co nie tylko wskazuje na brak realnego zwigzku czasowego
pomiedzy przedmiotowymi czynami, ale tez w konsekwencji skutkuje negatywna ocena postawy skazanego. W tym
kontekscie nalezalo takze zwazy¢, iz G. K., byl juz czterokrotnie karany przez sad. Zgodnie za$ z pogladem wyrazonym
przez Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 12 lipca 2000 r.: ,,decydujgce znaczenie przy wymiarze kary lacznej
ma wzglad na prewencyjne oddzialywanie kary, w znaczeniu prewencji indywidualnej i ogdlnej Popelnienie dwoch lub
wiecej przestepstw jest istotnym czynnikiem prognostycznym, przemawiajacym za orzekaniem kary lacznej surowszej
od wynikajacej z dyrektywy absorpcji. Absorpcje kar nalezy stosowac bardzo ostroznie, biorac pod uwage negatywna
co do sprawcy przestanke prognostyczng, jaka jest popelnienie kilku przestepstw” (Il AKa 171/00, OSA 2001/2/5).
Nadto wymaga podkreslenia, iz co do zasady sam fakt popelnienia dwdch lub wiecej przestepstw stanowi okolicznoécia
obcigzajacg i w zwigzku z tym kara laczna nie moze stanowi¢ niczym nie uzasadnionej premii dla skazanego plynacej
jedynie z faktu popelnienia wiekszej liczby przestepstw. (,,Kodeks karny-komentarz” pod red. A. Waska, Gdansk 2000,
t. 11, s. 261-263). A za taka wladnie premie nalezaloby uznaé¢ wymierzenie skazanemu kary lacznej z zastosowaniem
zasady pelnej absorpcji. Dodatkowo w takim wypadku w spolecznej §wiadomos$ci prawnej mogloby powstaé wrazenie,
ze sprawcy wielu przestepstw traktowani sa lagodniej, anizeli sprawcy pojedynczych przestepstw.

Jednocze$nie Sad w pelni podziela stanowisko, iz jakkolwiek przy wymiarze kary lacznej dopuszczone jest stosowanie
zaréwno zasady pelnej kumulacji, jak i zasady pelnej absorpcji, to jednak sa to rozstrzygniecia skrajne, ktore znajduja
zastosowanie w zupelie wyjatkowych, nietypowych sytuacjach. W ocenie Sadu takie okoliczno$ci nie ujawnily sie zas
W niniejszej sprawie.

Wspomniane wyzej okoliczno$ci przemawialy wiec za zastosowaniem przy laczeniu wymierzonych skazanemu kar
pozbawienia wolnosci zasady asperacji. W efekcie Sad orzekl skazanemu kare laczna 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.



Co do pozostalych rozstrzygnie¢ zawartych w wyrokach podlegajacych laczeniu, Sad ustalil, ze podlegaja one
odrebnemu wykonaniu.

Na podstawie art. 577 k.p.k., na poczet kary tacznej pozbawienia wolnosSci Sad zaliczyl skazanemu okresy rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci zgodnie z tre$cia prawomocnych orzeczen i informacja o odbyciu kary.

W punkcie 5 wyroku Sad na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego
odnosénie do wyroku opisanego w punktach 2 czesci wstepnej wyroku wobec braku podstaw do objecia wyrokiem
lacznym /kara pozbawienia wolno$ci odbyta i wykonana/.

Ponadto Sad obciazyl skazanego wydatkami postepowania nie znajdujac przestanek do zwolnienia go od obowiazku
ich uiszczenia. Skazany w warunkach izolacji pracuje odplatnie, posiada kwote 1994,14 zl — stad tez uiszczenie kwoty
50 zlotych nie wykracza poza jego mozliwoéci zarobkowe.



