Sygn. akt I K 1053/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 grudnia 2016 roku

Sad Rejonowy Gdansk-Poludnie w Gdansku w Wydziale I Karnym w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia SR Andrzej Wojtaszko

Protokolant Zbigniew Szpanowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 22 grudnia 2016 roku w G. sprawy

R. C. syna M. i M. z domu S. urodzonego w dniu (...) w G.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 22 pazdziernika 2015 roku z sklepu przy ul. (...) w G. zabral w celu przywlaszczenia mienie w postaci
kosmetykow tj. wod toaletowych: D. C., P. the S., C. K. N., A. oraz dwoch butelek plynu do ptukania ust L., o facznej
wartoSci strat 640,42 zl, czym dzialal na szkode sklepu (...) przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach znacznego
ograniczenia zdolnoS$ci do rozpoznawania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem

Y. o czyn z art. 27881 k.k. w zw. z art. 3182 k.k.

I. ustalajac, ze oskarzony R. C. dopuscit sie zarzucanego czynu kwalifikowanego jako wystepek z art. 27881 k.k. w
zw. z art. 3182 k.k. i uznajac, ze wina i spoleczna szkodliwo$¢ czynu nie sg znaczne, okoliczno$ci jego popelnienia nie
budza watpliwos$ci, na mocy art. 66 § 11 2 k.k. oraz art. 67 § 1 k.k. warunkowo umarza postepowanie karne wobec
oskarzonego na okres proby w wymiarze 2 (stownie: dwoch) lat;

II. na mocy art.6783 kk.. w zw. z art. 342§ 2 k.p.k. w zw. z art. 7281 pkt 5 zobowiazuje oskarzonego do
powstrzymywania sie od uzywania Srodkéw psychoaktywnych;

ITI. na podstawie art. 6782 k.k. w zw. z art. 34282 k.p.k. w okresie proby oddaje oskarzonego pod dozoér kuratora
sadowego;

IV. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o adwokaturze oraz § 2, §4 ust. 1 i3, §
17 ust. 1 pkt 11 ust. 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZdziernika 2015 roku w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu w zw.
z §22 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu zasadza od Skarbu Panstwa -
Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku na rzecz adwokata J. S. kwote 738 (slownie: siedemset trzydziesci
osiem) zlotych brutto tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong z urzedu oskarzonemu;

V. nazasadzie art. 626 § 1k.p.k., art. 627 k.p.k., art. 629 k.p.k. oraz art. 7 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych (tekst jednolity Dz. U.z 1983 r. Nt 49, poz. 223 z p6Zzn. zm.) zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 1250,80 (slownie: tysiac dwieScie piecdziesiat i 80/100) zlotych tytulem wydatkéw postepowania oraz
oplate w wysokoéci 60 (stownie: sze$édziesiat) zlotych.
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UZASADNIENIE



Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 22 pazdziernika 2015 roku oskarzony R. C. przebywaja po godzinie 10-€j w sklepie sieci R. przy ul. (...) w G.
dokonal kradziezy rzeczy w postaci kosmetykow: wod toaletowych D. C., P. the S., C. K. N., A. oraz dwéch butelek ptynu
do plukania ust L., o }acznej wartoéci 640,42 zl. Rzeczy te zabierajac z polek sklepowych chowal do posiadanej torby.
Po przejéciu linii kas i probie opuszczenia wnetrza sklepu zostal zatrzymany przez pracownika ochrony, nastepnie
powiadomiono policje i przekazano oskarzonego przybylym na miejsce funkcjonariuszom policji. Skradzione przez
oskarzonego przedmioty zostaly odzyskane.

dowdéd: zeznania A. C..7v-8v, M. M. k. 11v-13, R. G. k. 16v, wyjaSnienia oskarzonego R. C. k.28, protokol zatrzymania
osoby k. 2-2v, protokol przeszukania osoby k. 4-5, plyta CD z nagraniem zapisu monitoringu z protokolem jej ogledzin
k.50, 44, dokumentacja fotograficzna k. 51.

Oskarzony R. C. przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu i zlozyt wyjaénienia zgodne z ustalonym przez
sad stanem faktycznym. Wyrazil zal i skruche, nie potrafil wyjasnié¢ co go skusilo do popelnienia tej kradziezy, byt to
impuls. Wyrazil che¢ dobrowolnego podania sie karze. Oskarzony ma 24 lata, jest kawalerem, pracowal na terenie
Stoczni (...) jako malarz-szlifierz, osiggal dochody ok. 1500 zt miesiecznie. Nie byt karany sadownie

(dowod: protokot wyjasnien oskarzonego k.27-28, odpowiedz na a.o k.4 akt postepowania sadowego, dane o
karalnoéci k. 13 akt postepowania sadowego)

Z uwagi na uzasadnione watpliwoéci co do poczytalno$ci oskarzonego R. C. zostal on poddany badaniu sagdowo-
psychiatrycznemu przez dwoch bieglych lekarzy psychiatrow. W zlozonej opinii biegli stwierdzili, ze nie jest
uposledzony umystowo, cierpi na chorobe psychiczna tj., schizofrenie paranoidalna — ktéry to proces manifestuje sie u
niego obnizonym napedem psychoruchowym, nieznacznym obnizeniem funkcji poznawczych, obnizeniem krytycznej
oceny swego postepowania. Zdradza on rowniez cechy mieszanego uzaleznienia od substancji psychoaktywnych. W
inkryminowanym czasie nie znajdowal sie w stanie ostrych zaburzen psychotycznych. Biegli uznali, iz biorgc pod
uwage odchylenia w stanie psychicznym opiniowanego oraz charakter zarzucanego czynu, oskarzony w odniesieniu
do tego czynu mial, o ile go popekil, w znacznym stopniu ograniczona zdolnoé¢ do rozpoznania znaczenia czynu
i pokierowania swoim postepowaniem Zdaniem bieglych wymaga on systematycznego leczenia psychiatrycznego,
przyjmowania zaleconych lekéw, kontynuacji terapii uzaleznienn i powstrzymywania sie od uzywania $rodkow
psychoaktywnych. Moze uczestniczyé w czynnoSciach procesowych, jednakze nie jest zdolny do samodzielnej i
rozsadnej obrony. Specjalista terapii uzaleznien stwierdzil, iz oskarzony byl osoba uzalezniong od marihuany,
alkoholu i mefedronu, od 22.10.2015r. utrzymuje abstynencje, zalecane jest kontynuowania terapii. .

Dowdd: opinia sgdowo-psychiatryczna k. 100-103, kwestionariusz zebrania informacji przez specjaliste terapii
uzaleznien k.108-123, dokumentacja medyczna k. 124-141.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W rzeczonej sprawie w ocenie Sadu zaszly przestanki do wydania wyroku warunkowo umarzajgcego postepowanie
karne na posiedzeniu /art. 33981 pkt 2 k.p.k./ bez koniecznoéci przeprowadzenia rozprawy. Posiedzenie w
przedmiocie warunkowego umorzenia postepowania karnego zostalo wyznaczone przez sad z urzedu, obronca na
posiedzeniu przychylil sie do stanowiska sadu.

Niewatpliwie zapadle w sprawie rozstrzygniecie jest duzo korzystniejsze niz proponowane przez oskarzyciela i
oskarzonego uprzednio kara w trybie art. 335 k.p.k.. Wskaza¢ nalezy, iz pierwotnie w przedmiotowej sprawie
prokurator zlozyl wniosek o wydanie wyroku skazujacego i wymierzenie oskarzonemu uzgodnionej z nim kary
grzywny. W trakcie rozpoznawania wniosku przed sadem oskarzony nie kwestionujgc swego sprawstwa wnidst o
zamiane kar — z grzywny na ograniczenie wolno$ci, a z uwagi na brak stanowiska oskarzyciela publicznego, sad
wniosku w pierwotnej formie nie mogl uwzgledni¢. Warunkowe umorzenie postepowania jest tez rozstrzygnieciem
korzystniejszym niz mozliwo§¢ nadzwyczajnego zlagodzenia kary przewidzianej w art. 3182 k.k. OkolicznoS$ci



dokonania kradziezy, zachowanie oskarzonego w trakcie zatrzymania przez pracownika ochrony sklepu /vide zapis
monitoringu i dokumentacja fotograficzna,/ nie pozwalaly na przyjeciu, iz stopien spolecznej szkodliwosci czynu jest
znikomy.

Oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy Sad dal wiare wyjaénieniom oskarzonego oraz przeshuchanych w
postepowaniu przygotowawczym $wiadkéw. Oskarzony przyznal sie do zarzutu, w swobodny spos6b opowiedzial
przebieg zdarzenia, nie bagatelizowal swojego w nim udziatu. Z kolei za wiarygodno$cia zeznan $wiadkow przemawia,
zdaniem Sadu, m.in. to, ze nie mieli oni racjonalnych powodéw do bezpodstawnego, niezgodnego z rzeczywistoscia
przypisywania oskarzonemu popelnienia zarzucanego mu czynu, nadto zeznania te koreluja z pozostalym materialem
dowodowym tj. dokumentacja fotograficzna, protokolem ogledzin, nagraniem zapisu monitoringu.

Jako wiarygodne Sad uznal réwniez dokumenty wymienione w cze$ci wstepnej uzasadnienia. Dokumenty te
sporzadzone zostaly przez uprawnione do tego osoby i w sposob przewidziany przez przepisy prawa. Brak tez w sprawie
dowoddéw, mogacych podwazy¢ autentyczno$¢ lub wiarygodnosé tych dokumentéw. Oskarzony i jego obronca nie
kwestionowali wskazania ilo$ci skradzionych rzeczy i ich warto$ci. Wszystkie te przedmioty zostaly odzyskane.

Przy ustalaniu stanu faktycznego Sad wzial takze pod uwage opinie sagdowo-psychiatryczng dotyczacg oskarzonego.
Zdaniem Sadu, opinia te jest opracowana starannie, zgodnie z wymogami wiedzy z danej specjalno$ci. Wnioski
wyplywajace z opinii sg logiczne i spdjne. W przedmiotowej opinii biegli wypowiedzieli sie zar6wno co do poczytalnoSci
oskarzonego w inkryminowanym czasie, jak i co do jego aktualnego stanu psychicznego, w tym zdolnoSci do udzialu
w postepowaniu, mozliwo$ci prowadzenia do samodzielnej i rozsadnej obrony. W ocenie Sadu brak jest podstaw do
odmowy przyznania jej przymiotu wiarygodnoéci i rzetelnosci.

Majac na uwadze tak ustalony stan faktyczny Sad doszedl do przekonania, ze oskarzony z swym zachowaniem
wyczerpal znamiona wystepku z art. 27881 k.k., realizacja znamion tego czynu nie budzi watpliwo$ci. Wnioski pltynace
z opinii sgdowo-psychiatrycznej nakazywaly uzupelnienie opisu czynu i kwalifikacji prawnej o dzialanie w warunkach
ograniczonej poczytalnoéci i art. 3182 k.k.

Sad uznal, iz w sprawie zachodza przestanki do zastosowania wobec oskarzonego warunkowego umorzenia
postepowania karnego.

Przeslankami warunkowego umorzenia postepowania sg: a) uprzednia niekaralnosé sprawcy za przestepstwo
umy$lne — warunek ten oskarzony spelnia , b) zagrozenie czynu kara pozbawienia wolnoéci nieprzekraczajaca
pieciu jezeli sprawca naprawil szkode— skradzione przedmioty zostaly odzyskane c) stopien winy
i stopien spolecznej szkodliwosci nie moga byé znaczne — z czym mamy do czynienia na gruncie rzeczonej
sprawy, d) brak watpliwosci co do okoliczno$ci popelienia czynu wymaga bezspornego ustalenia samego faktu
popenienia przestepstwa ijego okoliczno$ci — co tez zostalo dokonane w rozpoznawanej sprawie i e) tzw. pozytywna
prognoza kryminologiczna, wyrazajaca sie w przypuszczeniu opartym na ocenie wilaéciwoéci i warunkow
osobistych sprawcy oraz jego dotychczasowym sposobie Zycia, ze sprawca pomimo umorzenia postepowania bedzie
przestrzegal porzadku prawnego, w szczeg6lnoSci nie popelni przestepstwa — i ta przestanka zdaniem Sadu zostala
spelniona. Nadto warunkowemu umorzeniu postepowania nie moze sprzeciwic¢ sie oskarzony — w realiach niniejszej
sprawy oskarzony takiego sprzeciwu nie wyrazil. Kodeks postepowania karnego nie wymaga natomiast by na
warunkowe umorzenie postepowania wyrazili zgode oskarzyciel publiczny, oskarzyciel positkowy czy pokrzywdzony
— argument z art. 34182 k.p.k.

Stopienn spoleczne szkodliwosci czynow, ktorych dopuscit sie oskarzony "nie jest znaczny'. Nie ma podstaw
ustawowych twierdzenie, ze sadowi nie wolno stosowa¢ warunkowego umorzenia postepowania, pomimo wystapienia
jego przeslanek, gdy w konkretnym przypadku bedzie sie temu sprzeciwia¢ wzglad na zaspokojenie spolecznego
poczucia sprawiedliwo$ci lub potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa. Ustalenie, ze
czyn jest spolecznie szkodliwy w stopniu, ktéry nie jest znaczny oraz spelnienie pozostalych przestanek wylacza
przyjecie ukarania ze wzgledu na potrzeby w zaspokojeniu spolecznego poczucia sprawiedliwoSci. O stopniu
spolecznej szkodliwo$ci czynu decyduja okolicznosci okre§lone w art. 115 § 2 k.k. Sg to okoliczno$ci zar6wno



natury przedmiotowej (rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposéb i
okolicznoS$ci popelienia czynu, waga naruszonych przez sprawce obowiazkoéw, rodzaj naruszonych regut ostroznosci
i stopien ich naruszenia), jak i podmiotowej (postaé¢ zamiaru albo brak zamiaru dokonania czynu zabronionego,
motywacja sprawcy). Nie wplywaja natomiast na stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu wlasciwoSci i warunki osobiste
sprawcy, a takze opinia o nim i dotychczasowy tryb zycia. Oskarzony nie spowodowal szkody o nieodwracalnym
charakterze. Po stronie oskarzonego nie zaobserwowano innych zachowan agresywnych, aspolecznych ani wezesniej
ani tez p6zniej po dacie inkryminowanego zdarzenia. Zachowania oskarzonego nie mozna okreéli¢ jako okrutne,
drastyczne, brutalne, w jego zachowaniu brak bylo premedytacji, a raczej bylo to dzialanie pod wplywem impulsu
i do tego uwarunkowane 6wczesnym stanem psychofiycznym — dzialal w warunkach art. 3182 k.k. Przyjmuje sie w
orzecznictwie i doktrynie, Ze o wyzszym stopniu spotecznej szkodliwo$ci $wiadezy zamiar bezposredni (i kierunkowy),
potem kolejno - zamiar ewentualny, lekkomy$lnoéé; stosunkowo najnizszy stopien spolecznej szkodliwos$ci przyjmuje
sie za§ w przypadku niedbalstwa. Mniejszy stopien spolecznej szkodliwo$ci maja takze czyny popelnione w zamiarze
naglym, nieprzemyslanym. Ustawodawca nie podaje zadnych wskazoéwek, jak nalezy ocenia¢ motywacje sprawcy. W
praktyce ocenia sie nie tyle motywacje, ile dominujacy motyw zachowania sprawcy. Nie istnieje katalog motywéw
"dobrych" i "nagannych". Ten sam motyw w zalezno$ci od konkretnych okolicznoéci moze zostaé oceniony jako
przemawiajacy na korzysé sprawcy, wplywajac na zmniejszenie stopnia spolecznej szkodliwosci, lub na niekorzys¢,
wplywajac na jego podwyzszenie.

Z kolei dla wyznaczenie stopnia zawinienia wymaga ustalenia najpierw wszystkich przestanek przypisania winy, a
wiec dojrzatoSci sprawcy i jego poczytalnoSci, rozpoznawalno$ci bezprawno$ci czynu oraz braku anormalnej sytuacji
motywacyjnej wystepujacej w nasileniu uniemozliwiajagcym wymaganie od sprawcy dania postuchu normie prawne;j.
Brak znacznego stopnia winy uzasadniony jest w szczeg6lno$ci wystapieniem okoliczno$ci, ktore, wystepujac w
wiekszym natezeniu, prowadza do wylaczenia winy (ograniczona poczytalno$¢, blad na granicy usprawiedliwienia,
sytuacja motywacyjna sprawcy wynikajaca z konfliktu dobr). Stopien zawinienia oskarzonego rowniez nie byl znaczny.
Kolejny raz nalezy podkresli¢, iz dzialal w warunkach art. 3182 k.k., aczkolwiek jego poczytalno$¢ nie byla catkowicie
zniesiona, przypisany czyn ma charakter czynu prostego.

Za generalng przestanke stosowania warunkowego umorzenia postepowania, dotyczaca osoby sprawcy uznaje sie
uzasadnione przypuszczenie sadu, ze oskarzony pomimo takiego umorzenia postepowania bedzie przestrzegal
porzadku prawnego, w szczegdlnosci nie popelni przestepstwa. To przypuszczenie Sadu w realiach rozpoznawanej
sprawy oparte jest na postawie oskarzonego, jego dotychczasowej niekaralnoéci, czyn ktorego sie dopuscit wskazuje
na incydentalno$¢ jego inkryminowanego zachowania. Oskarzony konsekwentnie odnosi sie krytycznie do swego
zachowania, rozumie jego naganno$c i konsekwencje prawne, zapewnia, ze podobne zachowania w przysztoSci nie
beda mialy miejsca.

Ww. przeslanki tj. nieznaczny stopien zawinienia i spolecznej szkodliwo$ci wyznaczaja granice mozliwej tolerancji dla
sprawcy z punktu widzenia obiektywizmu wymiaru sprawiedliwosci i potrzeb w zakresie ksztaltowania §wiadomosci
prawnej spoleczenstwa. Rownocze$nie wskazane wlasciwoSci osobiste oskarzonego, jego dotychczasowy tryb zycia,
fakt, iz nie byt on dotychczas karany sadownie, zdaniem Sadu, uzasadniaja przypuszczenie, ze pomimo warunkowego
umorzenia postepowania, bedzie on przestrzegal porzadku prawnego, a w szczego6lnosci nie popelni on ponownie
zadnego przestepstwa w przyszloSci, a czyn ktérego sie dopuscil mial charakter incydentalny. Przestepstwo ktorego sie
dopuécil jawi sie, jak to podnoszono powyzej, jako wystepek o charakterze incydentalnym, popeliony pod wplywem
impulsu. Dotychczasowa niekaralno$¢ sadowa, tryb zycia daje jak najbardziej uzasadnione przekonanie, Ze pomimo
warunkowego umorzenia postepowania, ponownie nie popehi nigdy przestepstwa i bedzie przestrzegal porzadku
prawnego.

Tak wiec w ocenie Sadu w przedmiotowej sprawie nie bylo potrzeby, majac na uwadze wzgledy na cele kary,
wymierzania oskarzonemu kary i doprowadzenie do wyroku skazujgcego, gdyz wystarczajace jest zastosowanie
oddzialywania na oskarzonego, w postaci warunkowego umorzenia postepowania, poprzez poddanie go prdbie i
uzaleznienie jego dalszych los6w od wyniku tej proby.



Wobec powyzszego, stwierdzajac, ze zachodza przestanki okre§lone w art. 66§ 11 2 k.k. . postepowanie karne wobec
oskarzonego warunkowo umorzono, wyznaczajac na mocy art. 67§ 1 k.k. dwuletni okres proby. Takie orzeczenie
powinno wywrze¢ odpowiedni wychowawczy i zapobiegawczy wplyw na oskarzonego, zmobilizowaé go jeszcze
bardziej do przestrzegania prawa.

Biorgc pod uwage wnioski i zalecenia plynace z opinii sgdowo-psychiatrycznej i kwestionariusza specjalisty
terapii uzaleznien sad uznal za stosowne i celowe oddanie oskarzonego w okresie préoby pod dozér kuratora i
nalozenie obowigzku powstrzymywania sie od uzywania Srodkéw psychoaktywnych. Kurator sgdowy ma za zadanie
kontrolowanie jak i wspieranie oskarzonego w abstynencji, kontynuowaniu leczenia i terapii, przyjmowaniu zleconych
lekéw, na konieczno$é ktorych wskazuja ww. biegli /vide k. 108-109, 103/

Ponadto Sad obciazyt oskarzonego kosztami postepowania, gdyz to oskarzony swoim dzialaniem przyczynit sie do ich
powstania. Oskarzony jest mlodym czlowiekiem, zdolnym do wykonywania pracy zarobkowej, o pozyskanie ktorej
w obecnym okresie czasu na terenie T. nie jest trudno. Uiszczenie lacznej kwoty 1310,80 zl nie wykracza poza jego
mozliwo$ci finansowe.



