Sygn. akt IIK 98/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 marca 2016 r.

Sad Rejonowy Gdansk-Poludnie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Danuta Blank

Protokolant: Artur Pokojski

po rozpoznaniu w dniu 23 maca 2016 r. na posiedzeniu sprawy

1. P.P.,syna 8. iZ.zdomuS., urodzonego (...) w G.

2. E. K., syna D. i W. z domu D., urodzonego (...) w G.

oskarzonych o to, ze:

w dniu 15 listopada 2015 r. w G. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu w celu utrzymania sie w posiadaniu zabranej
rzeczy w postaci 5 sztuk piwa m-ki D. o lacznej wartoéci 33,95 zl, bezposrednio po dokonaniu ich zaboru w celu
przywlaszczenia, uzyli przemocy wobec B. K. poprzez pchniecie barkiem oraz szarpanie reka, w wyniku czego
pokrzywdzona upadla, powodujac u w/w obrazenia ciala w postaci stluczenia barku i ramienia, ktére naruszylty
czynnosci narzadu ciala pokrzywdzonej na okres nie dluzszy niz siedem dni, czym dzialal na szkode (...) Sp. z o.0.,
przy czym P. P. (2) dopuscil sie zarzucanego mu przestepstwa przed uplywem pieciu lat od odbycia w okresie od dn.
05.07.2009 1. do dn. 05.01.2014 r. kary czterech lat i szeSciu miesiecy pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej wyrokiem
Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 27.07.2010 r. w sprawie IV K 240/09 za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280
§ 2 k.k. wzb. zart. 158 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

to jest o przestepstwo z art. 281 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. wzgledem L. K. i z art. 281 k.k. w zb.
z art. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. wzgledem P. P.

a nadto L. K. oskarzonego o to, ze:

II. w dniu 19 wrze$nia 2015 r. w G. wspdlnie i w porozumieniu z innym ustalonym sprawa po uprzednim uzyciu
przemocy poprzez przewrdcenie na ziemie i kopanie po ciele P. B., czym doprowadzil pokrzywdzonego do stanu
bezbronno$ci, zabral w celu przywlaszczenia mienie w postaci portfela z zawarto$cia pieniedzy w kwocie 60 zl, dowodu
osobistego, prawa jazdy, legitymacji studenckiej , karty (...), karty bankomatowej (...) oraz karty bankomatowej
MBank- a nastepnie przy jej pomocy dokonal transakeji na laczna kwote 631,25 zl na szkode w/w pokrzywdzonego

to jest o przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 278 § 11 5 k.k. wzb. z art. 276 kk. wzw. zart. 11 § 2 k k.

I. Oskarzonego P. P. uznaje za winnego czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia, i za to, przy zastosowaniu art. 11
§ 3 k.k., na podstawie art. 281 k.k. skazuje go na kare roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci

II. Na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego P. P. nawiazke na rzecz pokrzywdzonej B. K. w kwocie
800 (osiemset) zlotych;

III. Oskarzonego L. K. uznaje za winnego czynu zarzucanego mu w pkt. I aktu oskarzenia i za to, przy zastosowaniu
art. 11 § 3 k.k. , na podstawie art. 281 k.k. skazuje go na kare roku pozbawienia wolnosci



IV. Na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego L. K. nawiagzke na rzecz pokrzywdzonej B. K. w kwocie
800 (osiemset) ztotych;

V. Oskarzonego L. K. uznaje za winnego czynu zarzucanego mu w pkt. IT aktu oskarzenia i za to, przy zastosowaniu
art. 11 § 3 k.k. , na podstawie art. 280 § 1 k.k. skazuje go na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci;

VI. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego L. K. obowiazek naprawienia szkody w caloSci poprzez
zaplate na rzecz pokrzywdzonego P. B. kwoty 661,25 z} (szeSéset sze$édziesiat jeden zlotych 25/100);

VII. Na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego L. K. nawigzke na rzecz pokrzywdzonego P. B. w kwocie
1000 (tysiac ) zlotych

VIII. Napodstawie art. 85 § 1iart. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec L. K. w pkt. IIT i Vwyroku jednostkowe kary pozbawienia
wolnoéci lgczy i ich miejsce wymierza kare laczng 2 (dwoch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

IX. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego P. P. kary pozbawienia wolno$ci zalicza
oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w okresie od 19.11.2015 r. do 12.02.2016 .

X. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego L. K. kary lacznej pozbawienia wolnoSci
zalicza oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w okresie od 22.11.2015 r. do 12.02.2016 1.

XI. na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. i art. 627 k.p.k. , art. 633 k.p.k., art. 2 ust. 1 pkt. 4 i 5 ustawy z 23.06.1973 1. 0
oplatach w sprawach karnych zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w caloéci:

— od oskarzonego P. P. w kwocie 395 zl (trzysta dziewieédziesiat pieé¢ zlotych), w tym tytulem oplaty kwote 300 z}
(trzysta zlotych);

— od oskarzonego L. K. w kwocie 495 zl (czterysta dziewiec¢dziesigt piec zlotych ), w tym tytulem oplaty kwote 400
z} (czterysta zlotych).

Sygn. akt IT K 98/16

UZASADNIENIE

zgodnie z treécig art. 423 § 1a k.p.k. oraz zlozonym wnioskiem, Sad ograniczyl zakres uzasadnienia do cze$ci wyroku
dotyczacej oskarzonego P. P. (2)

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 15 listopada 2015 roku P. P. (2), L. K. i A. D., spozywali razem alkohol. Kiedy skonczyl im sie alkohol,
postanowili udacé sie na pobliska stacje benzynowa w celu kradziezy kilku piw. P. P. (4) i L. K. umowili sig, iz jeden z
nich — L. K. - wejdzie do srodka budynku, skad zabierze alkohol, a P. P. (2) bedzie czekal pod drzwiami, zeby pomadc
mu w ucieczce i w razie potrzeby je otworzyc¢.

W tym samym dniu na stacji paliw Lotos przy ul. (...) w G. na nocnej zmianie pracowali D. K. i B. K.. Okolo godziny
2:10 w nocy D. K. stal przy kasach, a B. K. sprzatala w czesci sprzedazowej pomiedzy regalami. W pewnym momencie
do budynku stacji weszlo dwdch mezczyzn — w tym L. K.. Na zewnatrz przed drzwiami, pozostal P. P. (2). Bedac w
Srodku L. K. wzial z polki pie¢ piw marki D. o 1acznej warto$ci 33,95 zl. Mezczyzna nie podchodzac do kasy i nie placac
za towar, skierowal sie do wyjécia. Widzac to B. K. stanela w drzwiach i usilowala uniemozliwi¢ mezczyZnie wyjscie.
Wtedy L. K. przepchnal kobiete w drzwiach, uderzajac w nia barkiem i wybiegl z budynku. Kobieta jednakze ztapala
go za rekaw i wybiegla za nim. Kiedy B. K. szarpala sie z L. K. w celu uniemozliwienia mu ucieczki, P. P. (2) podbiegt do



niej, ztapal ja reka i szarpnal, w wyniku czego kobieta upadla. L. K. zbil przypadkowo za$ butelki z piwem. Nastepnie
wszyscy trzej mezcezyzni oddalili sie z miejsca zdarzenia.

( dowodd: zeznania $wiadka D. K. k. 2-4; zeznani $wiadka B. K. k. 10-11; zeznania $wiadka A. D. k. 69,90;
korekty stanu k. 18-19; protokoél zatrzymani rzeczy wraz z plyta k. 20-23; protokél ogledzin rzeczy — plyty z zapisem
monitoringu k. 25-29; czeSciowo wyjasnienia oskarzonego P. P. (2) k. 67-68, 76-78, 83-84; czeSciowo wyjasnienia
oskarzonego L. K. k. 113, 120-122, 132, 230-232, 236-238.)

W wyniku zdarzenia pokrzywdzona B. K. doznala stluczenia barku i ramienia co spowodowalo rozstrdj zdrowia na
czas nie dtuzszy niz siedem dni.

( dowédd: dokumentacja medyczna k. 14-16; opinia sagdowo-medyczna k. 71.)

Oskarzony P. P. (2) ma wyksztalcenie gimnazjalne. Z zawodu malarz-szpachlarz. Przed osadzeniem pracowat jako
monter rusztowan. Bez majatku. Kawaler, bezdzietny. Stan zdrowia dobry.

(dowébd: dane osobo poznawcze k. 67, 76-77, 83.

Oskarzony P. P. (2) jest osoba dwukrotnie karang, w tym za przestepstwa z art. 280 § 2 k.k. i art. 157 § 1 k.k. Wyrokiem
Sadu Okregowego w Gdansku w sprawie o sygn. akt IV 240/09 z dnia 27 lipca 2010 roku oskarzony zostal skazany za
przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 158 § 2 w zw. z art. 11 § s k.k. na kare 4 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, ktérg nastepnie odbyt okresie od dn. 05.07.2009 r. do dn. 05.01.2014 .

(dowdd: karta karna 152-153, 270-271: wyrok II K 1354/10 k. 155, 275: wyrok IV K 240/09 k. 159-161; wyrok IT Aka
27/11 k. 162-163, wydruk z N.-Sad k. 164.)

Przestuchany po raz pierwszy w postepowaniu przygotowawczym P. P. (2) odmowil skladania wyjasnien, wskazujac,
iz zlozy je wylacznie w Prokuraturze.

Przestuchany ponownie w charakterze podejrzanego P. P. (2), wyjasnil, iz przyznaje sie, ze byl na miejscu zdarzenia
oraz do tego, ze wpadl na pokrzywdzona. Wskazal, iz jego brat z £.. wybiegli, a tamta kobieta zlapala L... Kiedy zobaczyl,
iz oni uciekaja, tez zaczal uciekac kierujac sie w ich strone. Kobieta szarpigc sie z L., odwrocila sie w jego strone, kiedy
biegl i wtedy upadla. Wyjasnil, iz pobiegl dalej i nie ma wiedzy co do tego co robil L., czy dalej sie szarpal z kobieta.
Po chwili zjawila sie Policja, L. wypusScil niesione piwa, a on sie przewrocil, ale wstal i uciekl. Wskazal, iz nie zrobit
tego tamtej kobiecie specjalnie. L. K. i jego brat A. D. poszli tam, zeby ukras¢ te piwa, on tam poszedl, zeby im tylko
w razie czego pomoc. Stal na zewnatrz stacji, zeby w razie blokady drzwi je otworzy¢, ale tamci szybciej wybiegli. Na
kobiete wpadl 15 metréw za drzwiami, biegl obok dystrybutoréw, wpadl na nia przypadkiem, nie patrzyl jak biegnie,
miat kaptur na glowie. Wyjas$nil, iz nie wie gdzie przebywa L.. Oskarzony wskazal, iz prosi o ostatnia szanse, nie chce
straci¢ dziecka i dziewczyny, a ona sama sobie nie poradzi. Wyjasnil, iz poszed} tam tak sobie.

Przestuchany w toku posiedzenia w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania wyjasnil, w sposob zgodny
z pierwotnie zlozonymi wyjasnieniami.

(dowdd: wyjaénienia oskarzonego k. 67-68, 76-78, 83-84.)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Wina oskarzonego P. P. (2) co do popehienia zarzucanego mu czynu nie budzi watpliwo$ci. Ustalenia powyzszego
stanu faktycznego Sad dokonal w oparciu o caloksztalt zabranego w sprawie materialu dowodowego, w tym w
oparciu o zeznania Swiadkow, opinie bieglego, dokumenty i protokoly z postepowania przygotowawczego oraz zapis
monitoringu, a takze w znacznej czeSci o wyjasnienia oskarzonych.

Sad uznal za wiarygodne zeznania pokrzywdzonej B. K., ktéra w sposob dokladny i precyzyjnie okreslita, w
jakich okolicznoéciach doszlo do dokonania kradziezy przez oskarzonych. B. K. jednoznacznie wskazywala, iz obaj



oskarzeni zastosowali wobec niej przemoc, w tym oskarzony P. P. (2) zlapal ja reka i szarpnal, w wyniku czego sie
przewrdcila. Pokrzywdzona co prawda nie byla p6zniej w stanie jednoznacznie rozpoznaé P. P. (2), z uwagi na szybki
przebieg wypadkow zdarzenia oraz fakt natychmiastowej ucieczki sprawcéw, niemniej jednak jej zeznania znalazly
potwierdzenie w relacji samych oskarzonych. Tym samym zeznania $wiadka nie budzily watpliwosci Sadu albowiem
byly spojne, logiczne i konsekwentne, nadto korelowaly ze zgromadzonym materialem dowodowym, w tym zapisem
Z monitoringu.

W ocenie Sadu na wiare zaslugiwaly réwniez, zeznania $wiadkow D. K., ktérzy w spos6b jasny i konkretny
opisal przebieg zdarzenia z inkryminowanego okresu. Przede wszystkim relacja $wiadka korespondowala w pehi
z relacja przedstawiona przez pokrzywdzong B. K.. Co istotne w przewazajacym zakresie relacja $wiadka odno$nie
przebiegu wypadkow znalazla potwierdzenie, takze w wyjasnieniach oskarzonych jak i w zapisie monitoringu. Wobec
powyzszego brak bylo podstaw do kwestionowania zeznan $wiadka.

Sad w przewazajacej mierze dal wiare zeznaniom $wiadka A. D., ktéry wraz z oskarzonymi przyszedt na stacje
paliw Lotos. Relacja $wiadka byla co do zasady logiczna i sp6jna i znajdowala odzwierciedlenie zaréwno w relacji
pokrzywdzonej, §wiadka D. K. jak i nagraniu zapisu monitoringu. Co najwazniejsze, Swiadek potwierdzil, iz oskarzony
P. P. (2), nie wpadl na pokrzywdzona jedynie przypadkowo, ale ztapatl ja reka w celu odciagniecia od oskarzonego L.
K.. Z ostrozno$cia Sad podszedl jednak do twierdzen Swiadka, w zakresie w jakim wskazywal on, iz B. K. przewrocila
sie w wyniku uderzenia przez L. K., albowiem nie znalazlo to potwierdzenia w jakichkolwiek innych dowodach, w tym
chocby relacji pokrzywdzonej. Oceniajac zeznania Swiadka w tym zakresie, Sad zwazyl, iz jest on bratem P. P. (2), w
zwiazku z czym mog} cheieé ukazaé tego oskarzonego w korzystniejszym Swietle.

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego L. K. jedynie w czeSci. Wymaga wskazania, iz oskarzony pomimo opisania
swojego aktywnego udzialu w wypadkach z inkryminowanego okresu, nie przyznat sie do popelienia zarzucanego
czynu. Oskarzony bowiem zaprzeczal, aby zastosowal przemoc wzgledem B. K., a jedynie wyszarpnal sie kobiecie
prawym barkiem, kiedy ta go zlapala. W tym zakresie wyjasnienia oskarzonego nie mogly sie ostaé¢, albowiem
pozostawaly one w calkowitej sprzecznoSci z relacja przedstawiong przez pokrzywdzong oraz przez $wiadka D. K..
Jednocze$nie jednak w pozostalej czeSci wyjasnienia oskarzonego w jakiej pozostawaly w zgodzie z ustalonym stanem
faktycznym, nie budzily watpliwosci Sadu jako zgodne ze zgromadzonym w sprawie materiatem dowodowym.

Podobnie Sad w czesci dal wiare wyjasnieniom oskarzonego P. P. (2), ktory co do zasady przyznat sie do obecno$ci na
miejscu zdarzenia, w celu dokonania zaboru przedmiotowego piwa, wykluczajac jednak zastosowanie przemocy wobec
pokrzywdzonej B. K.. Wskaza¢ nalezy, iz oskarzony umniejszal swoja wine, podnoszac, iz poszed} tam ,,od tak” i mial
jedynie sta¢ pod z drzwiami, a z pokrzywdzong zderzyt sie przypadkiem. Twierdzeniom oskarzonego w tym zakresie
przecza jednakze pozostate zebrane dowody, w szczegblnosci jak wskazywano tre$¢ zeznan pokrzywdzonej, §wiadka
D. K. oraz A. D.. W ocenie Sadu takie uksztaltowanie relacji P. P. (2) spowodowane bylo jedynie checia unikniecia
ponoszenia odpowiedzialnoéci karnej, lub choéby jej umniejszenia, i jako takie stanowilo linie obrony przyjeta przez
oskarzonego. Wymaga bowiem zauwazenia, iz z uwagi na warto$¢ przedmiotu kradziezy, w przypadku ustalenia, iz
doszlo jedynie do zaboru, bez zastosowania przemocy, czyn oskarzonego, stanowilby jedynie wykroczenie.

Sad dat wiare sporzadzonej w niniejszej sprawie opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej. Opinia ta jest
rzetelna i obiektywna, sporzadzona przez osobe dysponujaca niezbedng wiedza specjalna. Biegly w spos6b precyzyjny
odpowiedzial na postawione mu pytania. Sporzadzona opinia jest jasna i kategoryczna, nadto nie byta kwestionowana
przez strony, i nie budzila watpliwo$ci Sadu.

Sad uznal réwniez za wiarygodne dokumenty i dowody zgromadzone w aktach sprawy, w postaci protokolow z
czynno$ci przeprowadzonych przez policje, dokumentacji medycznej, korekty stanu, odpiséw wyrokéw oraz kart
karnych, z uwagi na to, ze zostaly one sporzadzone przez uprawnione do tego osoby, prawidlowo pod wzgledem
formalnym, a ich tre$¢ nie byla kwestionowana przez strony, a zatem Sad nie znalazl podstaw by odmoéwi¢ im
autentycznoSci i rzetelnoSci. Podstawa ustalenia stanu faktycznego staly sie rowniez rzeczowe zrodla dowodowe w
postaci zapisu z nagrania monitoringu.



Reasumujac zebrany w sprawie material dowodowy Sad doszed} do przekonania , ze sprawstwo i wina oskarzonego
P. P. (2) nie budza watpliwosci.

Zgodnie z trescia art. 281 § 1 k.k. penalizacji podlega zachowanie polegajace na zastosowaniu przemocy wobec osoby,
grozby natychmiastowego jej uzycia lub na doprowadzeniu czlowieka do stanu nieprzytomnos$ci lub bezbronnos$ci w
celu utrzymania sie w posiadaniu zabranej rzeczy. Zachowania te winny mie¢ miejsce bezposrednio po dokonaniu
przez sprawce kradziezy. Kradziez rozbdjnicza jest przestepstwem zlozonym, gdyz w jej ustawowym opisie mieszcza sie
znamiona kradziezy rzeczy (art. 278 § 1) oraz stosowanie przemocy, grozby karalnej lub innych §rodkéw wymienionych
w art. 281. Potraktowanie tego dwuaktowego zdarzenia jako jednego przestepstwa wymaga wiezi czasowo-sytuacyjnej
miedzy kradzieza a stosowaniem wymienionych Srodkéw, tzn. ze ich stosowanie musi nastapi¢ bezposrednio po
dokonaniu kradziezy albo w trwajacym nieprzerwanie poscigu za sprawca. (tak: Marek A., Komentarz do art. 281
Kodeksu karnego, [w:] A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, 2010, LEX nr 59978). Co istotne kradziez rozbdjnicza
stanowi przestepstwo, niezaleznie od wartoSci przedmiotu czynnosci wykonawczej.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, nie ulega watpliwosci, ze P. P. (2) dokonal wspoélnie i w porozumieniu
z L. K. kradziezy rozbdjniczej mienia ze stacji paliw Lotos przy ul. (...) w G.. Po pierwsze, po uprzednim wspolnym
ustaleniu z P. P. (2), L. K. dokonal wyjecia mienia spod wladztwa pokrzywdzonej Spolki, o czym $wiadczy fakt, iz
bez dokonania zaplaty za towar skierowal sie z nim do wyjscia w celu opuszczenia sklepu a nastepnie wyniost go za
drzwi. Zaboru tego oskarzeni dokonali w celu przywlaszczenia, w zamiarze bezposrednim. Nadto nastepnie wobec
napotkania oporu ze strony B. K., obaj zastosowali wobec niej przemocy, - L. K. — przez popchniecie jej barkiem,
a P. P. (2) szarpniecie reka, czym dzialali w celu utrzymania sie w posiadaniu zabranych rzeczy. Nie ulega rowniez
watpliwosci, iz w niniejszej sytuacji zostal zachowany zwigzek czasowo-sytuacyjny.

Przestepstwa z art. 157 § 2 k.k. dopuszcza sie ten kto powoduje naruszenie czynnoS$ci narzadu ciala lub rozstroj
zdrowia trwajacy nie dtuzej niz 7 dni. Zaistnienie u pokrzywdzonej na skutek opisywanego powyzej zachowania
oskarzonych przewidzianych w przedmiotowym przepisie skutkéw, w postaci rozstroju zdrowia na czas nie dluzszy
niz 7 dni, potwierdzila za$ opinia bieglego lekarza z zakresu medycyny sadowej. Dokonujac natomiast analizy calo$ci
zachowania sie oskarzonego P. P. (2), jego psychicznego nastawienia do czynu, okolicznoSci, jakie doprowadzily go
do takiego zachowania sie, Sad uznal, iz dzialal on umyslnie z zamiarem ewentualnym, co oznacza, iz godzit sie na
wystapienie u pokrzywdzonej skutkow w postaci naruszenia narzadéw ciala na okres ponizej 7 dni. Oskarzony, jako
osoba dorosta przewidywal, jakie skutki moga zosta¢ wywolane poprzez szarpanie czlowieka.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, ze zachowanie oskarzonego P. P. wyczerpalo znamiona czynu z art. 281 k.k.
w zb. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Nadto Sad zwazyl, ze czynu tego oskarzony dopuscil sie w warunkach
powrotu do przestepstwa, tj. po odbyciu w okresie od 5.07.2009 r. do 5.01.2014 r. kary 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci orzeczonej wyrokiem SO w Gdansku z dnia 27.07.2010 r. w sprawie IVK 240/09 za przestepstwo podobne
—zart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2k.k. w zb. z art. 158 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Zatem kwalifikacje prawng
nalezalo uzupekié o art. 64 § 1 k.k.

Jednoczes$nie w ocenie Sadu w niniejszej sprawie nie zaszedl wypadek mniejszej wagi. Co prawda przedmiot zaboru
charakteryzowal sie do$¢ niska wartoécig, nie mniej jednak charakter okolicznoéci sprawy w sposéb znacznie
negatywny rzutuje na ocene powagi czynu popelnionego przez oskarzonych. W szczeg6lnoéci nalezalo bowiem w
tym wzgledzie zwazy¢ na zuchwaly sposob popelienia przestepstwa, w tym arogancka postawe sprawcow, ktorzy w
sytuacji wyczerpania sie spozywanego alkoholu i checi pozyskania wiekszej ilo$ci, z miejsca postanowili zadziala¢ w
sposob przestepczy, na zasadzie ,,chce a wiec sobie wezme”, calkowicie przy tym ignorujac obowigzujacy porzadek
prawny oraz zasady wspolzycia spotecznego. Jednocze$nie dokonujac realizacji swoich zamierzen, ktore nalezy
ocenia¢ nagannie, wykazywali sie agresja i nie wahali sie zastosowa¢ przemocy wobec drugiego czlowieka.

Przechodzac do omoéwienia wymiaru kary, nalezy podkresli¢, iz oskarzyciel publiczny wnoszac akt oskarzenia wobec
obu oskarzonych na podstawie art. 335 § 2 k.p.k. dolaczyl wniosek o wydanie wyroku skazujacego i orzeczenie
uwzglednionej z oskarzonymi kary. Wobec powyzszego, Sad rozwazyl okre§lone w wskazywanym przepisie przestanki



i uznal zlozony wniosek za zasadny. Okoliczno$ci popelnienia przez oskarzonego P. P. (2) zarzucanego przestepstwa
w Swietle caloksztaltu zgromadzonych dowodéw, nie budzily bowiem watpliwo$ci, o§wiadczenia dowodowe zlozone
przez oskarzonego nie sg sprzeczne z dokonanymi ustaleniami, a brak przeprowadzenia rozprawy nie bedzie zas mial
wplywu na osiagniecie celéw postepowania.

Majac na wzgledzie okolicznosSci sprawy Sad poddal analizie uzgodniona przez oskarzyciela publicznego i oskarzonego
P. P. (2) kare w kontekscie jej zgodnoSci z okre$lonymi w przepisie art. 53 k.k. dyrektywami wymiaru kary.

Dokonujac oceny zachowania oskarzonego z uwzglednieniem treSci art. 115 § 2 k.k. uzna¢ nalezy, ze spoleczna
szkodliwo$¢ przypisanego mu czynu jest znaczna. Oskarzony swoimi dzialaniami godzil w kilka débr prawem
chronionych, w tym mienie oraz zycie i zdrowie ludzkie. Sad zwazy} rowniez, iz oskarzony w sposob jaskrawy wystapit
przeciwko obowigzujagcym normom prawnym oraz spotecznym, dopuscili sie popelnienia czynu dzialajac w sposéb
przemys$lany, nacechowany zuchwalo$ciag, nadto w okolicznoéciach §wiadczacych o poczuciu bezkarnosci sprawcy.
Jako okoliczno$c¢ obciazajaca Sad uwzglednil w stosunku do oskarzonego rowniez fakt, ze byt on weze$niej dwukrotnie
karany, w tym za przestepstwo z art. 280 § 2 k.k., a wiec przestepstwo podobne, rowniez popelnione przy uzyciu
przemocy. Na korzy$c¢ oskarzonego nalezalo poczytaé niskg warto$¢ skradzionego mienia oraz przyznanie sie do winy.

Majac powyzsze na uwadze, Sad skazal oskarzonego na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Orzekajac kare
wobec sprawcy przestepstwa odpowiadajacego w warunkach art. 64 § 1 k.k., Sad moze wymierzy¢ kare pozbawienia
wolno$ci przewidziang za dane przestepstwo w wysoko$ci do gérnej granicy ustawowego zagrozenia zwiekszonego
o polowe. Przepis art. 281 § 1 k.k., przewiduje za$ kare pozbawienia wolnosci od roku do 10 lat, zatem Sad mégl
wymierzy¢ oskarzonemu kare do 15 lat pozbawienia wolnoSci. Tym samym wymierzona kara 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci znajduje sie zdecydowanie w dolnych granicach ustawowego zagrozenia. W ocenie Sadu
kara ta jest wspolmierna do stopnia spolecznej szkodliwoéci popelnionego przez oskarzonego czynu, stopnia jego
zawinienia oraz spelni nalezycie wymogi prewencji ogolnej i szczegolnej. Z uwagi na wymierzenie kary pozbawienia
wolnoS$ci powyzej 1 roku nie bylo mozliwosci warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary. Jednocze$nie
w przekonaniu Sadu swoim dotychczasowym, nagannym zachowaniem, oskarzony dowiddl, iz nie stosuje sie on
do ogdlnie obowiazujacych regul postepowania i tylko ostateczny przymus panstwowy w postaci bezwzglednej kary
pozbawienia wolno$ci we wskazywanym wymiarze okaze sie wobec niego trafng represja. Tym samym, zdaniem
Sadu, konieczne jest u oskarzonego ugruntowanie przekonania o nieoplacalno$ci popeliania przestepstw. Kara
pozbawienia wolnoéci w lagodniejszym wymiarze, w tym z warunkowym zawieszeniem jej wykonania bylby we
wskazanych okolicznoSciach traktowana jako wyraz poblazliwo$ci wobec oskarzonego i nie spelilaby celéw kary tak
w stosunku do oskarzonego, jak rowniez w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Jednocze$nie na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego P. P. kary pozbawienia wolnoS$ci
Sad zaliczyl oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w okresie od 19 listopada 2015 roku do 12 lutego
2016 roku.

Dodatkowo, na mocy art. 45 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego P. P. (2) nawiazke na rzecz pokrzywdzonej B. K. w
kwocie 800 zlotych. W ocenie Sadu orzeczenie w powyzszym zakresie czyni zadoé¢ doznanej przez pokrzywdzona B. K.
krzywdzie, a jednocze$nie uwzglednia rowniez, warunki i mozliwo$ci oskarzonego P. P. (2). Orzekajac w tym zakresie
Sad mial na uwadze w szczeg6lnoéci kompensacyjng funkcje przepiséw prawa karnego.

Majac na uwadze przepisy przytoczone w pkt. XI rozstrzygniecia, Sad, nie znajdujac podstaw do zwolnienia
oskarzonego od kosztow sadowych, zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe w calo$ci, w
kwocie 395 zl, w tym tytulem oplaty kwote 300 zl.



